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PREMIERE PARTIE. 


EE 


DOCUMENTS 
COMMUNIQUES AU PARLEMENT ANGLAIS EN FEVRIER ET MARS i864 
SUR LE CONFLIT DANO-ALLEMAND. 


Ces piéces, renfermées en quatre bluebooks , embrassent une pé- 
riode d’une année, allant du 21 janvier 1863 au 31 janvier 1864. Celles 
antérieures 4 la mort de Frédéric VII n’offrent rien d’important. Les 
Archives ont reproduit déjales documents essentiels qui se rapportent 
a cette phase disparue de la question. L’intérét ne commence qu’avec 
la mission de lord Wodehouse 4 Berlin et 4 Copenhague. Les in- 
structions données & lord Wodehouse sont du 9 décembre. Le 12 dé- 
cembre, lord Wodehouse a une entrevue avec M. de Bismark. (Voir 
dépéche de cette date.) 

Le 15, il arrive 4 Copenhague, ou il a plusieurs conférences avec 
M. Hall. Le sens de la réponse de ce dernier aux conseils de l’envoyé 
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anglais est résumé dans une dépéche de sir A. Paget du 22 décembre, 
dans plusieurs dépéches de lord Wodehouse, entre autres dans celles 
des 17 et 22 décembre, et dans une dépéche du 24 décembre de M. Hall 
au ministre de Danemark a Londres. 

Le 25 décembre, M. Hall se retire du ministére, ne voulant pas con- 
tresigner, selon le dessein du Roi, une nouvelle convocation du 
Rigsraad, en vue de délibérer sur les changements a apporter a la 
Constitution. 

Les négociations continuent en janvier avec l’évéque Monrad et 
M. de Quaade, successeurs de M. Hall. 

Lord Wodehouse quitte Gopenhague le 7 janvier. 

Les dépéches qui suivent ont trait aux pourparlers avec M. Monrad, 
M. de Bismark, M.de Rechberg. 

Afin de faciliter la lecture des piéces, les Archives ont placé en- 
semble les dépéches relatives 4 la politique de la France, de la Suéde, 
de la Russie, ainsi que la correspondance avec M. de Beust, qui 
donne une idée assez juste des rapports de la diplomatie PE UCTS 
avec les petits Etats de l’Allemagne. 

Les quatre premiéres séries de documents communiquées au Parle- 
ment s’arrétent au début des hostilités et se terminent par la note 
identique de MM. de Rechberg et de Bismark, en date du 31 janvier. 
Une cinquiéme série a été communiquée au Parlement au commence- 
ment d’avril, embrassant la période qui va des derniers jours de jan- 
vier au 26 mars. Les Archives donneront dans leur prochaine livraison 
des extraits de cetle correspondance. 


I 


PIRCES RELATIVES AUX NEGOCIATIONS AVEG LE DANEMARK 
Ef LES DEUX PUISSANCES ALLEMANDES. 


Le comte Russeli 4 lord Wodehouse. 


Foreign-Office, 9 décembre 1863. 


Outre la mission de congratuler le roi de Danemark sur son avé- 
nement au trone, il a plu 4 Sa Majesté de vous confier une tache de la 
plus haute importance. 

Le cas prévu par article 1* du traité de Londres du 8 mai 1852, 3 
savoir l’absence de descendant male direct dans la ligne de Frédéric III 
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s'est présenté, et, conformément au traité, le roi Christian IX est 
monté sur le trone. 

Mais si la succession au royaume de Danemark n’est pas disputée, 
celle concernant le duché de Holstein est l’objet d’une dispute ardente 
en Allemagne, et la Diéte de Francfort a hésité ou refusé d’admettre 
la prétention du ministre du roi Christian, duc de Holstein, 4 prendre 
sa place a la Diéte. 

Mais ce qui est plus important encore, des doutes se sont élevés en 
Prusse, et, jusqu’a un certain point, en Autriche, sur la force obli- 
gatoire du traité de 1852. I] est donc nécessaire, avant d’aller plus 
loin, d’établir clairement le but et les conditions de ce traité. 

Il est statué dans le préambule de ce traité quela Grande- Bretagne, 
l’Autriche, la France, Ja Prusse, la Russie et la Suéde regardent le 
maintien de l’intégrité de la monarchie danoise comme étant d’une 
grande importance pour la conservation de la paix. 

Puis ces puissances établissent qu’une combinaison qui appellerait 
asuccéder a la totalité des Etats alors réunis sous le sceptre du roi de 
Danemark la descendance mile, a l’exclusion des femmes, serait le 
meilleur moyen d’assurer l’intégrité de cette monarchie. 

Ayant ainsi expressément déclaré que l’intégrité de la monarchie 
danoise est d’une haute importance pour le maintien de Ja paix, et 
que la succession d’un prince de la ligne masculine 4 la totalité des 
Etats réunis sous le sceptre du roi de Danemark serait le meilleur 
moyen d’assurer cette intégrité, les puissances susmentionnées ont 


stipulé: 


Suit un résumé des quatre articles du traité. Voir Archives de 1864, t. I, 
p. 96. 


Plusieurs Etats ont accordé ace traité, entre autres le Hanovre, la 
Saxe et le Wurtemberg. 

La Saxe, non contente d’accéder, a déclaré par l’organe de M. de 
Beust : « Sa Majesté ayant pris connaissance de ces arrangements, 
ainsi que des stipulations destinées 4 en garantir la stabilité, se plait 4 
reconnaitre la sagesse des vues et la sollicitude pour les grands inté- 
réts politiques de !Europe, dont les hautes parties contractantes ont 
donné dans cette circonstance un nouvel et éclatant témoignage. » 

Il est vrai qu’il y a une réserve quant 4 la compétence de la Diéte 
germanique au sujet de certains droits éventuels de succession appar- 
tenant a la branche Albertine, de la maison de Saxe, sur le duché de 
Lauenbourg, mais cette réserve n’affecte en rien |’assentiment donné 
par la Saxe 4 un arrangement destiné 4 maintenir l’intégrité de la 
monarchie danoise, et 4 assurer en méme temps la conservation de la 


paix générale. 
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Les expressions nettes et bien choisies du ministre saxon définissent 
énergiquement l’intention et V’effet du traité de 1852. 

Il est vrai qu'une réserve est faite par la Saxe quant aux résolutions 
futures de la Confédération germanique, mais il ne parait pas que 
Vacte final de Vienne, du 15 mai 1820, se rapporte a un cas de cette 
nature. L’article 6 quia été cité dans le but de prouver que ce droit 
compéte & la Diéte germanique n’a évidemment qu’un but, c’est de 
sauvegarder le territoire appartenant 4 un membre de la Confédéra- 
tion contre toute aliénation 4 une puissance étrangére, telle que le se- 
rait le transfert du Hanovre 4 la Grande-Bretagne ou du Palatinat a 
la France. 

Le traité de mai 1852 n’est donc point en question et fait clairement 
partie du droit public européen. 

ll a été, il est vrai, soutenu en Allemagne que quelques engage- 
ments antérieurs, conclus en 1851 et 1852, par un échange de notes 
diplomatiques entre l’Autriche et Ja Prusse d’une part et le Danemark 
de l’autre , étaient en connexion avec le traité du 8 mai et faisaient 
partie de ce méme arrangement général. Le gouvernement de Sa Ma- 
jesté ne peut considérer cette assertion comme correcte; il ne saurait 
consentir a faire dépendre la validité d’un traité formel et positif de 
Yexécution d’arrangements pris 4 une autre époque au moyen de dé- 
péches diplomatiques non mentionnées dans le traité lui-méme; il 
ne peut se ranger a la doctrine et 4 l’opinion que la force obligatoire 
d’un instrument clair et simple en lui-méme soit cherché dans d’au- 
tres documents obscurs et compliqués. Une pareille doctrine ébran- 
lerait et minerait les fondements sur lesquels reposent les droits et 
les rapports des puissances et des Etats du globe. 

Mais lorsque, se basant sur un autre motif, les cabinets de Berlin et 
de Vienne alléguent que le gouvernement du dernier roi et du roi ac- 
tuel de Danemark n’a pas été fidéle aux engagements pris avec les 
puissances allemandes, et que tous les engagements du Danemark 
envers l’Allemagne doivent étre fidélement exécutés, le gouverne- 
ment de Sa Majesté se déclare prét & examiner cette question équi- 
tablement et impartialement. Que l’Autriche et la Prusse prouvent 
que le Danemark a manqué et manque encore & ses obligations 
vis-a-vis d’elles, et le gouvernement de Sa Majesté usera, dans ce 
cas, de toute son influence 4 Copenhague pour amener le roi de 
Danemark 4 accomplir fidélement tous les engagements de sa cou- 
ronne. 

J’ai seulement quelques observations a faire sur la nature et sur 
le but de ces engagements. Ils ne sont pas contenus dans un traité ou 
dans une convention, mais dans une correspondance qui a eu lieu & 
Ja {in de 1851 et au commencement de 1852. Il est difficile de définir 
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exactement leur but et leur portée, et ils ont été le sujet de contro- 
verses dans les onze derniéres années. 

Nous trouvons cependant dans cette correspondance certains ja- 
lons qu'il est bon de ne pas perdre de vue. 

Dans l’annexe de la dépéche autrichienne dont les termes ont été 
expressément acceptés par le Danemark, il est dit: 

« La cour impériale d’Autriche apprend avec satisfaction la résolu- 
tion de S. M. le roi de Danemark de remettre en vigueur, non-seule- 
ment dans le duché dé Holstein, mais dans le duché de Slesvig 
Vinstitution existant de droit d’Etats provinciaux. » 

Et plus loin: 

« Dans la déclaration de S. M. le roi de Danemark, que l’incorpora- 
tion du duché de Slesvig dans le royaume n’aura pas lieu, et qu’il 
y aura abstention de toute démarche dans ce but, Ja Cour impériale 
entrevoit avec satisfaction, etc. 

Dans l’annexe 4 la dépéche du baron de Manteuffel, en date du 
30décembre 1851, nous trouvons ce qui suit : 

« La reconnaissance unanime du principe que dans l’intérét général 
de l'Europe, la monarchie danoise tout entiére doit rester réunie sous 
un méme sceptre comme un ensemble complet dans sa composition 
actuelle sera maintenue. » 

Nous trouvons aussi dans le méme document: 

« C'est une chose arrétée quant au Holstein, que les Etats provin- 
ciaux de ce duché, qui sont l’organe légal du pays, seront convoqués, 
et que ces Etats sont légitimement appelés & représenter les droits par- 
ticuliers de la province. » 

Nous trouvons plus loin: ; 

« Les affaires du duché de Slesvig, qui n’est pas un Etat alle- 
mand, ne sont pas en elles-mémes |’objet des discussions et des né- 
gociations de la Confédération germanique. » 

Et le méme article ajoute au sujet de certains rapports légaux exi- 
stant entre les deux duchés:, 

« Qu’il est reconnu de la part de la Prusse et de ]’Autriche , qu’il n’y 
a pas lieu & une réclamation plus étendue en faveur du duché de 
Holstein, relativement 4 la communauté et a l’unité des rapports entre 
les deux duchés. » 

Plus loin encore nous lisons: 

« Que le gouvernement royal danois est d’accord avec les puissances 
allemandes, que le duché de Slesvig continuera a exister comme 
partie de la monarchie collective séparée du Danemark proprement 
dit, dans lequel il ne sera incorporé ni pour sa constitution, ni pour 
son administration. » 

D’autre part nous trouvons dans la proclamation du roi de Dane- 
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mark, du 28 janvier 1852, quia é(é acceptée par la Diéte germanique, 
en tant qu’elle concernait la Confédération comme étant d’accord avec 
ses lois et ses droits, la déclaration suivante, touchant les duchés de 
Holstein et de Slesvig: 

« De méme qu’il n’y a pas 4 douter de notre ferme volonté de tenir 
inviolablement les articles de la loi fondamentale danoise , de méme 
voulons-nous faire participer par voie constitutionnelle les Ktats pro- 
vinciaux de notre duché de Slesvig, ainsi que les Etats provinciaux 
de notre duché de Holstein 4 un développement tel que chacun de ces 
duchés recevra, al’égard des affaires rentrant dans la sphére des Etats 
provinciaux délibérants, une représentation par Etat avec voix dé- 
cisive. » 

Puis aprés une phrase ayant trait aux projets de lois, la suivante 
définit le but du projet de loi relatif au Slesvig: 

« Le projet de loi qui sera élaboré a cet effet pour le duché de 
Slesvig contiendra spécialement les clauses nécessaires pour donner 
et garantir aux nationalités danoise et allemande, dans ce duché, des 
droits parfaitement égaux et une protection efficace. » 

Il n’entre pas dans mon intention de dire comment ces engagements 
ont été observés, ni d’affirmer qu’aucun d’eux ait été violé. Ce sera 
aux ministres d’Autriche et de Prusse de faire leurs plaintes a ce sujet. 
Crest le désir du gouvernement de Sa Majesté de voir ces actions sou- 
mises au calme examen des puissances non allemandes. 

Vous voudrez donc faire connaitre les vues du gouvernement de 
Sa Majesté aux ministres de France, de Berlin et de Suéde, et vous 
tacherez de faire parvenir, ensemble , au gouvernement danois, vos 
représentations conformes en substance, sinon identiques dans leurs 
termes. 

Le résultat 4 atteindre est ’ accomplissement du traité du 8 mai 1852 
et des engagements pris par ]’Autriche, la Prusse et le Danemark en 
185i-1852. Le moyen d’arriver ace résultat ne peut pas encore étre 
déterminé. La patience et l’impartialité de la part des grandes puis- 
sances feront beaucoup pour y parvenir et contribueront dans la méme 
Mesure au maintien de la paix de |’Europe. 


Dépéche de lord Wodehouse au comte Russell, rendant compte 
d'une entrevue avec M. de Bismark. 


(Extrait.) Berlin, le 12 décembre 1863. 


Nous avons discuté ensuite la question du Slesvig-Holstein qui, 
ainsi que Votre Seigneurie le sait, est la cause principale du différend 
entre l’Allemagne et le Danemark. 
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J'ai dit qu’il était impossible d’arriver 4 aucune solution, & moins 
que les puissances alli¢es ne fussent disposées & déterminer avec pré- 
cision quelles sont leurs prétentions a |’égard du Danemark, et que 
Jespérais que Sa Seigneurie serait en mesure de me donner & ce sujet 
une explication catégorique. 

M. de Bismark a dit que les demandes de l’Allemagne étaient les 
mémes que toujours, & savoir que le Danemark remplit son engage- 
ment de ne pas incorporer le Slesvig dans le royaume, et d’ac- 
corder une Constitution commune en vertu de laquelle le Holstein, 
le Slesvig et le Lauenbourg jouiraient des droits égaux a ceux du 
royaume. 

J'ai répondu que le Gouvernement de Sa Majesté était persuadé 
qu'il était inutile d’entamer une discussion quant a la Constitution 
commune. Les onze derniéres années ont été passées en des tentatives 
inutiles pour réconcilier les vues allemandes avec les vues danoises 
au sujet de ce qui constitue des droits égaux; était-il donc probable 
que les Danois consentissent jamais a donner aux habitants des duchés, 
qui étaient en minorité, Je méme nombre de membres dans un Par- 
lement que Jes Danois, qui étaient en majorité? Un tel arrangement 
serait-il compatible avec la justice? 

M. de Bismark a dit que les Danois n’auraient pas un nombre de 
membres égal a celui qu’auraient les Allemands, parce qu’il y avait 
dans le Slesvig un plus grand nombre de Danois qui, sans aucun 
doute, éliraient un plus grand nombre de membres parmi les 
leurs. 

Son Excellence a développé avec une trés-grande étendue ses vues 
sur la Constitution commune, mais je ne puis dire que je lui aie rien 
entendu avancer qui n’ait été répété a satiété dans ces interminables 
discussions. Je l’ai néanmoins poussé 4 ce qu'il indiquat quelque 
autre alternative, mais il a soutenu que ce n’était pas aux Allemands, 
mais aux Danois a les proposer. 

Je Jui ai demandé ensuite ce que les puissances allemandes exi- 
geaient quant a la Constitution récemment signée par le roi de Dane- 
mark. Sur ce point, m’a-t-il déclaré, il n’y aurait pas de compromis. 
La Constitution devait, avant le 1* janvier, étre déclarée inapplicable 
au Slesvig, sinon les puissances allemandes se considéreraient 
comme déliées de tous leurs engagements envers le Danemark, y 
compris le traité de 1852. Elles ne pourraient pas se contenter du 
simple ajournement de Ja réunion du nouveau Rigsraad. 

J’ai dit que je supposais que Sa Seigneurie serait satisfaite si le Roi 
publiait une déclaration portant que la Constitution ne pourrait pas 
étre exécutée quant au Slesvig. Il pourrait étre nécessaire, si la 
question n’était pas tranchée par le Rigsraad actuel, qui expirait 4 la 
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fin de l'année, de convoquer le nouveau Rigsraad, qui seul pourrait 
alors modifier la loi. 

Son Excellence dit que pourvu que le Slesvig fat mis en dehors 
de l’effet de la loi par quelque acte consenti par le Roi avant le 
1 janvier, époque a laquelle la nouvelle Constitution entrerait en vi- 
gueur, il lui importait peu quelle assemblée abrogerait en définitive 
la loi. Il était toutefois convaincu qu’il serait nécessaire que le roi de 
Danemark donnat Ja démission a ses ministres actuels, et qu’un coup 
d’Etat serait la meilleure solution de la difficulté. Le fait était que 
l’Allemagne ne serait jamais en bons termes avec le Danemark aussi 
longtemps que les institutions démocratiques du Danemark seraient 
maintenues. 

Jai dit que je regrettais ce langage qui équivalait 4 une déclaration, 
que les gouvernements allemands étaient réellement 4 la veille d’in- 
tervenir, afin de changer les institutions intérieures d’une monarchie 
indépendante, et j’ai vivement fait ressortir auprés de M. de Bismark 
le danger que couraient les gouvernements allemands d’exciter la 
révolution chez eux en favorisant les desseins du parti du Slesvig- 
Holstein. Rien, ai-je dit, ne saurait justifier la conduite du prince 
d’Augustenbourg. 

Je terminatrla conversation, qui a eu lieu dans les termes les plus 
courtois, en priant M. de Bismark de me donner un memorandum des 
demandes des puissances allemandes. M. de Bismark y a consenti 
avec empressement, et un memorandum a été rédigé en conséquence, 
et ila été convenu que ce memorandum, s’il était approuvé par le Roi 
et par Je ministre d’Autriche, serait signé par M. de Bismark, le 
comte Karolyi et ’ambassadeur de Sa Majesté. 


Memorandum remis par M. de Bismark a lord Wodehouse. 


Les gouvernements d’Autriche et de Prusse demandent que le gou- 
vernement danois exécute les engagements pris par le Danemark en 
1851-52, de sorte que, excepté quant aux lois fédérales qui ne concer- 
nent que le Holstein, le Schleswig, ne soit pas plus étroitement lié au 
royaume de Danemark que le Holstein. 

Ils sont donc d’avis que la Constitution du 18 novembre 1863 est 
une violation des engagements du Danemark, et ils demandent que 
des mesures soient prises avant le 1* janvier par le gouvernement 
danois, afin d’empécher la Constitution d’étre exécutée quant au 
Schleswig. 

Quand de telles mesures auront été prises, ils s’attendent & recevoir 


DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 13 


du Danemark des propositions quant & la maniére dont les engage- 
ments de 1851-52 devront étre remplis. 


Dépéche du comte Russell «4 lord Wodehouse au sujet de la 
Constitution du 18 novembre, déclarant qu'elle équivaut a 
une incorporation du Slesvig dans le Danemark. 


(Extrait). Foreign-Office , le 17 décembre 1863. 


La Constitution décide que le Slesvig sera représenté dans le Par- 
lement du Danemark-Slesvig, et que toutes les lois votées par le 
Parlement du Rigsraad auront force de loi dans le duché de Sles- 
vig, aussi bien que dans le royaume de Danemark. C’est ainsi qu’il 
est dit dans le § 18: « Le pouvoir législatif relatif aux affaires du Da- 
nemark propre et du Slesvig appartient au Roi et au Rigsraad en 
commun. Aucune loi votée par le Rigsraad et sanctionnée par le Roi 
ne peut étre rendue dépendante du vote d’une loi semblable par une 
autre législature, ni appliquée seulement dans une partie séparée du 
royaume, 4 moins que la Joi elle-méme ne contienne une clause a cet 
effet. » Cette déclaration concerne le Slesvig aussi bien que le 
Holstein, mais comme le Slesvig doit étre représenté dans le Rigs- 
raad, il est évident que tout pouvoir législatif séparé, existant dans la 
Diéte a Slesvig, se trouve ainsi annihilé. 

Mais voyons 4 quoi s’étend encore ce pouvoir législatif du Rigsraad. 
L’art. 50 dit: « Aucun impét commun ne peut étre imposé, modifié 
ou établi, ni eucun emprunt commun ne peut étre contracté, si ce 
n’est en vertu d’une loi. » Les clauses 51, 52, 53, 54 et 55 disposent 
que toute levée extraordinaire d’hommes pour l’armée ou la flotte, 
toute aliénation ou acquisition de domaines communs, le droit du 
Roi de battre monnaie; toute modification au budget normal, ou son 
entiére suppression, doivent étre autorisés ou régularis¢s par des lois 
a voter par le Rigsraad. Le Rigsraad exerce ainsi avec le Roi le pou- 
voir législatif, et le pouvoir législatif embrasse toutes les affaires pu- 
bliques du Danemark et du Slesvig. I est vrai qu’une assemblée 
représentative séparée est laissée tant au Danemark qu’au Slesvig, 
mais il est clair que c'est dans le but seulement des affaires locales et 
que toute Jeur action sur les affaires communes peut étre considérée 
comme étant absorbée par le Rigsraad. On doit se rappeler que cette 
Constitution n’a pas été soumise a la Diéte du Slesvig et a été votée 
dans une assemblée & laquelle étaient présents seulement onze mem- 
bres du Slesvig, dont sept ont voté pour et quatre contre la nou- 


yelle Constitution. 
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La nouvelle Constitution n’ayant donc pas la sanction requise du 
duché de Slesvig et étant contraire aux engagements de la cou- 
ronne du Danemark, devrait, en ce qui concerne le Slesvig, étre 
rapportée. C'est au roi de Danemark, a ses ministres et 4 son Parle- 
ment a décider de quelle manieére cela doit étre fait. C’est le désir du 
gouvernement de Sa Majesté que cela soit fait de la maniére qui con- 
viendra le plus a la dignité et au caractére du Danemark comme na- 
tion libre et indépendante. 


Lord Wodehouse au comte Russell. 


Copenhague, 19 décembre 1863. 


J’ai rendu visite 4 M. Dotézac dans la soirée du 16, et, aprés lui 
avoir montré mes instructions, je l’ai prié de me dire s’il pouvait se 
joindre 4 nous pour adresser au gouvernement danois une communi- 
cation dans le sens de ces instructions. Le seul résultat d’une longue 
conversation a été que M. Dotézac m’a informé qu'il devait me ren- 
voyer au général Fleury lui-méme, n’étant pas autorisé a faire une 
démarche dans cette affaire. Je n’ai pas vu le général Fleury ce soir-la 
parce qu'il était trop fatigué de son voyage. Il est venu me voir le 
lendemain matin. 

I] m’a dit que l’ambassadeur de Sa Majesté a Paris lui avait montré 
des instructions et qu’il devait me déciarer immédiatement que les 
instructions qu’il avait, lui, regues de ’Empereur n’étaient pas qu’il 
prit part ici 4 des négociations, mais de faire savoir d’une maniére 
explicite au gouvernement danois que si le Danemark était engagé 
dans une guerre avec |’Allemagne, la France ne lui viendrait pas 
en aide, et ce conseiller en général la modération et des concessions a 
lV Allemagne. 

Je Vinformai que j’avais été chargé d’engager le gouvernement da- 
nois a rapporter Ja Constitution du 18 novembre pour le Danemark et 
le Slesvig, et lui demandai s’il s’associait 4 M. d’Ewers et 4 moi 
pour adresser 4 M. Hall la communication que j’allais lui faire par- 
venir en ce sens. Le général Fleury a dit qu’il ne pouvait pas donner 
un tel avis sans instructions ultérieures, et qu’il en demanderait im- 
médiatement par le télégraphe. Il a fait observer cependant que le 
consei! général qu’il avait recu l’ordre de donner ne pouvait manquer 
d’avoir une puissante influence sur le gouvernement danois. 

La veille j’avais rendu visite 4 M. d’Ewers, et, aprés lui avoir fait 
connaitre les instructions téiégraphiques de Votre Seigneurie relatives 
a la Constitution du 18 novembre, j'ai dit que dans mon opinion il 
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était désirable qu’on ne perdit pas de temps pour engager le gouver- 
nement danois a prendre des mesures pour rapporter cette Consti- 
tution, et que, si c’était possible, une communication collective devait 
étre faite a cet égard par les envoyés de France, d’Angleterre, de 
Russie et de Suéde. 

J’ajoute qu'il était entendu que quoique la Constitution dut, en fait, 
rester debout ou tomber tout entiére, nous bornerions notre conseil 
a recommander qu’elle fat révoquée quant au Slesvig, puisque les 
engagements du Danemark envers |’Allemagne ne pouvaient pas avoir 
rapport au royaume, et que nous abandonnerions au gouvernement 
danois le choix des moyens par lesquels la loi devait étre rendue 
inapplicable au Slesvig. 

M. d’Ewers a dit que bien qu’il ne fit pas autorisé 4 donner un tel 
conseil au gouvernement danois il n’hésitait pas a se joindre A moi 
dans la démarche que je me proposais de faire, parce qu’une telle dé- 
marche était conforme a l’esprit de ses instructions. I] était aussi de 
mon avis quant 4 la maniére dont la communication devait étre 
faite, a savoir par une Note identique signée par les quatre repré- 
sentants. 

Nous convinmes, si nos collégues ne voulaient pas consentir a cette 
forme, de faire verbalement la communication 4 M. Hall. 

Aprés de nouvelles réflexions, M. d’Ewers s’adressa & son gouver- 
nement pour demander des instructions, afin qu’il fat en position de 
dire qu’il avait l’ordre exprés de son souverain de conseiller que la 
Constitution fit rendue inapplicable au Slesvig, et je suis heureux 
de dire qu'il recut une réponse qui le chargeait d’agir entitrement de 
concert avec moi. 

Il fut décidé que nous attendrions que le général Fleury edt recu 
ses instructions de Paris, et que pendant ce temps nous engagerions 
notre collégue de la Suéde, M. le comte Hamilton, a s’associer a nous. 

Le soir j’allai voir le comte Hamilton avec lequel j’eus un long en- 
tretien. J'appris qu’aprés une premiére conversation avec lui, il avait 
demandé par le télégraphe a son gouvernement si, dans le cas ou je 
donnerais au gouvernement danois le conseil de révoquer la Consti- 
tution du 18 novembre, il devait donner un conseil semblable. Il ne 
me cacha pas qu’il n’avait pas recommandé a son gouvernement d’en- 
voyer une réponse affirmative. 

Je lui expliquai longuement les vues du gouvernement de Sa Ma- 
jesté tant quant au maintien du traité de 1852 que quant aux obliga~ 
tions du Danemark de remplir les engagements envers les puissances 
allemandes, et je lui signalai combien il serait impolitique que la 
Suéde se séparat des autres puissances non allemandes qui ont signé 
le traité de 1852. 
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Je lui dis aussi que depuis que je l’avais vu, j’avais regu du gou- 
vernement de Sa Majesté des instructions explicites pour engager le 
gouvernement danois 4 rapporter la Constitution, et je portais a sa 
connaissance la conversation que j’avais eue avec M. d’Ewers et le 
général Fleury. Je ne réussis pas & faire grande impression sur lui, 
mais il demanda de nouveau des instructions 4 Stockholm. 

Le général Fleury m’a informé aujourd’hui qu'il avait recu de Paris 
une réponse qui l’autorisait 4 conseiller la révocation de la Gonstitu- 
tion. Le général me dit qu’il parlerait au Roi et 4 M. Hall dans ce sens 
avant son départ pour Berlin, qu’il a fixé 4 demain. 


Lord Wodehouse au comte Russell. 


Copenhague, le 21 décembre 1863. 
Milord, 


M. d’Ewers et moi nous avons eu hier avec M. Hall un entretien 
dans le but de communiquer 4 Son Excellence Jes opinions de nos 
Gouvernements, quant & la Constitution du 18 novembre, pour le 
Danemark et le Slesvig. 

J’ouvris la discussion 4 la demande de M. d’Ewers. 

« Aprés avoir indiqué 4 M. Hall la substance de la conversation que 
j'ai eue avec M. de Bismark, je lui donnai une copie des demandes de 
lAutriche que j’ai fait connaitre 4 Votre Seigneurie dans ma dépéche 
du 12, en lui expliquant en méme temps que je n’étais en aucune 
facon responsable de son contenu. 

« Je dis ensuite que le gouvernement de Sa Majesté était d’opinion 
que la Constitution du 18 novembre constituait une violation de l’en- 
gagement du Danemark de ne pas incorporer le Slesvig dans le 
royaume, et de ne prendre aucune mesure en ce sens, et que j’avais 
en conséquence recu l’ordre d’engager le gouvernement danois a 
prendre des mesures pour la rendre inapplicable au Slesvig. Son 
Excellence, ai-je dit, sait combien vivement le Gouvernement de Sa 
Majesté a engagé les puissances allemandes 4 maintenir le traité 
de 1852; elle ne peut donc guére s’étonner que le Gouvernement de 
Sa Majesté fasse également appel au Danemark pour qu'il remplisse 
ses engagements envers les puissances allemandes. 

« Le Danemark, outre ses engagements relatifs au Slesvig aux- 
quels j'ai déja fait allusion, a promis qu’une Constitution commune 
serait 6tablie pour toute la monarchie. » 

(Lord Wodehouse explique ensuite que la tentative d’établir une 
Constitution commune avait échoué parce qu’on a trouvé impossible 
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de concilier les vues divergentes du Danemark et de VAllemagne 
quant a Ja maniére de comprendre l’égalité des droits 4 donner 4 
toutes les parties de ]Ja monarchie. 

Le but du gouvernement anglais était d’ouvrir la voie & de nou- 
velles négociations entre l’Allemagne et le Danemark, mais comme 
l’Autriche et la Prusse ne consentiraient pas & entreprendre des négo- 
ciations si la Constitution du 18 novembre restait debout, il était 
nécessaire que cet obstacle fit d’abord écarté. Du moment ov cela 
serait fait, les questions 4 régler entre l’Allemagne et le Danemark 
pourraient ¢tre résolues dans des conférences entre les puissances 
signataires du traité de 1852.) 

M. d’Ewers a déclaré que ses instructions le chargeaient d’engager 
fortement le gouvernement danois & révoquer la Constitution. 

« M. Hall répondit qu’il ne pouvait admettre que les engage- 
ments du Danemark eussent été violés par la Constitution du 18 no- 
vembre, mais sans entrer dans une discussion sur ce point, dis- 
cussion qui serait inutile, attendu qu’il n’y avait pas de chance de 
nous voir arriver a un accord, il demanda ce que le Danemark ga- 
gnerait a suivre notre conseil. Y avait-il la moindre raison pour sup- 
poser que la révocation de la Constitution satisferait l’Allemagne? Une 
telle concession ne serait-elle pas simplement le prélude de demandes 
ultérieures? Le Danemark a besoin d’un réglement définitif de la ques- 
tion, maisla seule perspective que nous lui fissions voir était la reprise 
des interminables négociations avec l’Allemagne, dans lesquelles on 
avait perdu déja tant d’années sans résultat. I] ne désirait rien de 
mieux que de renvoyer les questions en discussion 4 une conférence 
des puissances signataires du traité de 1852, mais quelle assurance 
avait le gouvernement danois que s’il suivait notre conseil la question 
serait déférée & une conférence? Le Danemark était tout a fait prét a 
prendre part au Congrés proposé par l’empereur des Francais, mais 
Y’Angleterre avait repoussé la proposition de Empereur, et la France 
ne négocierait pas ailleurs qu’au Congrés. 

« Je dis que je ne pouvais nier l’existence de la difficulté quant a la 
France; mais si le Danemark repoussait notre conseil, quelle était 
alternative? Il m’avait demandé ce que le Danemark gagnerait si la 
Constitution était révoquée, mais la question était plutdt de savoir ce 
qu’il perdrait si elle n’était pas révoquée. M. de Bismark, lui dis-je, 
m ’a positivement déclaré que si des mesures n’étaient pas prises avant 
le 1% janvier pour rendre Ja Constitution inapplicable au Slesvig, 
l’Autriche et la Prusse se considéreraient comme déliées de tous leurs 
engagements, y compris ceux du traité de 1852. Ne serait-ce pas un 
avantage immense pour le Danemark d’empécher la répudiation for- 
mulée par l’Autriche et la Prusse du traité qui a reconnu se droit du 
5) u—1864 
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roi Chrétien au tréne, et de l’engagement de ne pas demander le ré- 
tablissement de l’union entre le Slesvig et le Holstein? 

« Jengageai Son Excellence a bien peser la gravité des dangers qui 
menacaient le Danemark. Le général Fleury avait informé M. d’Ewers 
et moi qu’il avait recu l’ordre de dire au gouvernement danois que la 
France ne ferait pas la gu2rre pour appuyer le Danemark contre l’Al- 
lemagne. Ii était de mon devoir de lui déclarer que si le gouverne- 
ment danois repoussait notre conseil, le gouvernements de Sa Majesté 
devait laisser le Danemark s’engager dans la lutte avec l’Ailemagne 
sous sa propre responsabilité. Il n’y avait certainement rien d’incom- 
patible avec ’honneur du Danemark de céder aux conseils réunis de 
l’Angleterre, de la France et de la Russie. 

« M, d’Ewers dit que M. Hall devait rendre au gouvernement russe 
lajustice d’admettre qu’iln’avait jamais varié dans son langage. Il avait 
constamment averti le gouvernement danois de se mettre en garde 
contre la politique hasardeuse qu’il poursuivait. Il signala avec in- 
sistance la position périlleuse dans laquelle le Danemark se trouvait 
placé, et conclut en disant qu’il avait l’ordre de déclarer, en termes 
explicites, que la Russie doit laisser au Danemark Ja responsabilité 
des conséquences que peut avoir le rejet de notre conseil. 

« M. Hall répondit qu’il ne connaissait que trop les dangers dont le 
Danemark était menacé s'il repoussait nos conseils, mais les dangers 
qu’il courait en l’acceptant étaient encore plus grands, Maintenant le 
Roi et son peuple étaient unis, et cette union cordiale du Roi et du 
peuple avait la puissance d’une forteresse. Mais sila Constitution était 
abolie, ce grand avantage serait perdu. Il reconnut que le gouverne- 
ment russe avait toujours eu une opinion défavorable de la politique 
du gouvernement danois, mais il dit qu’il avait espéré que le gouver- 
nement de Sa Majestéaurait considéré la Constitution du 18 novembre 
sous un jour moins contraire et n’aurait pas conseillé des concessions 
ultérieures a l’Allemagne. 

« J’ai dit que l’accomplissement d’un engagement n’élait pas une 
coucession, mais un devoir. Le gouvernement de Sa Majesté était 
trés-désireux de maintenir Vintégrité du Danemark, et il avait donné 
des preuves de sa sincérité par l’ardeur de ses efforts & dissuader 
les puissances allemandes d’avoir recours 4 des mesures violentes; 
mais comment était-il possible qu’il appuydt le Danemark si le 
gouvernement danois ne tenait pas compte d'un engagement po- 
sitif? 

« Mais demanda M. Hall, supposons que nous fussions disposés a 
suivre vos conseils, comment pouvons-nous exécuter la demande des 
puissances allemandes, de révoquer la Constitution avant le 1° jan- 
vier? Le Rigsraad sera formé demain, et méme, s’il devait continuer 
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a siéger, il n’y a pas la moindre probabilité qu’il consentit A défaire 
lceuvre qu’il a si récemment achevée. 

«Je dis que le gouvernement danois était le meilleur juge de la 
maniere dont la loi pouvait étre changée, mais que nous comprenions 
naturellement que le gouvernement de Sa Majesté ne conseillerait ja- 
mais d’avoir recoursa des moyens inconstitutionnels. 

« Comme M. Hall me pressait afin que je donnasse mon opinion 
sur ce point, je dis que sans prétendre comprendre l’effet précis des 
lois danoises, je croyais qu’il n’était pas impossible de trouver un 
moyen d’exécuter la mesure que nous conseillions. Par exemple, la 
session du Rigsraxd actuel pouvait ¢tre prolongée, et cette Assemblée 
saisie d’une proposition portant révocation de la Constitution. 

« Jans un moment de si grand danger pour la monarchie, il me 
semblait strictement conforme a l’esprit du gouvernement constitu- 
tionnel que Je Roi communiquat au Parlement de !a nation le conseil 
qu ilavait recu de ses ailli¢s, et laissdt 4 ce Parlement la responsabilité 
de repousser ou d’accepter ce conseil. Si le temps était trop court avant 
le 1** janvier pour voter une loi de rappel, j’étais convaincu que le 
gouvernement de Sa Majesté insisterait auprés de la Prusse et de l’Au- 
triche pour qu’elles prolongeassent le terme qu’elles avaient fixé, et 
il était difficile de supposer qu’une demande aussi raisonnable serait 
refusée. Quant a objection que le Rigsraad terminerait ses séances le 
1 janvier en vertu d’une loi, ce ne serait pas une grande violation 
des principes constitutionnels, bien que ce put étre contraire a la 
lettre du statut fondamental si, a une crise aussi alarmante de la mo- 
narchie, le Rigsraad, comme autorité supréme del’Etat, votait une ré- 
solution, avec le consentement du Koi, pour prolonger sa propre exi- 
stence jusqu’a ce qu’elle ait terminé l’ceuvre commencée. 

« M. Hall dit qu’une objection fatale a un tel plan, c’est qu’il était 
nécessaire, en vertu de la Constitution existante, que trois quarts des 
membres fussent présents et que deux tiers votassent toute mesure 
changeant la Constitution. C’était un des avantages de la nouvelle 
Constitution, qu'une simple majorité serait suffisante. 

dis que si ce plan ne pouvait pas etre accepté , peut-étre un en- 
gagement pourrait-il étre pris envers les puissances allemandes que 
les membres slesvigeois ne seraient pas convoqués au nouveau 
Rigsraad, et qu’alors le nouveau Rigsraad, sans les membres sles- 
vigeois, pourrait étre convoqué au commencement de l’année pro- 
chaine pour examiner la réyocation de la Constitution et pourrait étre 
prié de voter un bill d’indemnité aux ministres qui auraient conseillé 
que les membres slesvigeois ne seraient pas convoqués. 

« M. Hall dit qu’il était inutile de convoquer une assemblée seule- 
ment dans le but de commettre un suicide. En un mot, Son Excellence 
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était évidemment décidée a ne pas admettre qu’il fat possible de trou- 
ver des moyens pour faire ce que nous conseillions, et la cloture du 
Rigsraad, quia eu lieu aujourd’hui, a donné, je regrette de le dire, 
une preuve convaincante du peu d’impression que nos arguments ont 
fait sur lui. 

« Votre Seigneurie concluera de cette dépéche, que M. Hall nous a 
donné trés-peu lieu d’espérer que votre conseil serait écouté, mais, 
comme c’était naturel, il ne pouvait nous donner aucune réponse dé- 
cisive avant d’enavoir délibéré avec ses collégues. 

« Je ne puis terminer cette dépéche sans constater combien je suis 
reconnaissant de l’appui amical et cordial que j’ai recu de mon col- 
légue russe pendant tout le cours de cet entretien. Si je n’ai pas re- 
produit son langage avec étendue, cen’est pas parce qu'il n’a pas pris 
sa part la discussion, mais parce qu’il est inutile de répéter des ar- 
guments qui coincidaient si complétement avec ceux dont je me suis 
servi moi-méme. » 


Sir A. Paget au comte Russell, rendant compte d’une conférence 
avec M. Hall, et de Vavis de ce dernier. 


(Extrait). Copenhague, le 22 décembre 1863. 


Dans son opinion, la meilleure chose a faire pour la dynastie aussi 
bien que pour le pays, serait de prendre position dans le Schleswig 
et d’attendre 1a l’attaque de PAllemagne; que si méme il consentait, 
ce qu'il ne pourrait jamais, 4 étre instrument d’une proposition au 
Rigsraad pour la révocation d’une mesure qu'il avait précisément 
réussi 4 faire voter, et méme s’il pouvait réussir 4 faire adopter une 
telle proposition, ce qui, d’aprés lui, est une impossibilité, il ne voyait 
pas de quelle utilité cela serait pour l’Allemagne. [1] n’y avait pas de 
promesse d’appui si l’Allemagne continuait ses agressions, il n’y avait 
pas méme de perspective que l’exécution serait arrétée. La révocation 
de la patente du 30 mars avait été demandée; elle avait été accordée ; 
Vévacuation du Holstein avait été conseillée; elle avait eu lieu. Si la 
Constitution était annulée, quelque autre concession serait exigée. 


M. Hall 4 M. de Bille, ministre de Danemark & Londres. 


Copenhague, le 24 décembre 1863. 
Monsieur, en vous adressant la note que je joins ici en copie, je nai 
que quelques mots 4 ajouter pour en expliquer le sens. 
Le veritable caractére de la soi-disant exécution fédérale n’est plus 
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un mystére pour personne. Chacun sait aujourd'hui qu’il ne s’agit pas 
réellement pour |’Allemagne d’assurer au Holstein des libertés con- 
stitutionnelles et des garanties pour ses intéréts — mots d’ordre dont 
on se servait autrefois avec tant d’effet; car on se rappelle que dans la 
séance du 29 octobre, le gouvernement du Roi s’est déclaré prét a 
satisfaire 4 toute demande que la Diéte lui adresserait a ce sujet. I] 
ne s'agit méme plus du réglement de la position du Holstein dans la 
monarchie, car cette question internationale, le gouvernement danois 
s'est déclaré prét ala soumettre a la décision de l’Europe, et l’on sait 
que l’empereur Napoléon l’avait réservée pour le Congrés auquel il a 
invité les souverains de l'Europe, tandis que de leur cété l’Angleterre 
a offert sa médiation et la Russie a pris l’initiative pour ouvrir immé- 
diatement des pourparlers ici, en vue de préparer une solution. 

Il ne s’agit plus de tout cela. Il s’agit tout simplement d’une invasion 
dans la monarchie danoise. L’invasion n’est pas un moyen, mais le 
but méme; elle se fait pour donner satisfaction 4 l’esprit révolution- 
naire qui éclate aujourd’hui en Allemagne avec toute la méme fureur 
quia caractérisé les mouvements de l’année 1848. Les conséquences 
prochaines de cette fatale complicité des gouvernements ne sont que 
trop évidentes. L’esprit qui agite | Allemagne ne se contentera pas de 
l’invasion des provinces allemandes de la monarchie danoise. Dans 
ses vagues et folles aspirations, son véritable but, si tant est qu'il ait 
conscience d’un but précis et réfléchi, est d’envahir et de conquérir 
les provinces danoises de la monarchie, ou tout au moins le duché de 
Slesvig. Loin de satisfaire, par l’invasion du Holstein, les esprits 
montés a un pareil degré de passion, les gouvernements se trouveront 
irrésistiblement entrainés plus loin par le courant. Ils seront poussés 
a la guerre contre le Danemark, et pris entre l’esprit de subversion 
toujours croissant en Allemagne et l’agitation qui ne manquera pas 
de se produire dans le Holstein par suite de l’occupation; ils devien- 
dront forcément les promoteurs des desseins d’un prétendant dont ils 
reconnaissent eux-mémes le manque de tout droit. 

Ce dont il s’agit, c’est donc, & bien y regarder, du renversement 
de l’arrangement dynastique consacré par le traité de Londres et de 
Yanéantissement de la monarchie danoise comme faisant partie du 
systéme politique européen. La question ainsi posée , chaque conces- 
sion ne fait qu’ajouter au péril de Ja situation. 

Dans notre conviction les gouvernements allemands se repentiront 
un jour d’avoir cédé & la pression d’une opinion publique égarée. 
Quant A nous ce n’est pas sans faire un grand effort sur nos sentiments 
que, au lieu de constater d’aujourd’hui, en ne reculant pas et par les 
armes aussi bien que par les paroles, l’infraction aux droits souverains 
et dynastiques du roi Christian IX, nous avons consenti a nous retirer 
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sans coup férir devant les troupes fédérales, pour aller attendre de 
ce coté de Eider la marche ultérieure des événements. Si nous avons 
pris cette résolution, c'est uniquement pour nous rendre aux conseils 
et aux insistances de puissants gouvernements amis, et pour différer 
aussi longtemps que possible une collision 4 main armée — collision 
qui néanmoins nous semble inévitable, tant que l’Allemagne persistera 
dans ses visées et ses aspirations actuelles. 

Veuillez, Monsieur, communiquer cette dépéche avec son annexe 
au comte Russell. 

J'ai etc. Signé: CG. HAL. 


DEMISSION DE M. HALL LE 25 DECEMBRE. 


Sir A. Paget au comte Russell. 


(Extrait). Copenhague, le 31 décembre 1863. 


Un ministére formé 4 la veille d’une guerre ne peut guére avoir 
d’autre programme que celui de faire de son mieux pour la défense 
du pays. Si l’Allemagne avait accordé plus de temps, le nouveau ca- 
binet aurait sans doute fait une tentative pour détourner, a tout évé- 
nement, Ja guerre. Mais comme le 1* janvier arrive inexorablement 
demain, la seule politique maintenant permise au Danemark est de 
recevoir le coup dont il est menacé et d’attendre le moment ou des 
négociations pour la paix pourront offrir quelque chance de succés. 
En disant cela, cependant, je n’ai aucunement l’intention d’affirmer 
qu’entre le moment actuel et explosion des hostilités, le gouverne- 
ment danois ne puisse suivre leconseil donné par le gouvernement 
de Sa Majesté, consistant & proposer une conférence sur les difficultés 
pendantes entre le Danemark et | Allemagne. L’évéque Monrad m’a 
confirmé ce matin ses intentions personnelles qu’il avait communi- 
quées a lord Wodehouse, d’agir suivant le conseil donné; mais il ne 
peut naturellement parler au nom du gouvernement avant d’avoir 
pourvu son cabinet d’un ministre pour les affaires étrangéres. 


Dépéche de lord Wodehouse au comte Russell. 


Copenhague, le 3 janvier 1864. 
D’aprés la demande de l’évéque Monrad, M. d’Ewers et moi nous lui 


avons rendu visite aujourd’hui, au département des affaires étran- 
géres. M. Quaade était présent & notre entrevue avec Son Excellence. 
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L’évéque a dit qu’ayant pris provisoirement possession du rninis- 
tére des affaires étrangéres, il nous avait priés de nous rendre auprés 
de lui, afin qu’il pdt nous communiquer la décision du gouvernement 
danois relative au conseil que nous avions donné au Danemark de 
proposer une conférence sur les questions en discussion entre lui et 
V Allemagne. 

Le Roi, a dit Son Excellence, a vu avec un profond regret, les ré- 
cents événements survenus dans le Holstein. Sa Majesté a fait un grand 
sacrifice a la cause de Ja paix, en ordonnant 4 ses troupes de n’opposer 
aucune résistance aux forces de la Confédération, et il avait espéré 
que les autorités fédérales profiteraient de l’arrangement en vertu du- 
quel les troupes danoises se retireraient des villes en méme temps qu’y 
entreraient les troupes fédérales’, afin d’empécher tout mouvement 
réyolutionnaire. Les scénes qui se sont passées & Altona, A Kiel et ail- 
leurs ont montré combien ces espérances étaient peu fondées. 

Mais quelque droit qu’elle ett de se plaindre des procédés de la 
Confédération, Sa Majesté était résolue de son cété, tout en mainte- 
nant l’nonneur de la Couronne, a ne rien négliger pour détourner une 
guerre. Elle avait donc pris la résolution de faire un appel au principe 
posé par le congrés de Paris, d’aprés lequel Jes différends interna- 
tionaux seraient réglés par l’arbitrage; et conformément a ce principe 
de solliciter la médiation des puissances qui ont signé le traité du 
8 mai 1852, relatif aux différends entre le Danemark et l’Allemagne. 
Le moyen de faire aboutir cette médiation ‘serait laissé par le Dane- 
mark au choix des puissances auxquelles cette proposition serait 
adressée. 

Son Excellence a ajouté qu’il devait étre convenu que, pendant les 
négociations, le statu quo serait maintenu tel qu’il existait au premier 
jour de cette année. Le Roi l’avait chargé de déclarer que l’occupation 
d’une partie quelconque du Slesvig par les troupes fédérales serait 
considérée par le Danemark comme un acte de guerre devant, & tout 
événement, étre repoussé par la force. Si les Danois étaient repoussés 
_ par des forces supérieures hors du Slesvig, ils continueraient leur 

résistance dans le Jutland; s’ils étaient forcés de se retirer du Jutland 
ils se battraient jusqu’a la derniére extrémité dans les iles jusqu’a ce 
que Copenhague tombat entre les mains de l’ennemi. 

Quant a la Constitution du 18 novembre, l’évéque a dit qu’il était 
impossible au Roi de s’engager formellement 4 ne pas convoquer le 
Rigsraad, attendu qu’il pouvait surgir des circonstances, telles, par 
exemple que la déchéance de la Couronne ou la nécessité de nouveaux 
crédits, qui rendraient la réunion du Rigsraad inévitable, et le Roi 
n’avait pas le pouvoir de prendre l’engagement de se mettre au-dessus 
de la loi; mais Son Excellence a ajouté qu'elle savait parfaitement que 
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toute mesure par laquelle la Constitution serait mise en activité serait 
considérée par l’Allemagne comme 1’équivalent d’une déclaration de 
guerre de la part du Danemark, et devrait avoir pour conséquence la 
rupture instantanée des négociations. Il est donc évident que Pinten- 
tion de Ja part du gouvernement danois de conseiller au Roi de con- 
voquer le Rigsraad pendant que les négociations sont engagées, serait 
incompatible avec la proposition qu’il est sur le point de faire pour 
provoquer une médiation! Son langage ne pouvait pas étre plus ex- 
plicite, et il espérait que cette déclaration serait regardée comme sa- 
tisfaisante. 

Des dépéches concordant avec ce qui nous a été actuellement dé- 
c'aré seront envoyées aussitét qu’elles pourront étre préparées, aux 
ministres du Danemark a Londres, a Paris, & Saint-Pétersbourg et a 
Stockholm, et comme les relations diplomatiques réguliéres avec les 
cours de Beriin et de Vienne se trouvent suspendues des communica- 
tions directes dans le méme sens seront adressées aux ministres d’Au- 
triche et de Prusse pour les affaires étrangéres. 

En concluant, M. Monrad nous exprima le sincére désir qu’il. avait 
de ne pas perdre de temps pour commencer les négociations. 

M. d’Ewers et moi nous exprimdmes notre satisfaction pour la com- 
munication que l’évéque nous avait faite, avec le consentement de 
Son Excellence, et nous en fimes connaitre la substance cet aprés- 
midi, par le télégraphe, 4 nos gouvernements respectifs. 

L’entrevue terminée, je fis observer & M. d’Ewers que l’évéque 
Monrad avait négligé de nous dire {si le gouvernement danois,était 
disposé 4 admettre un représentant dela Dieéte germanique aux négo- 
ciations, et que, quoi qu’on pit inférer de ce qui avait été dit qu’au- 
cune objection ne serait sculevée sur ce point, il était nécessaire 
gu’aucun doute n’existat sur une condition aussi importante. 

Nous avons vu ensuite M. Quaade, duquel nous avons recu Il’assu- 
rance, aprés qu’il edt parlé 4 l’évéque Monrad, qu’aucune opposition 
ne serait faite par le Danemark a la présence dans la conférence d’un 
représentant de la Diéte. 


Jai, etc. WODEHOUSE. 


Sir A. Paget au comte Russell. 


(Extrait). Copenhague, le 3 janvier 1864. 


L’évéque Monrad est venu me trouver jeudi soir, 31 du mois der- 
nier. Il a passé quelque temps avec moi. {Aprés les négociations de 
lord Wodehouse, il est inutile que je vous rapporte au long notre 
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conversation, qui ne peut plus offrir actuellement qu’un intérét 
relatif. 

Cependant, je puis dire en général que le langage du ministre n’a 
été rien moins qu’encourageant en ce qui concerne ses efforts pour le 
maintien de la paix. Son Excellence me parla de l’immense difficulté 
qu’elle trouvait & proposer une conférence, A cause de l’attitude de la 
France, qui, dans sa conviction, ne donnerait pas son adhésion: il 
m’objecta la surexcitation de l’esprit public en Danemark, qui n’ad- 
Mettrait pas quoi que ce fit qui eit l’apparence d’une concession; 
enfin, il fit valoir la résistance que le Danemark était en mesure d’op- 
poser 4 l’ennemi, méme alors qu’il serait abandonné & ses propres 
forces. Il me dit qu’il regardait la derniére proposition de l’Autriche 
et de la Prusse 4 la Diéte (germanique) comme équivalente 4 une dé- 
claration de guerre, et que, si elle était votée, il ne manquerait plus 
pour y mettre le sceau que les ordres du ministre de la guerre. Il me 
répéta que, dans l'état actuel des affaires, il ne restait plus d’autre 
parti a prendre que de lancer le peuple. 

Je lui répondis avec autant de netteté et de fermeté qu’il me fut 
possible, en lui faisant envisager l’immense avantage qu’il y aurait 
pour le Danemark 4 ce que les négociations fussent substituées a la 
guerre, le soutien sur lequel il pouvait compter dans le premier cas, et 
son complet isolement dans l’autre. Je lui fis entendre que le gouver- 
nement danois n’avait aucune raison plausible pour refuser de se ral- 
lier 4une proposition quelconque qui, en admettant qu’elle ne satisfit 
pas complétement l’Allemagne, n’en pourrait pas moins, en tout état 
de cause, étre acceptable pour les alliés du Danemark comme offrant 
une base de négociation. 

L’évéque Monrad répondit que, si un arrangement définitif en réa- 
lité pouvait étre proposé au Danemark, on consentirait 4 de grands 
sacrifices, mais qu’il ne consentirait & aucune espéce de concession 
qui n’aurait pour effet que d’obtenir un résultat temporaire. Son 
Excellence répéta cette déclaration plusieurs fois, et j’eus soin de la 
rapporter 4 lord Wodehouse. Les dépéches de Votre Seigneurie, qui 
arriverent le lendemain matin, lui fournirent l’occasion d’en tirer 
avantage dans sa conversation avec l’évéque. 

Je répliquai que, dans mon opinion et pour des raisons sensibles, 
toute proposition nouvelle devait désormais venir du gouvernement 
danois; que lord Wodehouse resterait encore ici quelques jours, et se 
trouverait, j’en étais convaincu, trés-heureux de discuter avec Son 
Excellence un projet quelconque d’arrangement et d’en étre le porteur 
auprés du gouvernement de la Reine. 

La réponse de l’évéque a ces paroles ne fut guére encourageante. 

Il me quitta pour accompagner jusqu’a Korsor le Roi, qui se rendait 
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dans le Slesvig. A Korsor, il rencontra M. Quaade et retourna avec 
lui & Copenhague le lendemain matin. 

Lord Wodehouse vit M. Quaade dans l’aprés-midi et fit des efforts 
pour le décider a accepter le ministére des affaires étrangéres. 

M. Quaade est, en réalité, désireux de se rendre utile dans la crise 
actuelle, et |’évéque Monrad ne |’est pas moins d’user de ses services. 
On peut donc espérer, alors méme qu’il ne pourrait pas accepter la 
direction de ce département pour un long temps, ce qui est probable, 
que l’influence de son esprit modéré et conciliateur se ferait sentir au 
commencement des négociations. 

Aussit6t que j’eus Ja visite de M. Quaade, j’en informai lord Wode- 
house. Sa Seigneurie arriva immédiatement. Mais, avant son arrivée, 
jen avais déja assez appris de M. Quaade pour penser qu’il était de la 
plus haute importance que lord Wodehouse vit l’évéque Monrad sans 
perte de temps. C'est, je le crois, aux puissantes représentations que 
Sa Seigneurie adressa 4 ce ministre, qu’il faut attribuer le joint ot les 
choses sont arrivées actuellement. 

Si j’avais 4 soumettre 4 Votre Seigneurie un récit détaillé de ce qui 
m’a été dit par M. Quaade en général sur la question, je ne ferais, je 
crois, que répéier ce que vous aura plus habilement rapporté lord 
Wodehouse. Je m’abstiendrai donc de vous occuper de ce sujet. Je 
crois juste, toutefois, de rendre témoignage aux opinions raisonnables 
exprimées par M. Quaade, qui font contraste avec les principes ab- 
solus en présence desquels nous nous sommes trouvés jusqu’’ pré- 
sent. 


L’évéque Monrad au ministre de Danemark, 2 Saint-Pétersbourg. 


Copenhague, le 5 janvier 1864. 
Monsieur le baron, 


Nous n’aurions eu qu’a nous applaudir si le prince Gortschakoff avait 
réussi 4 réaliser lidée que lui avait suggérée la mission de M. d’E- 
wers ici. Réunir les puissances qui ont signé le traité de Londres dans 
un faisceau, pour discuter et résoudre d’une facon équitable tous les 
cotés dela question dano-allemande, et éviter de cette maniére au Nord 
les secousses et les malheurs d’une guerre, voila le noble but que le 
cabinet russe se proposait et qui était en parfaite harmonie avec la 
sollicitude que ce gouvernement a constamment vouée au bien du Da- 
nemark. Malheureusement l’idée du vice-chancelier n’a point abouti, 
surtout parce que les deux grandes puissances allemandes ont préféré 
se tenir a l’écart. 

Mais tout en n’ayant pas amené le résultat que l’on devait en dé- 
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sirer, l’initiative prise par le prince Gortschakoff a au moins servia 
indiquer clairement la seule voie 4 suivre, si l’on veut épargner au 
Danemark , et peut-éire 4 lEurope, une guerre désastreuse. En effet, 
Ja médiation des puissances impartiales peut seule écarter cette ca- 
lamilé. 

Le protoccle signé le 14 avril 1856, par les puissances contractantes 
de la paix de Paris, a établi un principe général qui nous autorise 4 
demander 4. |’Europe d’intervenir par ses bons offices dans notre dif- 
férend avec la Confedération. Le traité de Londres vient y ajouter un 
autre titre plus spécial, carce principe de l’intégrité de la monarchie 
danoise, qui a été si solennellement consacré en 1859, on affecte au- 
jourd’hui de le mettre en question. Ainsi, il y a deux voies par les- 
quelles une médiation nous semble assurée, soit qu’elle se fasse sous 
les auspices de toutes les puissances qui ont pris part au grand acte 
international de 1856, soit qu’elle reste restreinte 4 celles qui ont donné 
une garantie a l’ordre de succession et au principe plus général établi 
par le traité de Londres. 

Votre Excellence connaft notre sincére désir de passer de la situa- 
tion actuelle , si dangereusement tendue, 4 une négociation réguliére, 
et depuis longtemps nous comprenons que toute négociation restera 
infructueuse, 4 moins qu’elle ne se passe sous les auspices des puis- 
sances impartiales, sous une forme ou sous une autre. 

Aussi nous avons appris avec une grande satisfaction que les autres 
puissances qui, par la position qui leur revient, soit dans les affaires 
générales de l'Europe, soit dans notre question particuliére, sont avant 
toutes appelées a s’en occuper, s’attachent depuis quelque temps déja a 
trouver, en suivant l’initiative prise par le cabinet de Saint-Péters- 
bourg, la forme la plus propre pour une intervention diplomatique. 
Le gouvernement du Roi apprécie les difficultés que ce probléme peut 
présenter dans les circonstances actuelles, et il comprend parfaite- 
ment qu'il ne nous appartient pas de décider une question dont la 
solution doit dépendre des convenances et ces vues générales des 
puissances. Pour nous, la forme d’une médiation éventuelle est d’une 
importance secondaire; car soit que nous ayons a soutenir nos droits 
devant une réunion plus ou moins restreinte des puissances impartiales, 
soit qu’il faille la traiter seule ou en méme temps que les autres 
questions politiques qui agitent l'Europe, nous aurions toujours la 
méme confiance dans la justice et l’équité de nos alliés. Ce qui nous 
importe et ce qui est de la derniére nécessité, la Russie l’a parfaite- 
ment compris, c’est que la médiation intervienne a temps et avant 
que le sang ait commencé a couler. 

Je prie Votre Excellence de remercier vivement le vice-chancelier de 
Vinitiative qu’il a prise dans cette affaire. Je suis fermement convaincu 
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que le cabinet russe persistera dans ses efforts bienveillants pour 
nous, et je ne doute pas que le prince ne réussisse 4 réaliser, sous 
une forme ou sous une autre, l’idée d’une médiation dont il a apprécié 
le premier toute la nécessité pour Ja conservation de la paix. 

Veuillez donner lecture de cette dépéche au vice-chancelier et lui 
en laisser copie. 

Jai; etc: Signé: D. G. Monran. 


L’évéque Monrad a M. de Bille, ministre de Danemark 4 Londres. 


Copenhague, le 5 janvier 1864. 
Monsieur, 

Plusieurs entretiens que j’ai eus avec lord Wodehouse m’ont permis 
de constater l’intérét sincere que le cabinet anglais porte a la cause 
du Danemark et la sollicitude qu'il voue & la conservation de la paix 
générale. 

Depuis longtemps déja nous avions compris que ni les délibérations 
au sein de la Diéte niles négociations directes avec les deux grandes 
puissances allemandes n’améneraient un résultat sérieux. Aussi, 
lorsque dans 1’automne passé ]’Angleterre a proposé sa médiation a 
Francfort, nous nous sommes empressés d’accepter cette offre, que 
de son coté la Diéte a malheureusement cru devoir refuser. 

Mais dans ces derniers temps I’affaire est entrée dans une phase plus 
critique que jamais. Sila médiation nous paraissait naguére le moyen 
le mieux choisi pour amener un accord, aujourd’hui elle est devenue 
Yunique moyen pour conjurer l’explosion de la guerre. 

Dans le protocole du 14 avril 1856, les puissances signataires du 
traité de Paris ont exprimé et les autres puissances qui ont adhéré a cet 
acte se sont approprié le veeu que les Etats entre lesquels s’éléverait 
un dissentiment sérieux, avant d’en appeler aux armes, eussent 
recours, autant que les circonstances l’admettraient, aux bons offices 
des puissances amies. Cette maxime nouvelle du droit public de ’Eu- 
rope crée au Roi le droit, comme elle lui impose l’obligation, avant 
d’en venir & la supréme décision par les armes, d’essayer ce que 
pourra la médiation des alliés. Mais, outre ce principe général, nous 
avons un autre titre spécial pour réclamer les bons offices des puis- 
sances impartiales. C’est, en effet, au traité,de Londres que la Confé- 
dération s’attaque aujourd’hui, et c’est l'intégrité de la monarchie, 
voir méme son existence, qui est menacée. Or, les puissances qui ont 
signé ce traité et celles qui y ont adhéré plus tard, ne pourront vou- 
loir se refuser 4 soutenir les principes qu’elles ont solennellement 
proclamés. 
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Cette espérance de notre part n’a pas été décue, et je constate avec 
un véritable plaisir, et le commun accord qui se manifeste partout 
sur l’efficacité d’une intervention des puissances impartiales, et 
notre acceptation pure et simple de ce moyen d’écarter une guerre. 

Nous savons que les puissances qui, par la position qu’elles tiennent, 
soit dans les affaires générales de ]’Europe, soit dans notre question 
particuliére, sont avant toutes appelées a s’en occuper, s’attachent de- 
puis quelque temps déja a trouver la forme d’une intervention diplo- 
matique. J’apprécie les difficultés que ce probléme peut présenter dans 
les circonstances actuelles, et je comprends parfaitement qu’il ne nous 
appartient pas de vouloir décider une question dont la solution doit 
dépendre des convenances et des vues générales des puissances. Pour 
nous la forme d’une médiation éventuelle est d’une importance secon- 
daire, car soit que nous ayons a soutenir nos droits devant une réunion 
plus ou moins restreinte de puissances impartiales, soit qu’il faille la 
traiter seule ou en méme temps que les autres questions politiques 
qui agitent l'Europe, nous avons la méme confiance dans la justice et 
Péquité de nos alliés. Ce qui nous importe et ce qui est de la derniére 
nécessilé, tout le monde !e reconnaitra, c’est que la médiation inter- 
vienne a temps et avant que le sang ait commencé a couler. 

Je suis heureux de pouvoir constater que lord Wodehouse partage 
entiérement notre maniére de voir en cette occasion, et je suis con- 
vaincu que le cabinet anglais exercera sa grande influence pour écarter 
les difficultés qui pourront s’opposer 4a la réalisation prompte et effi- 
cace de nos veux. Je sais que d’autres cabinets sont tout disposés a 
travailler dans ce but et je peux donc espérer qu’ils réussiront 4 
amener la médiation qui devient de plus en plus nécessaire. 

Je vous prie, monsieur, de faire lecture de cette dépéche 4 lord 
Russell et de lui en laisser copie. 

J’ai, etc. Signé : D. G. Monran. 


L’évéque Monrad au comte Moltke, ministre de Danemark 4 Paris, 


Copenhague, le 6 janvier 1864. 
_M. le comte, 


Si les graves événements qui occupent a un si haut degré l’attention 
du gouvernement du Roi ne lui ont pas permis de répondre plutdt 4 
l'invitation que M. Drouyn de Lhuys a adressée derniérement au Dane- 
mark d’entrer dans des pourparlers qui serviraient a4 préparer le 
congrés, j'aime 4 croire pourtant que le cabinet de Paris n’a pas un 
instant douté de nos sentiments et de nos intentions. Car le Gouver- 
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nement danois est du nombre de ceux qui ont accepté sans condition 
et sans hésitation l’invitation que l’Empereur avait adressée aux cours 
de l'Europe pour se réunir en congrés. 

Depuis notre réponse des faits se sont produits, il est vrai, qui ont 
donné i réfléchir 4 tous les cabinets qui avaient salué avec satisfaction 
la noble initiative de l’Empereur. Grace non moins aux principes 
qu’elle représente qu’aux forces matéric!les dont elle dispose, le con- 
cours de Angleterre nous parait indispensable 4 l’accomplissement 
de ce grand ceuvre, mais jusqu’ici elle a cru devoir se refuser a le 
préter. D’autres grandes puissances ont plus ou moins explicitement 
adhéré 4 Vidée d'un congrés qui résoudrait les questions politiques 
litigieuses en Europe; mais en méme temps elles agissent dans un 
sens tout contraire. Vous sayez que |’Autriche et la Prusse ont changé 
le statu quo territorial européen en permettant a la Diéte d’envahir le 
Holstein et le Lauenbourg, et, sous prétexte d’une exécution fédérale, 
de procéder dans ces pays comme s’ils étaient arrachés définitivement 
au Danemark par la conquéte. Au lendemain de leur acceptation de la 
proposition dun Congrés gui avait pour but d’examiner conscien- 
cieusement les griefs, peser murement les droits et les prétentions et 
prononcer l’arrét définitif de Europe, les puissances allemandes pro- 
fitent de l’intervalle qui doit s’écouler avant la réalisation de l’idée 
pour se mettre en possession de l’objet du litige; elles livrent des 
provinces du Roi a l’agitation la plus effrénée et laissent proclamer le 
prétenJant qui base son droit sur le mépris d’un traité qui a pour 
signataires toutes les grandes puissances, y.compris les deux puis- 
sances allemandes. Et eiles ne paraissent pas méme voulcir se borner 
aces actes entrepris contrairement aux obligations les plus simples 
découlant de l’acceptation de la grande idée de l’Empereur. De tous 
cétés on nous avertit que la Confédération se prépare a aller jusqu’a 
celte extrémité de tenter de résoudre la question européenne de ses 
prétendus droits sur le Slesvig, par le moyen d’une attaque dirigée 
contre les provinces danoises qui se trouvent tout a fait en dehors de 
la compétence fédérale. ' 

Kin présence de ces refus et de ces acceptations démenties par leurs 
actions, il nous est peut-étre permis de douter que la généreuse 
pensée dont la France a pris l’iniliative puisse se réaliser dans toute 
son étendue. Mais, si notre confiance est aussi diminuée, notre con- 
viction reste toujours la méme. Nous avons salué avec bonheur !e grand 
principe qui promettait que le droit du plus fort allait étre remplacé 
dans l’ordre politique par le droit de la justice et de l’équité, et nous 
sommes intimement convaincus que la civilisation exige ce progrés, 
et que, par conséquent, la parole de l’Empereur ne restera pas une 
lettre morte. Avec une telle conviction profonde, notre adhésion est 
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d’avance acquise & toute démarche que le cabinet de Paris voudra 
faire en yue de surmonter les difticultés qui s’opposent A son projet. 
Mais, en méme temps que nous nous associons a la nouvelle proposi- 
tion du cabinet de Paris, il nous sera permis d’appeler son attention, 
comme celle de tous nos alliés, sur l’urgence qu’il y a pour nous de 
voir les Puissances impartiales intervenir sans délai dans notre con- 
flit avec |’Allemagne. Pour nous, en effet, l'idée d'un Congres n’impli- 
quait pas seulement un bienfait pour ’humanité, mais elle se pré- 
sentait comme le moyen le plus efficace d’en arriver enfin a la 
solution de notre différend avec une grande nation qui n’a cessé de 
menacer notre existence. Le moment presse ; les événements subver- 
sifs se succédent avec toute la rapidité que les passions surexcitées 
peuvent leur imprimer, et Allemagne ne semble aspirer qu’a créer 
des faits accomplis qui préjugeraient toute solution équitable. 

Je sais que le gouvernement Impérial a parfaitement apprécié cet 
état de choses, qui préoccupe déja d’autres cabinets, et c’est avec un 
véritable plaisir que je viens d’apprendre que le cabinet de Paris se 
trouve a ce sujet en pourparlers qui font preuve de la haute sollici- 
tude que l’Empereur a toujours vouée 4 nos intéréts. Nous apprécions 
pleinement les diflicultés que le probléme d’une intervention diplo- 
matique efficace peut présenter dans les circonstances actuelles, mais 
il ne nous appartient pas de prendre J’initiative pour trouver une 
forme, dont la détermination doit dépendre surtout des convenances 
et des vues générales des Puissances. Pour nous, la forme d’une mé- 
diation éventuelle est d’une importance secondaire; car, soit que 
nous ayons a soutenir nos droits devant une réunion plus ou moins 
restreinte de Puissances impartiales, soit qu’il faille la traiter seule 
ou en méme temps que les autres questions politiques qui agitent 
l'Europe, nous avons la méme confiance dans la justice et l’équité de 
nos alliés. Ce qui nous importe, et tout le monde en reconnaitra 
lurgence, c’est que la médiation intervienne a temps, et avant que le 
sang ait commencé 4 couler. 

L’Empereur nous a tout dernitrement encore conseillé de travailler 
a conserver la paix, et je suis convaincu qu’il voudra nous faciliter les 
moyens de le faire. Sa grande expérience lui permettra, nous |’espé- 
rons, de concilier les vues contraires et les appréciations opposées 
pour en arriver, sans de longs délais, 4 une forme sous laquelle les 
Puissances pourraient interposer leurs bons offices d’une manicre 
efficace. 

Veuillez, monsieur le comte, donner lecture de cette dépéche a 
M. Drouyn de Lhuys et lui en laisser copie. 

J’ai, etc. 

Signe: D. G. MonraD. 
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Lord Bloomfield au comte Russell. 


Vienne, le 14 janvier 1864. 


Milord, 


En ce qui concerne le télégramme de Votre Seigneurie du 8 cou- 
rant, j'ai ’honneur de vous informer que le comte Rechherg, n’hésite 
pas & déclarer qu’il adhére aux principes consacrés par le traité 
de Londres. Sa réponse a ce sujet a été : nous nous tenons sur Je ter- 
rain du traité de Londres. Mais, a-t-il ajouté, la guerre met fin a 
tous les traités, et si le Danemark ne révoque pas la partie de Ja Con- 
stitution du 18 novembre qui s’applique au Slesvig, il ne peut répondre 
des conséquences de ce refus. 

En ce qui concerne le second point du télégramme de Votre Sei- 
gneurie que des stretés complétes doivent étre données pour un bon 
gouvernement des sujets allemands du Roi de Danemark, Son Excel- 
lence a dit que l’accomplissement des engagements de 51 et 52 était 
la condition posée a cet effet, mais que plusieurs espéces de stretés, 
trés-différentes de celles données en dernier lieu , pouvaient étre ob- 
tenues du Danemark; car les troupes autrichiennes et prussiennes, ne 
se retireront “pas , tant que des objections nouvelles et évasives, se- 
raient perpétuellement élevées contre |’exécution de ces engagements, 
objections qui ont amené les difficultés actuelles. 

Nous avons un peu parlé du projet d’invasion du Slesvig. Le comte 
Rechberg n’admet d’ailleurs pas cette expression d’invasion. Il objecte 
que occupation du Slesvig ne doit pas étre comprise dans un sens 
hostile; et il la considére comme étant calculée 4 avancer les intéréts 
du Danemark spécialement en ce qui concerne la possession du Slesvig : 
il désire qu’il soit bien expliqué au gouvernement de Sa Majesté que, 
si la Confédération Germanique avait pris la direction de l’affaire, le 
Prince d’Augustembourg aurait été assurément immédiatement pro- 
clamé dans le Slesvig, comme il !’a été dans le Holstein. Si les troupes 
austro-prussiennes occupent le duché, il ne sera pas permis au prince 
d’y mettre les pieds. Il a ajouté que ]’Autriche et la Prusse encour- 
raient par leur procédé la plus grande impopularité en Allemagne, 
mais si irrégulier que pit parattre ce procédé, il espérait que le gou- 
vernement de Sa Majesté comprendrait les difficultés de la position de 
lAutriche et de la Prusse, et qu’il considérerait la marche adoptée par 
ces deux puissances, comme la mieux calculée pour empécher des 
complications plus sérieuses. 

Le comte Rechberg exprima la confiance que le gouvernement Da- 
nois aprés avoir recu communications des sommations pour révoquer 
Ja Constitution en tant qu’elle concerne le Slesvig, verra la nécessité 
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d’en venir &un arrangement de la question, et qu’il n’opposera pas 
de résistance aux troupes austro-prussiennes. 

J'ai 'honneur d’inclure la copie du Memorandum que j’ai laissée au 
comte de Rechberg, contenant les deux points proposés par le Gouver- 
nement.de Sa Majesté, pour les conférences qui pourraient avoir lieu 
sur la question dano-allemande. 


MEMORANDUM. 


Est-ce que le gouvernement Impérial consentira 4 prendre les deux 
points suivai-ts comme base des conférences, qui pourraient avoir lieu 
sur les affaires de l’Allemagne et du Danemark ? 

I. Que le traité de Londres serait maintenu. 

II. Que des stretés completes seraient données en vue d’un bon gou- 
vernement des sujets allemands du Roi de Danemark dans le Hols- 
tein, le Lauenbourg, et le Slesvig. 


Vienne, le 9 janvier 1864. 


Lord Bloomfield au comte Russell. 


Vienne, le 14 janvier 1864. 
Milord, 

Le comte Rechberg m’a dit qu'il avait toujours la méme opinion 
quant a l’avantage de Ja prochaine réunion d’une conférence sur le 
conflit Dano-Allemand, mais que, puisqu’il était trés-désirable qu’un 
représentant de la Confédération germanique pdt y assister, il crai- 
gnait gu’on ne put arriver 4 aucun résultat, sil’on cherchait a établir 
des points particuliers comme base d’une conférence, car il n’y avait 
pas a douter du ferme refus de la Confédération de traiter sur Ja base 
du traité de Londres. Les opinions de la grande majorité de cette 
assemblée étaient bien connues du Gouvernement de Sa Majesté, et 
comme on ne pouvait pas s’attendre 4 lenvoi, par la Diéte, d'un re- 
présentant a une conférence, réunie afin de prendre en considération 
les conditions d’un traité non reconnu par la Confédération, M. de 
Rechberg pensait, ainsi que j’en ai déja informé voire Seigneurie par 
le télégraphe, qu'il serait inutile de vouloir préciser les points & dis- 
cuter dans la Conférence proposée. Il conseillait donc qu’en vue d’as- 
surer la présence d’un représentant de la Diete, l'invitation fut congue 
en termes généraux, et que, sans spécifier des bases quelconques, 
elle portat simplement qu'une Conférence était désirée afin de régler 
la question internationale soulevée 4 l’occasion du conflit Dano-Alle- 
mand et d’amener une solution pacifique des difficultés. 

g} 1—1864 
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Le comte Rechberg espére qu’au moyen d’une communication de ce 
genre, un représentant de Ja Confédération pourra élre amené a 
assister a la Conférence, et il juge essentiel que la Diéte ne refuse pas 


Vinvitation. 


Le comte Russell aux ministres britanniques 4 Paris, Vienne, 
Berlin, Saint-Pétersbourg et Stockholm. 


Foreign-Office, le 18 janvier 1864. 


En 1852, l’Autriche, Ja France, la Grande-Bretagne, la Prusse, la 
Russie et la Suede, animées par le désir d’assurer la paix de l'Europe, 
et dans Ja croyance que Je maintien de l’intégrité de la monarchie 
danoise pourrait conduire a ce but, conclurent un traité ayant pour 
but qu’aprés la mort du dernier roi dé Danemark, tous les Etats 
qui avaient appartenu 4 sa couronne, continueraient 4 se trouver 
réunis sous le sceptre du roi actuel Christian IX. 

Ce traité, auquel plusieurs Etats qui n’avaient pas figuré sale les 
parties contractantes originaires, ont accédé formellement depuis, a 
continué dés lors a faire partie du droit public de l'Europe. 

Sa Majesté continue a étre fidéle aux engagements qu’elle a con- 
tractés, et le Gouvernement de Sa Majesté adhére a la politique qui a 
dicté ce traité important. 

Plusieurs circonstances indiquent que dans quelques parties de 
Allemagne, surtout dans les petits Etats et méme dans plusieurs 
de ceux qui ont accédé aux traités, il existe une intention vio- 
lente de mettre de cété les conditions de ce traité. Il paraft au 
Gouvernement de Sa Majesté que toutes les raisons qui, en 1852, ont 
conduit Jes Puissances et les Ktats ci-dessus mentionnés & conclure 
ce traité et a y accéder aprés une négociation prolongée, subsistent 
pleinement. 

L’opinion du Gouvernement de Sa Majesté est qu’un regard attentif 
jeté sur Jes intéréts bien entendus, exige que le traité de 1852 et 
Vintégrité de la monarchie danoise soient maintenus. 

Dans ce but, une entente et une coopération de la part des Puis- 
sances contractantes deviennent nécessaires, et le gouvernement de 
Sa Majesié désire, par conséquent, savoir si les Gouvernements Fran- 
cais, Autrichien, Russe, etc., veulent s’entendre et coopérer avec les 
Gouvernements de la Grande-Bretagne, d’Autriche, de Prusse, de 
Russie et de Suéde pour maintenir les engagements du traité du 
: mai 1852, et spécialement pour maintenir l’intégrité de la monarchie 

anoise. 
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Le comte Russell a lord Bloomfield !. 


Foreign-Office, le 18 janvier 1864. 


Vous voudrez bien représenter dans les termes les plus pressants 
au comte Rechberg, et méme 4 l’Empereur, si vous en avez l’occasion, 
l’extréme injustice et lextréme danger qu’offrent le principe et la 
pratique de prendre possession du territoire d’un Ktat en qualité de 
garantie matérielle pour obtenir des demandes internationales, au 
lieu d'insister pour l’obtention de ces demandes par la voie usuelle 
des négociations. Une pareille maniére de faire est fatale & la paix et 
destructive de l’indépendance des Etats. 

Elle est destructive de la paix, parce qu’elle est un acte de guerre, 
et qu’en cas de résistance, elle est le commencement de la guerre. 
Une guerre ainsi commencée ne peut étre maintenue dans les limites 
étroites de son début. C’est ce quia été prouvé en 1853, lors de l’oc- 
cupation des principautés danubiennes par la Russie en qualité de 
gage. Cette occupation a été la cause directe de la guerre de Crimée. 

Une pareille maniére de faire est trés-dommageable 4 l’indépen- 
dance et a l'intégrité des Etats auxquels elle est appliquée, parce 
qu’un territoire ainsi occupé ne peut guére étre laissé par le corps 
d’occupation dans l'état ou il se trouvait lorsque l’occupation a com- 
menceé. 

Une pareille maniére de faire, d’ailleurs peut retomber sur ceux 
qui lont adoptée et, dans le cours constamment variable des évé- 
nements, elle peut étre retournée d’une facon trés-désagréable contre 
ceux qui, en donnant l’exemple, se sont flaltés que cet exemple ne leur 


serait jamais appliqué. 


Le comte Russell a4 sir A. Paget. 


Foreign-Office, le 18 janvier 1864. 


Vous voudrez bien informer le gouvernement danois que le Gouver- 
nement de Sa Majesté s’en tient au traité de 1852 et qu’il est trés- 
désireux de maintenir l’intégrité de la monarchie danoise; que le 
Gouvernement de Sa Majesté est engagé dans ce moment dans des 
négociations pour atteindre ce but et qu’il espére que ces efforts auront 
du succés. Mais le Gouvernement de Sa Majesté se trouve a chacune 
de ces démarches en face de ]’assertion, que le Danemark a rompu ses 


1. La méme dépéche a été adressée & sir A. Buchanan, 4 Berlin. 
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engagements vis-a-vis de ]’Allemagne en établissant en novembre 
dernier, pour le Danemark et le Slesvig une constitution, que l’on 
dit étre une incorporation virtuelle du Slesvig dans le Danemark, 
en violation de l’engagement pris par le Danemark vis-a-vis de ]’Al- 
lemagne en 1851 et 1852, que le Slesvig ne serait pas incorporé 
dans le Danemark et que rien ne serait fait tendant a cette incor- 
poration. 

Le Gouvernement de Sa Majesté ne peut ni dénier ni réfuter ces 
assertions et cet état de choses rend trés-difficiles ses efforts dans la 
cause du Danemark. Le Gouvernement de Sa Majesié exhorte sériecu- 
sement le gouvernement danois 4 ne pas perdre de temps a mettre le 
Danemark dans son droit sous ce rapport, en révoquant la constitution 
de novembre pour autant qu’elle est applicable au duché de Slesvig et 
a cet effet de convoquer immédiatement le Rigsraad. 

Ce ne serait pas la une concession du Danemark a l’Allemagne, mais 
seulement l’accomplissement honorable d’un engagement qui ne peut 
étre dénié et qui sans doute n’a été rompu que par inadvertance. Si 
cela se fait promptement le Gouvernement de Sa Majesté aura, comme 
ami et comme soutien du Danemark, une base plus claire et plus 
sire que maintenant. 


Le méme jour lord Russell avise sir A. Paget que l’envoyé russe a Copen- 
hague a regu des instructions semblables a celles qu’il lui envoie. 


Lord Bloomfield au comte Russell, 


(Extrait). Vienne, le 19 janvier 1864. 


Votre Seigneurie aura été informée par le télégramme du 17 courant 
de l'impossibilité dans laquelle le comte de Rechberg parait étre 
d’accorder un plus long délai au Danemark, et il maintient qu’il est 
dans l’intérét de ce dernier que les troupes austro-prussiennes occu- 
pent promptement le Slesvig afin d’empécher les forces de la 
Confédération de prendre part 4 ce mouvement. 

Jai insisté auprés de Son Excellence sur le danger qui pourrait 
résulter pour le tréne de Danemark de l'invasion projetée si la 
constitution n’était pas instantanément révoquée, mais Son Excellence 
m’a prié de considérer la décision de l’Autriche et de la Prusse 
comme définitive, et 4 moins que le roi de Danemark ne prenne des 
moyens pour satisfaire aux demandes de I’Allemagne, la force doit 
étre employée. 

Jai attiré son attention sur les dangers pouvant résulter pour la 
paix de l'Europe d’un conflit avec l’armée danoise, événement qui me 


DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 37 


paraissait inévitable si l’on n’accordait pas plus de temps. J’ajoutai 
que des conférences pourraient étre ouvertes et la guerre empéchée 
de cette facon. 

Dans une dépéche du méme jour lord Bloomfield rapporte que M. de Rechberg 


a indiqué comme moyen de pacification la Constitution dans le Slesvig en dehors 
des voies constitutionnelles et la suspension de l’établissement de l’état de siége. 


Sir A. Paget au comte Russell. 


(Extrait.) Copenhague, le 19 janvier 1864. 


J’ai entretenu de nouveau trés-sérieusement |’évéque Monrad du 
conseil que j’avais donné, d’aprés les instructions de Votre Seigneurie, 
pour la convocation d’un Rigsraad, afin de lui soumettre le rappel de 
la constitution. 

J’ai exprimé mon désappointement de ne pas avoir trouvé dans la 
réponse aux sommations de la Prusse et de l’Autriche — dont M. Quaade 
m’avait adressé une copie — une mention de la disposition du gouver- 
nement danois 4 avoir recours 4 cette mesure. 

Je pouvais difficilement croire, ai-je dit, que le Gouvernement 
danois repoussat le conseil qui lui était donné par ses alliés de con- 
voquer |’assemblée dans le but en question et d’assurer ainsi le seul 
moyen de paix qui restat, et j’ai ajouté que, s’il consentait 4 agir en 
conséquence, il y aurait un avantage immense a faire connaitre immé- 
diatement ses intentions aux gouvernements d’Autriche et de Prusse. 
J’ai donc insisté sur la grande importance qu’il y avait pour le Gou- 
vernement danois de prendre une décision immédiate qui pouvait étre 
communiquée aux ministres des affaires étrangéres d’Autriche et de 
Prusse, par les secrétaires des légations danoises 4 Vienne et a 
Berlin. 

M. Monrad m’a fait connaitre alors son opposition décidée 4 ouvrir 
de nouvelles communications avec les Gouvernements de Prusse et 
d’Autriche. De plus, son opinion était qu’une derniére occasion s’offri- 
rait de faire connaitre les intentions finales du Gouvernement, car il 
ne considérait pas comme un ultimatum la note collective qui venait 
d’étre recue. II la considérait plutét comme un prétexte pour mettre 
l’Autriche et la Prusse 4 méme d’obtenir la possession du Holstein. 
Le baron Brenner avait, disait-il, presque admis la méme chose. 

Son impression donc est qu’avant que les troupes autrichiennes et 
prussiennes essayassent d’envahir le Slesvig, un ultimatum serait 
envoyé au Danemark pour lui fournir une occasion de déclarer ce 
qu’il avait l’intention de faire quant a la Constitution. 
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« Et la différence, répondis-je, entre cet ultimatum et la note que 
vous avez recue sera ceci: on vous donnera vingt-quatre heures au 
lieu de quarante-huit pour répondre, et si vous ne satisfaites pas a 
cette clause, le résultat sera l’invasion immédiate du Slesvig, au 
licu du rappel du baron Brenner et M. de Balan. » 

Je ne pouvais pas croire que Son Excellence fit sérieuse , ajoutai-je, 
dans son intention de laisser les affaires arriver 4 une telle crise, qui 
serait au dela de la portée de toute négociation, surtout aprés les 
dispositions conciliantes qu'elle avait manifestées dans sa conversation 
avec le baron Brenner. Chaque jour, chaque heure, disais-je, étaient 
maintenant précieuses. Ce qui était nécessaire, c’était l’action, et 
Vaction immeédiate. 

Aprés quelques conversations ultérieures dans lesquelles je rappelai 
a l’évéque Monrad l’espoir qu’il avait fait naftre en moi dans son der- 
nier entretien, qu’il adopterait le conseil que nous avions donné, et 
dans lequel j’insistai de nouveau sur la grande importance de ne pas 
perdre de temps, Son Excellence tira une feuille de papier de son 
portefeuille et lut a peu prés ce qui suit : 

« Le Gouvernement danois est prét 4 convoquer le Rigsraad afin de 
lui soumettre une proposition tendante 4 abroger Ja Constitution du 
18 novembre, et de la remplacer par une organisation pour Ja monar- 
chie basée sur la patente du 28 janvier 1852, élaborée sous les auspices 
des puissances amics. Si cette proposition est acceptée, le gouverne- 
ment procédera immédiatement aux élections. 

« Le Gouvernement s’engage a employer tous ses efforts et 4 exercer 
toute son influence pour faire voter sa proposition par le Rigsraad; il 
fera dépendre Vexistence du cabinet de son acceptation. Mais si le 
Gouvernement ne réussit pas dans sa tentative, et si sa proposition 
est rejetée, en se démettant de ses fonctions ministérielles, il accom- 
plira ’engagement pris par lui, mais pas par le Roi, envers 
l’étranger. » 

Votre Seigneurie peut étre convaincue que j’ai suivi la lecture de 
ces lignes avec trop d’attention pour ne pas étre str de leur sens; 
mais 4 ma demande, |’évéque Monrad a eu l’obligeance de les lire de 
nouveau, et je crois qu’ils se trouvaient écrits sur le papier de Son 
Excellence presque mot pour mot comme je les ai écrits. 

J'ai dit &)’évéque Monrad que je considérais Jes intentions du Gou- 
vernement danois, telles qu’elles sont exprimées ici, comme étant 
presque satisfaisantes, mais qu’il y avait une partie que je l’engageais 
fortement 4 changer. La rédaction actuelle, lui fis-je observer, con- 
duirait 4 impression gue la nouvelle organisation devrait étre rendue 


dépendante du vote du Rigsraad et cela, ajoutai-je, serait fatal A tout 
le plan. 
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Je ne pouvais trop répéter, disais-je, que l'Autriche et la Prusse ne 
consentiraient jamais 4 reconnattre que le Rigsraad, existant en vertu 
de la Constitution contre laquelle elles protestent, fat une assemblée 
compétente pour voter un arrangement nouveau quelconque, bien 
qu’elles pussent consentir 4 ce qu’il fit réuni dans le but de con- 
sommer un suicide. 

Son Excellence me dit qu’elle voyait parfaitement l’objection. Le 
ministre était donc tout 4 fait prét & changer la rédaction selon mon 
conseil, et cela d’autant plus qu’i!l pensait que par ce moyen ou par un 
autre, le gouvernement pourrait arriver a substituer le nouvel arran- 
gement a la Constitution, et qu’il ne serait pas nécessaire de le sou- 
mettre au Rigsraad qui devait voter le rappel. 

Je dis que, avec cette modification, je considérais la déclaration de 
Son Excellence comme étant parfaitement satisfaisante. L’évéque 
Monrad me dit qu'il était heureux d’entendre l’expression de cette 
opinion, parce qu'il avait presque eu la crainte (il est maintenant 
convaincu que c’était une erreur), aprés notre derniére conversation, 
que je faisais opposition 4 ce que la patente de janvier 1852 fat la 
base de la nouvelle organisation. 

Je répétai que je ne pouvais comprendre comment ce que je lui 
avais dit avait pu lui donner l’opinion si peu correcte que je considé- 
rais la base de 1852 comme la seule qui put étre adoptée pour un 
futur arrangement, et je renvoyai Son Excellence 4 ma lettre, pour 
lui montrer que tout ce que j’avais combattu dans l’idée qu'il avait 
mentionnée dans notre derniére entrevue, était de rendre la nouvelle 
organisation dépendante du vote du Rigsraad, élu en vertu de la Con- 
stitution du 18 novembre. 

L’évéque Monrad a dit que dans ce cas nous nous comprenions 
parfaitement. 

Je répliquai : « parfaitement » et je demandai alors & Son Excel- 
lence quelle forme il avait l’intention de donner a Ja déclaration qu'il 
m/’avait lue. Son Excellence me dit qu’elle pourrait étre rédigée sous 
forme d’une Note 4 m’adresser, en réponse aux représentations que 
j'avais faites de la part du Gouvernement de Sa Majesté ; mais il devait 
parler, dit-il, 4M. Quaade dans les attributions de qui il n’avait pas 
lintention de s’immiscer, et lui Jaisser Ja forme convenable 4 donner 
ala communication. En un mot, il devait me prier de ne considérer 
rien de ce qui se passait dans nos entrevues comme obligatoire ou 
officiel aussi longlemps que je n’aurais rien appris de M. de Quaade, 
qui était la voie convenable de communication entre le Gouvernement 
danois et les ministres étrangers. Son Excellence me promit cependant 
de voir immédiatement M. Quaade et de mettre l’affaire en train sans 


perdre de temps. 
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Ayant répété dans le cours de ses observations finales qu’une com- 
munication directe ultéricure ne pouvait étre faite & ]’Autriche et a la 
Prusse, maintenant que les relations diplomatiques étaient rompues, 
j'ai dit que, dans ce cas, j’étais fortement d’opinion que les intentions 
du Gouvernement dancis fussent formellement annoncées aux Gouver- 
nements de France, de Russie et de Suéde, aussi bien qu’au Gouver- 
nement de Sa Majesté. En ce qui concerne le gouvernement de Sa 
Majesté, je risquai de prendre sur moi la responsabilité de dire que 
j’étais stir qu’il porterait la communication danoise 4 la connaissance 
des Gouvernements d’Autriche et de Prusse, et n’épargnerait aucun 
effort pour les engager 4 adopter la ligne d’action proposée. 

L’évéque Monrad exprima sa satisfaction au sujet de cette assu- 
rance. 

Je manquerais 4 mon devoir si je terminais ma dépéche sans signaler 
les dispositions conciliantes qu’a montrées l’évéque Monrad dans ses 
relations depuis qu’il s’est trouvé placé 4 la téte du gouvernement. I] 
a été dés le principe évidemment trés-désireux de suivre le conseil 
du Gouvernement de Sa Majesté britannique, en un mot d’adopter 
toute ligne de conduite qui pit contribuer a préserver la paix. 

Son Excellence a, sous ce rapport, envisagé largement les intéréts 
de son pays, mais il a eu a bien peser les difficultés de la position 
intérieure ainsi que les moyens en son pouvoir pour les vaincre. 
Avant d’essayer des mesures pour le rappel de la Constitution du 
18 novembre, il avait aussi 4 examiner par quoi cette Constitution 
devait étre remplacée, — pour ne pas tomber dans le vide — pour 
me servir des expressions de Son Excellence. Etant arrivé & une 
détermination sur ce point, il a déclaré ouvertement et avec Ja plus 
grande droiture quelles sont ses intentions et, afin qu’il n’y ait pas 
de doute sur leur sincérité, il fait dépendre l’existence du cabinet du 
succés de ces mesures. 

Il peut aussi ne pas étre hors de propos de rappeler briévement ici 
ce qui a été fait par le Gouvernement danois pendant des derniers 
mois 4 l’instance de ses alliés et dans l’intérét de la paix. 

Ce gouvernement modifia d’abord, puis finalement retira la patente 
royale du 30 mars. D’aprés le conseil de M. Bismark, il prit l’engage- 
ment formel d’abolir le budget normal du Holstein, de telle sorte que 
ce duché n’ett plus 4 contribuer d’un seul dollar aux dépenses com- 
munes de la monarchie non votées par ses représentants. I retira ses 
troupes du Holstein, dans la supposition naturelle que la Ditte agissait 
de bonne foi, qu’elle ne tolérerait et encore moins ne fomenterait aucune 
révolution. Il demanda une médiation, pourvu que le statu quo fat 
maintenu : ayant échoué sur ce point, il ne se découragea pas, et, 
dans les termes les plus pressants et les moins ambigus, il s’engagea 
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a employer le seul moyen légal qui fat en son pouvoir pour révoquer 
une mesure gui était devenue la loi fondamentale du pays et avait 
incontestablement pris racine profondément dans le coeur du peuple. 

Quelle a été, en présence de ces faits, la conduite des Gouverne- 
ments allemands dans le méme espace de temps? Ont-ils montré la 
moindre disposition 4 la conciliation, le moindre égard pour le nou- 
veau souverain entouré de tant de difficultés, la moindre condescen- 
dance pour les avis des puissances amies? Tout au contraire ils ont 
rejeté systématiquement toutes les concessions du Gouvernement 
danois comme insuffisantes. Ils ont, en présence des décrets de la 
Diéte, au mépris de la bonne foi, usurpé les domaines de Sa Majesté 
danoise, et dédaigné toutes les représentations qui leur ont élé faites 
dans l intérét du maintien de la paix. 

Ni le souverain actuel, ni son ministére ne sont responsables de la 
Constitution du 18 novembre. Le Roi l’a signée, c’est vrai, mais les 
motifs sont connus et le prince n’a pu donner une meilleure preuve 
de ses sentiments a cet égard qu’en changeant son ministére. 

Le nouveau cabinet ne peut pas plus qu’un autre violer la loi par 
un coup d’Etat, mais il a pris l’engagement le plus solennel de sup- 
primer la Constitution qui est en litige par le seul moyen dont il puisse 
disposer, en se déclarant tout prét 4 le remplacer par une autre, basée 
sur les engagements de 1851-52. 

Tel est l’exact exposé de la conduite des diverses parties engagées 
dans ce procés. Si cette derniére offre du Gouvernement danois est 
rejetée par ]’Autriche et la Prusse, il sera, je pense, difficile d’en con- 
clure autre chose, si ce n’est que ces puissances, ainsi que Jes autres 
puissances de la Confédération germanique, sont décidées a rejeter 
toutes les ouvertures de conciliation et ne seront satisfaites que par le 
démembrement du Danemark. Il faut certainement avoir égard a la 
pression sous laquelle agissent les Gouvernements d’Autriche et de 
Prusse. Mais s’ils ont droit d’attendre qu’on tienne compte de leurs 
embarras, ils doivent, de leur cété, prendre en considération ceux du 
Gouvernement danois. Dans tous les cas, il semble contraire 4 la jus- 
tice que le Danemark soit condamné 4 souffrir de l’excitation de l’opi- 


nion publique en Allemagne. 


Le ecomte Russell 4 lord Bloomfield 2 Vienne, 
et a sir A. Buchanan a Berlin. 
Foreign-Office, le 20 janvier 1864. 


Dans l’entrevue que j’ai eue le 18 courant avec le comte Apponji et 
le comte Bernstorf, ces deux ministres ont soutenu, avec une iden- 
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tité d’expression de mauvais augure, que si les Danois résistaient a 
Yoccupation du Slesvig par les troupes austro-prussiennes, la guerre 
s’en suivrait, que Ja guerre mettra it fin a tous Jes traités, et qu’elle 
emporterait le traité de Londres et les autres engagements. 

L’intention premiére de ces ministres, en se servant de ce langage, 
parait étre d’amener Ja Grande-Bretagne a persuader Je Danemark 
d’admettre l’occupation paisible du duché de Slesvig. Il est impos- 
sible au gouvernement de S. M. d’adopter cette marche et il est trés- 
probable que les Danois résisteront 4 l’occupation du Slesvig. 

Mais vous ferez observer en toute occasion convenable au comte 
de Rechberg (a M. de Bismark), que la guerre dans le Slesvig n’af- 
franchit pas |’Autriche et la Prusse des obligations qu’elles ont con- 
tractées par le traité de Londres envers l’Angieterre, la France, la 
Russie, la Sucde et d’autres puissances de l'Europe. 

Que la Diéte n’a aucune autorité pour disposer du duché de Hols- 
tein, ou pour s’opposer a la succession du Roi de Danemark; que 
Voccupation du Hoistein repose sur les raisons de droit fédéral , mises 
en avant; qu'elle intéresse le Roi de Nanemark en sa qualité d’héritier 
légitime du dernier Roi dans le duché de Holstein, et qu’elle est une 
reconnaissance du Roi Chritian comme duc de Holstein ; 

Que l’occupation proposée du Slesvig ne repose pas sur des mo- 
tifs fédéraux, mais sur des obligations internationales contractées par 
le dernier roi et dévolues au roi actuel comme 4 son légitime succes- 
seur ; 

Que transformer ces diverses occupations en une prétention, afin de 
disposer des deux duchés en faveur d’un prétendant rival équivau- 
drait 4 une agression internationale, impliquant un manque de foi 
qui jetterait | Kurope dans de grandes calamités. 


Sir A. Paget au comte Russell. 


Copenhague, le 21 janvier 1864. 


Milord, 


J’ai ’honneur de joindre a ce pli la copie d’une dépéche de ce jour 
adressée par le ministre des affaires étrangéres au ministre danois i 
Londres, que j’ai regue de M. Quaade, et contenant une déclaration 
portant que le Gouvernement danois est prét & convoquer le Rigsraad 
dans le plus bref délai possible, afin de lui proposer le rappel de la 
Consiitution du 18 novembre, et que le cabinet s’engage & faire tout 
ce qui dépend de lui pour obtenir le consentement du Rigsraad asa 
proposition et a se retirer des affaires si elle est repoussée. 
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Des dépéches d’un caractére semblable partent par la poste de cette 
nuit pour Paris, Saint-Pétersbourg et Stockholm. 
J'ai, etc. A. PaGeEt. 


M. Quaade a M. de Bille. 


Copenhague, le 21 janvier 1864. 


La perspective d’une négociation sérieuse, malgré les chances que 
cette derniére offrirait en faveur d’une solution pacifique, ne semble 
pas avoir eu l'effet désiré sur les déterminations des deux gran- 
des Puissances allemandes. Le renouvellement au sein de la Diéte 
de Francfort de leur proposition relative au Slesvig et l’ouver- 
ture qu’elles nous ont adressée le 16 de ce mois prouvent plutdt 
Yintention de ne pas s’arréter méme devant une crise des plus préju- 
diciables. 

Cependant, dans cet état de choses si peu rassurant, il nous a été 
proposé une combinaison qui m’a fait concevoir encore une fois l’es- 
poir que la question qui nous occupe pourrait étre ramenée dans une 
voie plus satisfaisante. D’ordre de son gouvernement sir A. Paget m’a 
fait savoir qu’il y a lieu de croire que les cabinets de Berlin et de 
Vienne, tout en insistant sur l’abrogation de la Constitution du 18 no- 
vembre 1863, s’abstiendraient pourtant d’attaquer le duché du Sles- 
vig, si le gouvernement du Roi déclarait vouloir convoquer le Rigs- 
raad dans le but de réaliser leur demande dans la voie légale. 

Lord Russell a fortement engagé le gouvernement du Roi 4 se 
décider 4 cette mesure et le baron de Nicolay s’est associé aux repré- 
sentations faites par l’organe de sir A. Paget. Les cabinets de Paris et 
de Stockholm nous ont constamment conseillé d’éviter autant que 
possible l’éventualité d’une guerre, et je ne saurais donc douter qu’ils 
n’approuvent également une nouvelle démarche de notre part dans 
le but précité. 

Par ces considérations, le Gouvernement du Roi n’a pas cru devoir 
hésiter & faire la déclaration suivante: Le cabinet actuel est prét a 
convoquer le Rigsraad dans le plus bref délai pour lui soumettre un 
projet de loi tendant & abolir la Constitution du 18 novembre. En 
méme temps cette Constitution sera remplacée par un ordre de 
choses conforme aux dispositions de l’ordonnance du 28 janvier 1852, 
telles que ces dispositions auront été interprétées d’avance de concert 
avec le Gouvernement du Roi dans des négociations 4 poursuivre sous 
les auspices des Puissances étrangéres. Si cette idée est accueillie, le 
cabinet procédera immédiatement aux élections, il appuiera de toute 
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son influence le projet de loi au sein du Rigsraad, et il engage dés 4 
présent sa propre existence & le faire voter. Si le cabinet échoue dans 
cette tentative, il se retirera, en remplissant par sa démission l’enga- 
gement pris par cette déclaration. 

Cette déclaration, qui a déja préalablement été portée a Ja connais- 
sance de sir A. Paget, je vous prie, monsieur, de vouloir la commu- 
niquer 4 lord Russell, en faisant part 4 Son Excellence de Ja présente 
dépéche. J’aime 4 espérer que ce ministre appréciera 4 sa juste va- 
leur Ja concession importante 4 laquelle le gouvernement du Roi 
vient de se décider. Cette concession est d’autant plus grande qu’elle 
ne sera pas, nous le prévoyons, favorablement accueillie par le pays; 
mais elle est due 4 l’ouverture faite au Gouvernement du Roi par le 
ministre d’Angleterre, et nous avons la confiance que le cabinet de 
Londres saura en faire usage auprés de ceux de Berlin et de Vienne 
de Ja maniére la plus propre 4 en assurer le but. 

J'ai, etc. Signé : G. QUAADE. 


Le comte Russell 4 lord’ Ae Loftus. 


Foreign-Office, le 24 janvier 1864. 


Le baron Cetto est venu me voir il y a peu de jours, et m’a Ju une 
dépéche de son Gouvernement. Dans cette dépéche Je baron de 
Schrenck refuse, de la part de son Gouvernement, la proposition d’une 
Conférence. I] dit qu’une décision doit étre prise d’abord au sujet du 
duché de Holstein. La prétention du roi de Danemark d’étre duc de 
Holstein est défectueuse par trois raisons: arrangement fait par le 
dernier Roi n’a obtenu le consentement ni des Agnats, ni des Diétes du 
Holstein et du Slesvig, ni la sanction de la Confédération germa- 
nique. 

Quant au premier point, j’ai dit que le duc d’Augustenbourg avait 
promis, pour iui et pour les siens, de ne pas troubler l’arrangement 
successorial fait par le dernier Roi, et qu’il avait recu une grosse 
somme d’argent a la suite de cefte renonciation. 

Quant au second point, j’ai dit que la Di¢tte de Holstein était une 
Assemblée créée depuis 1815, et qu’il n’est pas dans ses attributions 
de disposer de la succession du Duché. 

Quant 4 la Confédération germanique, nj l’acte de 1815, consenti 
par toutes Jes Puissances Européennes, ni l’acte final de 1820 qui est 
un simple acte ministériel intérieur, n’ont donné a la Didte germa- 
nique le moindre droit de s’ingérer dans la succession de la Couronne 
danoise ni dans la succession des duchés de Holstein, Lauenbourg 
et Slesvig. 
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Cette succession a été dument, publiquement et légalement établie 
par le dernicr roi de Danemark. La Diéte germanique n’a pas protesté 
contre ce réglement. 

Les grandes Puissances de l'Europe, l’Autriche, la France, la 
Grande-Bretagne, la Prusse, ont reconnu cette succession par le traité 
de 1852, exactement comme le traité d’Utrecht a reconnu le duc 
d’Anjou comme roi d’Espagne au lieu du petit-fils atné ou de l’ar- 
riére- petit-fils de Louis XIV. Ce sont la des affaires d’un intérét Euro- 
péen qui ne ressemblent en rien aux successions de condition privée. 

J’ai donné une réponse semblable au comte de Vitzthum, ministre 
de Saxe, mais je n'ai pu lui dire ce que j’ai dit au baron de Cetto, a 
savoir que son Gouvernement avait toujours été conséquent. 


Sir A. Paget au comte Russell. 
(Extrait). Copenhague, le 25 janvier 1864. 

J’ailu &4 M. Quaade la dépéche de Votre Seigneurie du 18 de ce 
mois, qui m’a été remise dans la soirée du samedi 23, par Je messager 
Harbord. 

Son Excellence a fait observer que le Gouvernement danois avait 
déja, dans sa dépéche du 21 de ce mois, annoncé qu’il était prét 4 con- 
voquer le Rigsraad et 4 lui soumettre une proposition pour le rappel 
de la Constitution; qu’il userait de toute diligence pour préparer les 
listes électorales en vue de convoquer le Rigsraad aussitét que possi- 
ble, mais qu’il doit attendre la réponse de 1’Autriche et de la Prusse a 
la proposition qu’il avait faite avant de procéder aux élections ; car il 
va de soi, a dit Son Excellence, que si l’Autriche et la Prusse devan- 
caient]’action du Gouvernement danois par une invasion du Slesvig, 
le Gouvernement danois serait rendu impuissant 4 exécuter son plan. 
D’ailleurs, Ja Prusse et l’Autriche peuvent mettre le Gouvernement 
danois dans l’impossibilité matérielle d’assembler le Rigsraad, méme 
si des mesures étaient prises pour élire les Députés avant l’invasion 
du Slesvig, car il existe une grande agitation dans le sud du Sles- 
vig, et si l’on savait que la proposition qui est faite maintenant par le 
Gouvernement danois a été rejetée par |’Autriche et la Prusse et que 
Vinvasion est imminente, on n’élirait pas de Députés dans cette partie 
de la monarchie, et ce qui serait fait par un Rigsraad incomplet n’au- 
rait pas de valeur légale; par conséquent, il est absolument néces- 
saire, son Excellence le répéte, que l’Autriche et la Prusse acceptent 
la proposition danoise, afin de mettre le Gouvernement en position de 


réunir le Rigsraad. 
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J'ai demandé & M. Quaade ce que ferait le Gouvernement danois en 
supposant que la Prusse et l’Autriche disent qu’elles sont disposes a 
donner Je temps nécessaire pour que le Rigsraad s’assemble, mais 
qu’elles n’entreront dans aucune espéce de négociation avant que le 
rappel de la Constitution ne soit un fait accompli. 

Son Excellence a répondu qu’elle ne pouvait donner une réponse 
relativement ace qui serait fait dans une éventualité qui ne s'est pas 
encore produite. Si l’Autriche et la Prusse, a dit son Excellence, étaient 
sinceres dans leur désir d’amener une solution pacifique, il ne pouvait 
étre de leur intérét de rendre la tache entreprise par le Gouvernement 
danois, 4 savoir le rappel de la Constitution, plus difficile qu’elle ne 
était déja, ce qui aurait lieu si elles refusaient de se concerter avec 
lui pour conclure un arrangement qui se substituerait 4 la Consti- 
tution. 

Sur ce point, je ne puis m’empécher de faire observer que quoiqu’on 
s’attendit peut-étre a ce que ]’Autriche et la Prusse ne s’entendraient 
pas pour entreprendre des négociations aussi longtemps que le Gou- 
vernement danois n’aurait pas montré de dispositions 4 abandonner 
la Constitution du 18 novembre, parce qu’elles n’avaient pas la ga- 
rantie que dans les Conférences qui auraient lieu le Gouvernement 
danois ne lacherait pas d’en faire la base des négociations, | état des 
choses est maintenant entiérement changé par la récente déclaration 
du Gouvernement danois, — et voila ou est important de la chose, 
— qu'il est prét a l’abroger. 

La posilion qu’a prise maintenant le Gouvernement danois est sim- 
plement celle-ci : « Nous sommes tout a fait disposés, dit-il, 4 rappor- 
ter la Constitution du 18 novembre, si vous voulez seulement nous 
donner le temps absolument nécessaire pour le faire dans une forme 
légale. Afin de nous faciliter la tache, et pour que nous ne tombions 
pas dans un état de confusion aprés le rappel de Ja Constitution, nous 
vous demandons d’employer ce temps avec nous 4 faire un arrange- 
ment fondé sur nos précédentes obligations. Cet arrangement, nous 
pourrons le substituer, quand vous y aurez concouru, Ala Constitution 


contre laquelle vous protestez, que nous ne défendons pas et que nous 
sommes également disposés a retirer. » 
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Note identique adressée par les ambassadeurs britanniques a 
Berlin et 4 Vienne 4 MM. de Bismark et de Rechberg, le 
49 janvier 1864. 


Le Gouvernement de Sa Majesté ayant été informé que les Gouver- 
nements d’Autriche et de Prusse ont adressé des sommations mena- 
cantes au Danemark, le soussigné a recu pour instructions de deman- 
der au Gouvernement Impérial (Roya!) la déclaration expresse qu’il 
adhére au principe de l’intéyrité de ]Ja Monarchie danoise. 


Réponse identique 4 la note du 19 janvier 1864, adressée par 
MM. de Rechberg et de Bismark aux ambassadeurs d‘Autriche 
et de Prusse, a Londres, en date du 34 janvicr 1864. 


Vienne (Berlin), le 31 janvier 1864. 


Le Gouvernement Impérial (Royal), en basant sur les stipulations 
de 1851-52 les droits que, de concert avec la Prusse (Autriche), il se 
dispose 4 faire valoir contre le Danemark, a reconnu par ce fait méme 
le principe de l’intégrité de la Monarchie danoise, établi par les trans- 
actions de 1851-52. Le Gouvernement Impérial (Royal), en procédant 
a l’occupation du Schleswig, n’a pas l’intention de se départir de ce 
principe. 

Si, néanmoins, a la suite de complications gue pourrait amener la 
persistance du Gouvernement danois dans le refus d’accomplir ses 
promesses de 1851-52, ou de l’intervention armée d’autres Puissances 
dans le conflit dano-allemand, le Gouvernement Impérial (Royal) se 
voyait forcé 4 renoncer a des combinaisons qui n’offriraient plus un 
résultat proportionné aux sacrifices que les événements imposeraient 
aux Puissances allemandes, les arrangements définitifs ne sauraient 
étre arrétés sans le concours des Puissances signataires du traité de 
Londres. Le Gouvernement Britannique trouverait alors le Gouverne- 
ment Impérial (Royal) prét 4 se mettre d’accord avec lui sur l’arrange- 
ment définilive de la question dano-allemande. 

Votre Excellence est invitée 4 donner lecture et 4 laisser copie de la 


présente dépéche a M. le comte Russell. 
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II 
NOTE RETROSPECTIVE. 


Dépéche de M. le comte de Rechberg 4 M. le comte de Wimpffen, 
ambassadeur d’Autriche a Londres, en réponse a la circulaire 
de M. Hall du 3 septembre ‘. 

Vienne, le 17 septembre 1863. 
Monsieur le comte, 


Depuis quelque temps le gouvernement danois redouble d’efforts 
pour abuser l’opinion publique sur la portée réelle de l’arrété fédéral 
du 9 juillet dernier, concernant le différend dano-germanique. Ces 
efforts ne sont pas restés enti¢rement sans résultats. Nous remarquons 
méme avec regret que les cabinets étrangers, et surtout ceux de Lon- 
dres et de Paris, ne semblent pas se rendre un compte parfaitement 
exact de la situation. 

En effet, d’aprés les derniégres communications qui nous ont été 
faites sur ce sujet, on parail attribuer 4 la Diéte l’intention d’étendre 
au Schleswig tes mesures projetées 4 l’égard des duchés de Holstein 
et de Lauenbourg. 

Il nous importe beaucoup de ne pas laisser s’accréditer une pa- 
reille erreur. Pour vous mettre mieux a méme de rectifier sur ce point 
les appréciations du cabinet de Londres, je joins ici une copie du 
dernier arrété fédéral et des considérations qui l’accompagnent. Vous 
verrez, Monsieur le comte, par le texte de cette piéce, que la Ditte a 
éiabli une distinction compléte entre les droits qu’elle revendique sur 
les duchés de Holstein et de Lauenbourg comme partie intégrante de 
la Confédération, et les réclamations qu’elle fait valoir au sujet du 
Schleswig, en vertu des obligations contractées par le Danemark par 
les déclarations du 29 janvier 1852. 

Vous voudrez bien également remarquer que l’exécution fédérale , 
dont il est question pour le cas ot le Danemark ne satisferait point 
aux demandes de la Diéte, ne s’applique qu’aux seuls duchés de Hols- 
tein et de Lauenbourg. 

Le gouvernement danois dénature donc entiérement les faits lors- 
qu'il prétend que la Diéte veut s’arroger le droit de traiter le Schles- 
wig comme un pays appartenant a la Confédération, et d’y exercer la 
méme autorité que dans Jes deux autres duchés. 

L’Allemagne se réserve, il est vrai, d’insister sur l’accomplissement 


1, Voir Archives de 1864, tome I, page 137. 
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des promesses faites par le roi de Danemark. Elle a,comme tout autre 
pays, le droit de faire respecter les engagements pris et de veiller 4 
leur exécution. Mais les gouvernements allemands ne songent point a 
dépasser, sous ce rapport, la stricte limite de leurs droits, et la Didte 
ne pense pas a donner 4 ses réclamations, au sujet de Schleswig, le 
caractére d’un exercice de son droit d’ingérence dans les affaires in- 
terieures de l’Allemagne comme elle le fait pour ce qui regarde les 
duchés de Holstein et de Lauenbourg. 

Pour mieux constater ce fait et pour ne pas donner prise a des in- 
terprétations erronées, le rapport des comités réunis sur la derniére 
déclaration danoise, communiqué 4 la Diéte le 27 aodt dernier, évite 
soigneusement de discuter la question du Schleswig, et se borne & 
examiner et & proposer les mesures applicables aux seuls duchés de 
Holstein et de Lauenbourg. 

Autant la Diéte se montre jalouse de re et de faire valoir 
ses droits incortestables dans le réglement des affaires de ces deux 
duch¢s, autant elle a soin de restreindre son action dans les bornes 
indiguées, afin de ne point provoquer les complications inopportunes 
qui pourraient se rattacher a une question portant un caractére inter- 
national. 

Nous regrettons, d’ailleurs vivement, que la derniére déclaration 
danoise refuse aussi complétement de donner satisfaction aux légi- 
times réclamations de la Diéte. La réponse du gouvernement danois 
ne laisse pas en effet d’autre alternative que de suivre la voie réguliére 
tracée par la Constitution fédérale, lorsqu’il s’agit de pays faisant par- 
tie de la Confédération. 

Nous aurions souhaité que l’influence des cabinets de Londres et 
de Paris put se faire sentir d’une maniére efficace sur la cour de Co- 
penhague pour l’amener a des résolutions plus conciliantes. 

Les sages conseils donnés dans ce sens pourraient encore avoir un 
effet salutaire, car les formes légales, dont la Diéte ne compte nulle- 
ment s’aftranchir et qui sont une garantie contre toute mesure préci- 
pitée, laissent au Danemark Je temps de revenir sur ses décisions et 
dentrer dans la voie des accommodements. Nous serions heureux, 
pour notre part, qu’il en fat ainsi, et nous nous féliciterions sincdre- 
ment de ne point nous trouver dans la nécessité d’avoir recours 4 une 
exécution fédérale dans les deux duchés allermands. 

Mais nous ne pouvons nous dissimuler, d’un autre cété, que cette 
nécessité existe si les demandes de la Ditte continuent a étre repous- 
sées par le gouvernement danois, et que l’Allemagne ne saurait, sans 
se déconsidérer complétement 4 ses propres yeux, faire abandon de 
ses droits les plus incontestables. 

Veuillez, Monsieur le comte, vous exprimer dans ce sens auprés du 


is i—1864 4 


50 DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 


gouvernement anglais, et ne rien négliger pour rétablir dans son vrai 
jour l’attitude de la Diéte envers les diverses parties de la monarchie 
danoise. 

Recevez, etc. Signé : RECHBERG. 


Il 


PIRCES RELATIVES AUX NEGOCIATIONS AVEG LA FRANCE. 


Dépéche de M. Grey, premier secrétaire de la légation britan- 
nique & Paris, au comte Russell, rendant compte d’une conver- 
sation avec M. Drouyn de Lhuys’*. 


Paris, le 18 septembre 1863. 


Il (M. Drouyn de Lhuys) m’a dit que la communication que je w 
avais faite aujourd’hui était un pas plus formel et dans lequel, pour 
sa part, il ne pouvait voir la perspective d’un avantage. L’offre de 
bons offices serait, selon lui, inutile. Le second procédé suggéré par 
Votre Excellence, et notamment: « Rappeler a /’Autriche, a la Prusse 
et 4 la Diéte germanique que tout acte de leur part tendant 4 affaiblir 
Vintégrité ou Vindépendance du Danemark serait en contradiction 
avec le traité du 8 mai 1852, » serait, selon M. Drouyn de Lhuys, une 
mesure grandement analogue a la voie suivie par la Grande-Bretagne 
et la France dans la question polonaise. I] n’était nullement désireux 
(et ila franchement avoué qu’il parlerait dans ce sens 4 |’Empereur), 
de placer la France dans la méme position ot elle avait été placée vis- 
a-vis de la Russie. Les derniéres notes adressées par les trois puis- 
sances a la Russie avaient regu une réponse qui littéralement ne si- 
gnifiait rien, et la position dans laquelle les trois grandes puissances 
se trouvaient actuellement placées n’étaient rien moins que digne, et 
que si l’Angleterre et la France devaient actuellement adresser a ]’Au- 
triche, & la Prusse et a la Confédération germanique un avertissement 
pareil a celui qui était proposé, elles devaient se préparer A aller plus 
loin et 4 adopter une ligne de conduite et d’action plus en rapport 
avec la dignité des deux grandes puissances que ce qu’elles faisaient 
actuellement (18 septembre) par rapport a la question polonaise. La 
France n’était, poursuivit M. Drouyn de Lhuys, nullement indifférente 
au maintien de l’intégrité et de l’indépendance du Danemark, et ce 


1. Cette dépéche répond a une dépéche du comte Russell du 16 septembre, dans la- 
quelle celui-ci proposait 4 la France de joindre ses bons offices 4 ceux de l’Angleterre 
pour rappeler a l’Allemagne les obligations du traité de 1852. 
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n’est nullement par indifférence qu'elle désapprouvait le procédé sug- 
géré par Votre Excellence. I] avait pour sa part déja fait observer aux 
puissances allemandes que si elles envahissaient le Holstein dans le 
but de provoquer une insurrection dans le Slesvig, ou si elles al- 
laient plus loin et envahissaient méme le Slesvig, elles attenteraient 
aux droits d’un souverain indépendant et souléveraient une grave 
question , affectant la balance des pouvoirs en Europe, question a la- 
quelle la France ne pourrait pas rester indifférente. Son Excellence 
pensait, par conséquent, que tout ce que Votre Excellence proposait 
avait deja été fait, sauf s'il s’agissait de faire un pas de plus tel que la 
présentation d’une note identique ou I’envoi simultané de notes d’une 
rédaction semblable, et contre ce procédé elle aurait de graves objec- 
tions pour les raisons indiquées plus haut. M. Drouyn de Lhnys dési- 
rait réserver pour la France dans cette question la plus grande liberté 
d’action , et, 4 moins que le gouvernement de Sa Majesté ne fit prét, 
le cas échéant, a aller plus loin qu’une simple remise de notes et la 
réception d’une réponse évasive, il était sdr que l’Empereur ne con- 
sentirait pas 4 adopter la proposition de Votre Excellence. 


Le comte Cowley au comte Russell. 


Paris, le 29 décembre 1863. 


J’ai vu M. Drouyn de Lhuys cette aprés-midi, et lui ai communiqué 
ladépéche de Votre Seigneurie en date d’hier, laquelle fait connaitre 
la maniére dont le Gouvernement de la Reine envisage ]’état présent 
de la question du Slesvig-Holstein. Conformément a vos instruc- 
tions, je lui ai laissé une copie de Ja dépéche. 

M. Drouyn de Lhuys reconnut Ja parfaite justesse du raisonmnement 
de Votre Seigneurie. Mais il me fit observer quaucune démarche nou- 
velle ne lui semblait devoir étre faite dans le sens indiqué par Votre 
Seigneurie, tant que les gouvernements d’Autriche et de Prusse n’au- 
raient pas indiqué d’une manicre précise les demandes qu’ils se pro- 
posaient de faire au Danemark. Je répondis qu’on pourrait attendre 
sans fin quelque chose de plus explicite que l'information déja donnée 
par eux, et qu’en attendant ils étaient en train de confisquer le droit 
a leur profit. 

M. Drouyn de Lhuys répliqua qu’il en était ainsi sans aucun doute, 
et il ajouta que les gouvernements d’Autriche et de Prusse s’étaient 
adressés 4 lui pour savoir si leGouvernement frangais voudrait re- 
prendre les conférences de 1851-52 sur la question du Slesvig- 
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Hoistein, en désignant Paris pour siége de ces conférences, avec l’ad- 
jonction d'un plénipotentiaire de la Confédération germanique. 

A cette demande toute confidentielle, il avait répondu, me dit-il, 
dans une communication également confidentielle, qu’il ne voyait 
aucun avantage 4 attendre de l’admission d’un plénipotentiaire de la 
Didte, qui ne manquerait certainement pas de faire tout son possible 
pour défaire les arrangements de 1852, dont le maintien serait l’objet 
méme des conférences, et pour détacher ]’Autriche et la Prusse des 
idées qu’elles avaient alors exprimées et soutenues. Quant au choix de 
Paris comme siége des conférences, tout en reconnaissant le sentiment 
de courtoisie qui en avait inspiré l’idée, il ne pensait pas que cela put 
convenir ala position du gouvernement francais. 

Son Excellence alors entra dans le détail des raisons qui avaient 
poussé le Gouvernement impérial a proposer d’abord un Congrés 
général, puis un Congres restreint. Ces raisons sont connues de Votre 
Seigneurie; je n’ai pas besoin de les rappeler. Aujourd’hui, continue 
M. Drouyn de Lhuys, un grand nombre des souverains qui avaient 
accepté les invitations se trouveraient exclus des conférences projetées 
par les deux grandes puissances. Or, il ne conviendrait pas a la 
dignité de l’Empereur, et il serait contraire aux égards dus 4 ces 
souverains, qui ont manifesté leur empressement a entrer dans les 
vues impériales, qu’une Conférence, a laquelle ils ne seraient pas 
invités, fat tenue a Paris. 

En ce qui concerne l'objet des conférences, avant d’exprimer une 
acceptation ou unrefus, le Gouvernement a besoin de connattre l’in- 
tention des gouvernements d’Autriche et de Prusse. Dans ]’état actuel 
des choses, la Confédération germanique a pris militairement posses- 
sion du duché de Holstein. Cet acte a été suivi, sans réclamation ni 
protestation de la part des autorités fédérales, d’une proclamation du 
prince d’Augustenbourg en qualité de souverain du duché, et la Diéte 
est saisie d’une motion, qui sera probablement adoptée, a l’effet de 
reconnaitre les droits de ce prince. 

Avant que le Gouvernement impérial puisse consentir 4 renouveler 
la conférence de 1852, il faut qu’il sache si l’Autriche et la Prusse 
sont disposées & appuyer les actes de la Diéte, ou si elles se considé- 
reraient comme liées par la décision 4 laquelle la conférence pourrait 
aboutir. Il faut qu’il ait assurance que le nouvel arrangement, quel 
qu’il fat, ne serait pas destiné 4 devenir une lettre morte comme le 
traité de Londres. C’est dans ce sens, ajoutait le ministre, qu’il a 
adressé des dépéches aux gouvernements d’Autriche et de Prusse, 
lesquelles ont été remises hier 4 destination. Jusqu’a ce qu’il ait regu 
de Vienne et de Berlin les réponses qu’il a demandées par télégraphe, 
le ministre n’a rien a dire de plus au sujet de la conférence. 
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Aprés avoir remercié M. Drouyn de Lhuys de sa communication, je 
lui dis que le Gouvernement de la Reine avait été sondé, de son cété, 
dela méme maniére confidentielle, et que, tout en étant en droit d’in- 
sister pour que les conférences se tinssent 4 Londres, il avait consenti 
alabandon de ce droit, pour peu que cela pit faciliter et hater l’exa- 
men de la question brilante du moment. Quant au traité de 1852, con- 
sidéré comme pouvant devenir une lettre morte, je dis que cela dé- 
pendrait en grande partie du consentement des signataires, et que, 
dans tous les cas, il ne fallait pas oublier que ce traité a assuré au 
Danemark onze ans de tranquillité relative. 

Je demandai ensuite 4 M. Drouyn de Lhuys de vouloir me dire 
quelle est l’opinion du Gouvernement francais 4 l’égard du traité 
de 1852 et si son intention était de le soutenir. 

Il me répondit que, aprés tout, il considérait les droits du Dane- 
mark, en vertu du traité de Londres, comme indiscutables. Le 
gouvernement danois a sans doute commis des fautes, et sa con- 
duiie envyers les duchés aurait pu étre plus libérale. Mais les termes 
du traité n’en sont pas moins en faveur du Danemark. Quant 4 ce qui 
est de le soutenir, c’est-a-dire de prendre les armes pour son 
maintien, il a besoin de voir plus clair devant lui avant de se pro- 
noncer. 

Je déclarai au ministre que le Gouvernement de la Reinz ale désir 
sincére d’agir de concert avec le gouvernement impérial en cette 
question. Nous pensons, lui dis-je, qu’en nous entendant, nous pou- 
vons éviter la guerre qui, sans cela, est imminente. M. Drouyn 
de Lhuys répondit qu’il partageait cette maniére de voir; mais, comme 
il n’ajoutait rien 4 ces paroles, je fis la remarque que ce serait chose 
pénible que Ja différence d’opinion qui s’est manifestée sur les avan- 
tages d’un Congrés général fat de nature a diviser les deux gouverne- 
ments au point que chacun en vint 4 suivre une conduite isolée. J’ex- 
primai l’espoir qu’il n’en serait pas ainsi. Le Gouvernement de la 
Reine, lui dis-je, fera tout son possible pour l’éviter. Je me croyais 
autorisé, ajoutai-je, 4 donner 4 mon Gouvernement l’assurance que 
le gouvernement impérial n’était pas décidé 4 rejeter l’idée d’une 
Conférence. 

M. Drouyn de Lhuys répondit que le Gouvernement impérial avait 
4 ceur d’éviter la guerre, et que s'il voyait jour 4 la prévenir au 
moyen de la conférence, il ne refuserait pas d’y prendre part, mais 
qu’il ne pouvait en dire davantage pour le moment. 

Je viens de vous détailler, autant que l’heure me l’a permis, la 
teneur générale de ma conversation avec M. Drouyn de Lhuys. Je dois 
ajouter qu'il a exprimé l’opinion que, si Votre Seigneurie voulait, de 
son cété, insister auprés des deux grandes puissances allemandes 

4k 
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pour savoir leurs intentions, cela aiderait 4 la prompte solution de la 
question. 


Le comte Cowley au comte Russell. 


(Extratt.) Paris, le 29 décembre 1863. 

Jai dit aujourd’hui 4 M. Drouyn de Lhvys gue j’avais entendu rap- 
porter que le général Fleury aurait informé le gouvernement danois 
que, si une guerre venait a éclater entre le Danemark et |’Allemagne, 
le Danemark ne devait pas compter sur l’assistance de la France. Je 
lui ai demandé si cela était vrai. 

M. Drouyn de Lhuys m’a répondu que les instructions données au 
général Fleury lui prescrivaient de se conformer, autant que possible, 
au rdlede simple porteur de compliments de la part de |’Empereur ; 
que s’il se trouvait forcé, ce qui paraissait inévitable, d’aborder les 
questions politiques, son devoir serait de conseiller toutes les conces- 
sions praticables pour maintenir la paix. Il est possible que, dans 
intention de mettre en action cette politique pacifique, le général ait 
dit qu’il ne fallait attendre aucun’ secours de la France en cas de 
guerre; mais, quant a lui (M. Drouyn de Lhuys), il pouvait affirmer 
positivement que le général n’a fait aucune déclaration qui ne laisse 
a l'Empereur toute liberté de prendre le parti que les événements 
pourraient faire juger opportun. 


Lord Bloomfield au comte Russell. 


(Extratt.) Vienne, le 31 décembre 1863. 


L’ambassadeur de France a communiqué hier aucomte de Rechberg 
les raisons qua eues son Gouvernement pour refuser une confé- 
rence 4 Paris sur la question danoise : 4 savoir que, comme les puis- 
sances qui ont fait connaitre leur consentement a assister au Gongrés 
ne seraient pas appelées a prendre part 4 la Conférence, le Gouverne- 
ment francais est d’avis que ce serait agir peu courtoisement a leur 
égard que d’inviter certaines puissances a l’exclusion de celles qui 
avaient déja adhéré au projet. 

Son Excellence espére que le Gouvernement de Sa Majesté sera dis- 
posé a faire les invitations nécessaires aux puissances intéressées a se 
réunir en conférence 4 Londres. C’est de plus son opinion que plus tét 
cela sera fait mieux ce sera, parce qu’il juge qu’on ne doit pas perdre 
un moment a faire des efforts pour concerter entre les grandes puis- 
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sances des mesures qui tendront & empécher toute complication ulté- 
rieure d’une question dans laquelle les petits Etats de Allemagne 
semblent décidés & suivre une politique qui conduit & la révolution. 


Lord Bloomfield au comte Russeil. 


Vienne, le 31 décembre 1863. 
Milord, 

L’ambassadeur de France a fait aujourd’hui une communication 
verbale au comte Rechberg sur la présence du prince d’Augustenbourg 
a Kiel eta parlé des stipulations du traité de Londres et du réglement 
de la succession. 

Le comte Rechberg a fait observer au duc de Grammont, en ré- 
ponse, qu’il avait télégraphié 4 Francfort et 4 tous les gouvernements 
ace sujet; qu’il désapprouvait trés-fortement la conduite du prince 
d’Augustenbourg et l’apathie du commissaire et du général de Hake 
dans l’affaire; quil venait seulement de recevoir une réponse de 
Berlin, mais que les opinions de ]’Autriche et de la Prusse sont les 
méines et qu’elles feront appel a la Diéte de Francfort pour qu'elle 
prenne des mesures afin de mettre un terme aux entreprises du 
prince d’Augustenbourg dans le Holstein, dont la tendance est de ren- 
verser l’ordre et l’autorité du gouvernement responsable. 

J’ai demandé au comte Rechberg ce qu'il ferait si la Diéte refusait 
de suivre les conseils de Vienne et de Berlin. Il a répondu : « Nous 
devons écarter le prince d’Augustenbourg par la force, s’il ne veut 


pas céder 4 une sommation de quitter le duché. » 
J’ai, etc. BLOOMFIELD. 


Lord Wodehouse au comte Russell. 


Copenhague, le 31 décembre 1863. 
Milord, 


J’ai appris de M. Vedel, le sous-secrétaire pour les affaires étran- 
geres, que l'information recue ici du ministre danois 4 Paris porte 
que l’Empereur des Francais ne consentira pas 4 une conférence sur 
les affaires du Danemark 4 moins que toutes les puissances de l’Ku- 
rope n'y soient représentées. 

Dans ces circonstances, il n’est pas probable que Je Danemark fasse 


une proposition pour une conférence. 
J’ai, etc. WoDEHOUSE. 
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Lord Cowley au comte Russell. 


(Extrait.) Paris, le 3janvier 1864. 


Le marquis de Banneville, sous-secrétaire pour le département des 
affaires étrangéres, m’a fait visite hier, d’aprés le désir de M. Drouyn 
de Lhuys. Son Excellence était encore trop indisposée pour me rece- 
voir, et je lui ai communiqué la dépéche de Votre Seigneurie du 31 du 
mois dernier, proposant laréunion immédiate d’une conférence, soit 
a Londres ou a Paris, sur les affaires des duchés. J’ai donné 4 M. de 
Banneville une copie de la dépéche, afin qu’il pit la remettre entre les 
mains de M. Drouyn de Lhuys. 

M. de Banneville ayant dit que M. Drouyn de Lhuys espére pouvoir 
me recevoir avjourd’hui, je me suis rendu cette aprés-midi chez le 
ministre des affaires étrangéres et j’ai été admis. Son Excellence a dit 
qu'elle avait lu la dépéche de Votre Seigneurie, et qu’elle ne pouvait 
que répéter ce qu’elle m’avait déclaré la derniére fois que je l’ai vue, 
a savoir : que si le Gouvernement francais pouvait avoir le moindre 
espoir qu’une conférence conduirait 4 une solution de la question 
danoise, il ne refuserait pas de s’y faire représenter. Le ministre con- 
servait cependant l’opinion que l’admission d’un plénipotentiaire de 
la part de la Confédération était plutét de nature 4 compliquer qu’a 
aplanir les affaires, tandis qu’elle tendrait nécessairement 4 embar- 
rasser les gouvernements d’Autriche et de Prusse. 

D’autre part, j’ai fait observer qu’un grand nombre de difficultés 
actuelles provenaient de ce que la Confédération germanique n’avait 
pris aucune part aux discussions de 1851-52. Il ne serait guére juste, 
cependant, que l’Allemagne ne fat pas entendue pour elle-méme avant 
toute décision ultérieure sur les intéréts de Ja Confédération. 

M. Drouyn de Lhuys a dit qu’il était disposé 4 admettre qu’un ar- 
rangement aurait plus de chance de stabilité s’il était accepte par un 
plénipotentiaire de la Diéte. 

Revenant de nouveau ala dépéche de Votre Seigneurie, j’ai demandé 
a M. Drouyn de Lhuys quelle réponse je devais y faire. Pouvais-je 
dire que si les autres puissances invitées donnaient leur adhésion a la 
proposition qui y est soutenue, la France ne refuserait pas la sienne? 
Son Excellence a répondu qu’elle était convaincue qu’une Conférence 
ne conduirait 4 aucun résultat pratique, et que Jes affaires étaient trop 
avancées pour étre arrangées pacifiquement. J’ai dit que ce n’était 
pas 14 une raison pourne pas faire la tentative. Que les grandes puis- 
sances aient au moins la consolation de savoir qu’elles n’ont négligé 
aucun moyen d’empécher la guerre. 


M. Drouyn de Lhuys a finalement consenti 4 ce que je donnasse 
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a Votre Seigneurie l’assurance que si les autres puissances invitées 
adhéraient 4 la proposition d’une conférence, la France ne s’y refuse- 
rait pas, bien qu’il dat continuer a conserver son opinion quant a 
Yinutilité dune conférence. 

J’ai demandé alors 4 Son Excellence si elle continuerait 4 désirer 
que Paris ne fit pas le siége des conférences; et sur sa réponse affir- 
mative, j'ai demandé s’il avait quelque objection contre Londres. 
Absolument aucune, a répondu le ministre; mais il exprima des 
doutes sur la question de savoir si Londres serait agréable 4 la Diéte, 
cette ville étant celle ou le traité de 1852 a été signé. 


Le comte Russell au comte Cowley. 


Foreign-Office , le 5 janvier 1864. 


Milord, 


Dans la situation aujourd’hui si critique des affaires dans les du- 
chés de Holstein et de Slesvig et dans ]’état présent des relations 
entre l’Allemagne et le Danemark, il paraft extrémement désirable au 
Gouvernemant de Sa Majesté qu’on arrive 4 quelque entente entre les 
puissances non allemandes qui ont signé avec le Danemark le traité 
de Londres, au mois de mai 1852. Le Gouvernement de Sa Majesté 
expose d’abord son opinion sur la position actuelle de la question 
dano-allemande. Le Gouvernement de Sa Majesté est informé que la 
Diéte délibére maintenant ou va délibérer sur deux moyens qui lui 
sont proposés, l’un par la Baviére et la Saxe, l’autre par ]’Autriche et 
la Prusse, relativement aux affaires du Danemark. Par Je premier de 
ces moyens, le prince d’Augustenbourg serait sur-le-champ mis 
en possession du Holstein, et aprés avoir obtenu la possessoin de 
Rendsbourg et de Frederickstadt, avec le reste du Holstein, sans 
nulle résistance de la part des Danois, en vertu de ]’exécution fédé- 
rale; les puissances allemandes convertiraient cette exécution en 
occupation et placeraient le prince d’Augustenbourg sur le tréne 
ducal du Holstein. On pense, en outre, que, sur l’appel fait par le 
méme prince d’Augustenbourg, les puissances allemandes aideraient 
4 le mettre en possession du Slesvig, qui n’est pas le territoire alle- 
mand et ne fait point partie de la Confédération germanique. 

D’un autre cété, l’Autriche et ]a Prusse ont, 4 ce qu’on dit, proposé 
a la Diéte que la Confédération exigerait du Danemark de suspendre 
définitivement la constitution de novembre 4 ]’égard du Slesvig, et 
qu’en méme temps elle notifierait qu’en cas de refus la Confédération 
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sera forcée de se procurer une garantie pour l’accomplissement de ses 
justes demandes en occupant militairement le Slesvig. 

Quant au premier moyen, le gouvernement de Sa Majesté ne pour- 
rait en regarder l’adoption que comme une attaque injustifiable con- 
tre le Danemark en vue de son démembrement, et comme étant, en 
conséquence, une violation du traité de Londres. 

Le second moyen proposé par |’Autriche et la Prusse implique évi- 
demment une reconnaissance du titre du roi de Danemark au Slesvig, 
A Végard de ce plan, le gouvernement de Sa Majesté ne demande que 
le temps et un examen impartial. Le temps s’obtiendra si la Confédé- 
ration veut sur-le-champ suspendre tout acte d’hostilité, s'il y ena 
maintenant quelqu’un qui se poursuive, cesser tous les préparatifs 
de guerre et se contenter de l'état actuel d’occupation militaire dans 
le Holstein. L’examen impérial des points en litige sera obtenu, si la 
Confédération germanique veut consentir a les soumettre 4 une con- 
férence des puissances qui ont signé le traité de Londres, ou si elle 
veut accepter la médiation des puissances non allemandes signataires 
du traité de Londres, ou quelque autre mode d’arrangement amiable. 

Si cette tentative réussit, la question est résolue et la paix sera 
maintenue. Si elle échoue , chaque puissance sera libre de suivre la 
marche que lui sembleront exiger son propre honneur et ses propres 
intéréts. 

Mais , quoi qu’il arrive, il sera prouvé que les puissances de |’Eu- 
rope ne voulaient s’exposer aux maux de la guerre qu’aprés avoir 
épuisé tous les moyens de conjurer ces malheurs. 

Il faut se rappeler que le présent Roi de Danemark avait été 4 peine 
deux mois sur le tréne qu’il avait déji manifesté son désir d’arrange- 
ment en révoquant les lettres patentes royales du 30 mars vis-a-vis 
du Holstein, et en se soumettant sans conflit 4 l’exécution allemande 
dans le Holstein. Son ministére vient d’étre changé, de sorte qu’il se 
trouve dans la position d’un roi qui vient de monter sur le tréneet qui 
a formé un nouveau ministére. Quel intervalle de temps pourrait 
étre sirement démandé pour essayer les derniéres chances de paix. 
Le gouvernement de la Reine désire connaitre les vues de la France, 
de la Russie et de la Suéde a ce sujet; et, si elles sont d’accord, les 
quatre puissances pourront alors communiquer leurs vues par une 
note identigue en substance aux cours d’Autriche et de Prusse et a 
la Confédération germanique. 

Vous avez l’ordre de donner copie de cette dépéche 4 M. Drouyn 
de Lhuys. 
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Lerd Cowley au comte Russell. 


(Eztrait.) Paris, le 5 janvier 1864. 


J’ai vu M. Drouyn de Lhuys dés que Son Excellence a pu me re- 
cevoir ce matin, et je lui ai communiqué le contenu du télégramme 
de Votre Seigneurie. 

Aprés avoir pris connaissance de la proposition qui y est contenue, 
M. Drouyn de Lhuys a fait observer qu’en principe elle est A peu prés 
Ja méme que la proposition que je lui avais déja faite de la part du 
gouvernement de Sa Majesté, et qu’elle donnait lieu aux mémes ob- 
jections. Qu’y avait-il a faire si )’Allemagne refusait de suspendre les 
préparatifs hostiles? 

J'ai dit que si une demande pour la cessation des hostilités, si elles 
éclataient, ou des préparati‘s hostiles , devait étre faite par les puis- 
sances indiquée dans la dépéche de Votre Seigneurie, et que si cette 
demande était repoussée par l’Allemagne, des délibérations ulté- 
rieures entre les puissances deviendraient nécessaires. Mais pourquoi 
anticiper sur des difficultés qui peuvent ne jamais se produire? 

Nous avons devant nous une question qui est, de l’avis de tout gou- 
vernement, pleine de dangers immédiats pour la paix de l’Kurope. 
N’est-ce pas le devoir de tout homme d’Etat de faire tout ce qui est en 
son pouvoir pour écarter ces dangers? 

M. Drouyn de Lhuys répondit qu’il admettait entiérement les dan- 
gers de la situation actuelle, mais il ne voyait, disait-il, aucune 
chance d’amener une réconciliation entre le Danemark et |’Allemagne, 
par le moyen d’une médiation ; et si cette médiation devait étre opé- 
rée par l'intermédiaire de plus d’une puissance, une conférence de- 
viendrait nécessaire. 

J’ai a peine besoin d’ajouter qu’il est convenu avec moi qu’aucun 
sentiment résultant des événements passés ne devait peser sur une 
décision dans une aussi importante question. Pour le moment, il ne 
pouvait que dire qu’il soumettrait la proposition du gouvernement 
de Sa Majesté 4 1’Empereur sans perte de temps, et qu’il m’informe- 
rait de la détermination du gouvernement impérial. 

J'ai demandé 4 M. Drouyn de Lhuys s’il savait que le Danemark 
était 4 la veille de demander une médiation des grandes puissances et 
de la Suéde. Il répondit qu’il en avait été informé par le télégraphe. 
J'ai dit que la demande du Danemark, étant d’accord avec Ja déclara- 
tion relative Ala médiation faite par le congrés de Paris, pouvait dif- 
ficilement étre refusée par les puissances qui ont signé cette déclara- 
tion, bien que dans l’opinion du gouvernement de Sa Majesté » ni 
V’Autriche, ni la Prusse, ne pussent agir comme meédiateur. J ’ai fait 
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observer de plus que si la Grande-Bretagne et la France voulaient 
consentir au principe d’une médiation, les autres puissances, j’en étais 
convaincu, ne s’y refuseraient pas. I] serait donc essentiel que la déci- 
sion du gouvernement impérial fit promptement prise. M. Drouyn 
de Lhuys m’a fait espérer que je pourrais avoir une réponse dans le 
courant de la journée. 


Le comte Cowley au comte Russell. 


(Extrait.) Paris, le 7 janvier 1864. 


Par ma dépéche du 5 courant, j’ai eu l’honneur d’informer Votre 
Seigneurie que M. Drouyn de Lhuys m/’avait donné l’espoir qu’i! 
pourrait me faire part, dans la journée, de la décision de l’Empereur 
au sujet de la proposition du gouvernement anglais, portant que la 
Grande-Bretagne, la France, Ja Russie et la Suéde offriraient leur mé- 
diation pour un accommodement entre ]’Allemagne et le Danemark. 
Mais la journée s’est écoulée sans que j’aie recu aucune autre commu- 
nication de Son Excellence. Le lendemain matin m’est parvenue la 
dépéche de Votre Seigneurie, ayant trait au méme objet et dont vous 
me recommandiez de donner copie au ministre francais. 

Je communiquai sans perte de temps 4 M. Drouyn de Lhuys les 
instructions que je venais de recevoir et le priai de me fixer une 
heure d’audience. Vers quatre heures, on ne remit deux notes de la 
part de Son Excellence. La premiére datée de la veille m’anongait que 
VEmpereur avait décidé que, avant de répondre 4 la proposition du 
gouvernement anglais, il attendrait la communication relative 4 une 
médiation annoncée de Copenhague. La seconde l’excusait de ne pou- 
voir me recevoir qu’aujourd’hui. 

Je me suis donc rendu cette aprés-midi prés de M. Drouyn de 
Lhuys, et lui ai remis la copie de la dépéche de Votre Seigneurie. 

Il m’a fait observer que la proposition du Danemark n’était pas en- 
core arrivée et qu’il ne pouvait, par conséquent, s’exprimer d’une 
maniére plus positive qu’il ne l’a déja fait au sujet du projet de mé- 
diation. Mais il s’occupait, a-t-il ajouté, de préparer les voies. Il a vu 
hier les ambassadeurs d’Autriche et de Prusse et leur a dit que le 
Gouvernement francais ne donnerait les majns A une conférence et ne 
prendrait part 4 une médiation qu’a Ja condition que l’Allemagne ac- 
cepterait au préalable le statu quo politique et militaire en Danemark 
et dans les duchés, en y comprenant la question de succession. 

A quci servirait, en effet, de conférer, tandis que 1’Allemagne conti- 
nuerait des hostilités qui pourraient chaque jour changer I’état des 
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questions soumises 4 la conférence. En outre, il devait le répéter, 
Allemagne n’a pas , jusqu’a ce jour, formulé en termes précis ses 
griefs 4 la charge du Danemark. Tant qu’elle ne I’a pas fait, il n’y a 
pas en réalité matiére 4 conférer. Par conséquent, si l’Autriche et la 
Prusse désirent entrer en conférence, il ne pouvait, a-t-il dit, qu’in- 
sister sur la nécessité pour elles d’obtenir le consentement de la 
Diéte germanique au statu quo et a l’exposition formelle des exigences 
de l’Allemagne. 

Le langage qu’il a tenu vis-a-vis des ambassadeurs d’Autriche et de 
Prusse, m’a dit ensuite M. Drouyn de Lhuys, doit lui servir de guide 
pour Ja réponse qu’il a a me faire. I] a besoin de savoir, avant de 
s’engager dans un projet de médiation, si cette médiation serait ac- 
ceptée par la Diéte. 

Je lui ai fait observer que le meilleur moyen d’obtenir le consente- 
ment de la Diéte serait de lui en faire la proposition. Aussi longtemps 
que nous nous contenterons de tater le terrain, nous ne ferons, j’en 
suis convaincu, que perdre nos peines avec ]’Allemagne. Mais, que la 
proposition anglaise soit agréée , qu’une offre directe de médiation 
soit faite par la Grande-Bretagne, la France, la Russie et la Suéde 
dans les termes conseillés par le Gouvernement de la reine, ou, si la 
demande de médiation venait a étre faite par le Danemark, que les 
puissances susnommeées lui donnent leur appui; alors, en tout état 
de cause, il y aura chance qu’elle soit acceptée 4 Francfort. Ce qui 
est certain, c'est que nous ne préviendrons pas la guerre en obser- 
vant la marche des événements l’arme au bras. Sans doute, |’inter- 
vention diplomatique peut échouer, mais c’était pour ceux qui dési- 
rent épargner a l'Europe le fléau de Ja guerre un devoir d’en faire 
lexpérience, et ce sera plus tard une satisfaction d’avoir accompli ce 
devoir. 

Je n’ai pu obtenir de M. Drouyn de Lhuys d’autre réponse que la 
répétition de ce qu’il m’avait dit relativement 4 son intention d’atten- 
dre la proposition que prépare le Danemark. Il a pourtant fini par me 
dire que je pouvais annoncer & Votre Seigneurie qu’il appuierait une 
demande d’intervention venant du Danemark, pourvu quelle n’ett 
pas pour cortége des conditions déraisonnables. 


Lord Cowley au comte Russell. 


(Extratt.) Paris, le 14 janvier 1864. 


La dépéche de Votre Seigneurie en date du 10 courant m’est par- 
venue ce matin. Vous aurez su par ma dépéche du 12 que j’ai conféré 


62 DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 


avec M. Drouyn de Lhuys sur les objets contenus dans votre susdite, 
dont j'ai eu connaissance par télégraphe, et que ce ministre ne me 
répondrait qu’aprés avoir pris les ordres de l’Empereur. 

Aprés que je lui ai eu donné lecture, aujourd’hui, de votre dé- 
péche du 10, Son Excellence m’a dit que l’Empereur ne voyait pas 
quel avantage il y aurait 4 déclarer 4 la Diéte de Francfort que l’in- 
vasion du duché de Slesvig par les troupes fédérales serait considérée 
comme un fait de guerre, d’autant plus qu’il paraissait que c’étaient 
V’Autriche et la Prusse qui se disposaient & proposer cette invasion 
(a la Diéte) et méme a l’entreprendre avec leurs forces armées, que 
la Diéte y consentit ou non. Sa Majesté Impériale pensait, d’aprés 
cela, qu’il serait plus logique d’adresser aux deux grandes puissances 
allemandes les représentations jugées nécessaires. 

Quant 4 la pression que pourraient exercer les quatre puissances 
sur la Diéte en lui opposant la grave responsabilité dont elle se char- 
gerait en rompant par des mesures précipitées la paix de |’Kurope 
avant la réunion de la conférence proposée par ]’Angleterre pour le 
réglement de ja question danoise et le maintien consécutif de la paix, 
M. Drouyn de Lhuys m’a fait observer qu’il ne pouvait oublier que 
quand Ja Russie a été avertie par la France, la Grande-Bretagne et 
) Autriche de la responsabilité qu’elle encourait par sa conduite envers 
la Pologne, le prince Gortschakoff avait répondu que «la Russie était 
préte a assumer cette responsabilité devant Dieu et devant les hommes. » 
Il ne se soucierait pas, quant a lui, de provoquer une réponse du 
méme genre, qui serait accueillie avec une méme indifférence. 

Mais, a continué le ministre, il n’en est pas moins préoccupé du 
danger qui menace la paix de l'Europe du Nord, et bien qu’il ne puisse 
s’associer 4 l’idée suggérée par le gouvernement anglais d’adresser 
une représentation formelle a la Diéte, il expédiera des dépéches aux 
ministres de |'Empereur a4 Vienne et a Berlin pour appeler l’attention 
sérieuse des gouvernements d’Autriche et de Prusse sur )’état présent 
de la question danoise, et pour les exhorter 4 user de levr autorité 
auprés de la Dicte, 4 leffet d’obtenir d’elle des déclarations propres & 
rendre possibie l’établissement d’une conférence. En méme temps, il 
enverra au ministre de |’Empereur a Francfort des instructions qui lui 
permettront d’appuyer, dans ses conversations avec les divers mem- 
bres de la Diéte, les efforts que l’Autriche et la Prusse pourront faire 
dans le sens indiqué plus haut. 

L'intention de M. Drouyn de Lhuys est d’adresser & M. le prince 
de Latour d'Auvergne une dépéche que celui-ci aura 4 communiquer ad 
Votre Seigneurie, en réponse a la proposition du gouvernement de la 
Reine. 
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Lord Cowley au comte Russell. 


Paris, le 18 janvier 1864. 


Milord, 


A la réception du télégramme d’hier de Votre Seigneurie, me 
chargeant de demander au Gouvernement francais qu'il presse le roi 
de Danemark de convoquer le Rigsraad, afin de rapporter la partie 
de la constitution de novembre qui est relative au Slesvig, j’ai écrit & 
M. Drouyn de Lhuys pour lui faire connaftre le désir du gouvernement 
de Sa Majesté; Son Excellence m’a informé presque immédiatement 
qu’il n’avait aucune raison pour ne pas prendre la mesure indiquée 
par Votre Seigneurie. 

J’ai, etc. Cow Ley. 


Lord Cowley au comte Russell. 


Paris, le 18 janvier 1864. 
Milord, 

Dans ma dépéche du 15 courant, j’ai eu Vhonneur d’informer 
Votre Seigneurie quej’avais écrit 4 M. Drouyn de Lhuys pour le prier 
de répondre a la dépéche de Votre Seigneurie du 5. 

Le lendemain soir je rencontrai Son Excellence avec qui j’eus une 
courte conversation. S’excusant de n’avoir pas répondu plus tét a la 
dépéche de Votre Seigneurie, elle m’a dit qu’aprés les explications 
qu’elle m’avait données, elle n’avait pas jugé nécessaire de faire davan- 
tage. Le ministre ajouta néanmoins que son intention était de répondre 
sans plus long retard. 

Je venais de recevoir ]’avis par lequel les gouvernements prussien 
et autrichien fixaient un délai de quarante-huit heures pour l’abro- 
gation de la constitution du mois de novembre dernier, en ce qui 
concernait le Slesvig, délai 4 l’expiration duquel ils déclaraient qu’ils 
prendraient possession de ce duché. J’en parlai a M. Drouyn de Lhuys 
et lui demandai son avis sur cette déclaration. 

Son Excellence la blama en termes sévéres, et, depuis, j’ai appris 
avec certitude que des dépéches exprimiant cette opinion avaient été 
adressées 4 Vienne, Berlin et Francfort. En outre, M. Drouyn de Lhuys 
m’informa qu’il avait écrit aux représentants de la France prés les 
deux cours et prés de la Diéte dans le sens indiqué dans ma dépéche 


du 14 courant. COWLEY. 
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Lord Cowley au comte Russell. 


Paris, le 19 janvier 1864. 
Milord, 


Je rentre & l’instant d’une entrevue que j’ai eue avec M. Drouyn 
de Lhuys, auquel j'ai donné communication de cette dépéche ot vous 
me mandez de m’assurer si le Gouvernement impérial était disposé a 
s’entendre et 4 coopérer avec les gouvernements de la Grande-Bre- 
tagne, de l’Autriche, de Ja Prusse, de la Russie et de la Suéde, dans 
le but de maintenir les engagements du trailé de mai 1852, et surtout 
de sauvegarder l’intégrité de la monarchie danoise. 

Apres avoir pris connaissance de la dépéche de Votre Excellence, 
M. Drouyn de Lhuys me demanda ce qu’il devait entendre par ces 
mots : « s’entendre et coopérer pour le maintien des engagements du 
traité de mai 1852. » 

Je répondis que je ne pouvais pas lui donner d’autres informations 
que celles conteriues dans la dépéche. Son Excellence me dit alors que, 
pour le moment, il ne pouvait répondre que provisoirement a la 
demande de Votre Seigneurie, bien qu’il fat convaincu que l’Empe- 
reur approuverait son langage. 

Nous adhérons, continua Son Excellence, nous adhérons, a propre- 
ment parler, aux stipulations du traité de 1852, c’est-a-dire que notre 
désir est que ce traité demeure en vigueur. Nous reconnaissons !’im- 
portance de l’intégrité de la monarchie danoise comme un élément de 
la balance des pouvoirs en Europe, et nous ne voyons pas d’autres 
moyens d’assurer cette intégrité que par l’ordre de succession réglé 
en 1851. 

Vous nous demandez de nous entendre et de coopérer avec les au- 
tres parties pour le maintien de ce traité. Dans quelle mesure cette 
entente et cette coopération doivent-elles étre établies? Proposez-vous 
d’assurer l’objet que vous avez en vue par des moyens diplomatiques? 
Dans ce cas, nous répondrons que ces moyens, nous les avons em- 
ployés, et que nous sommes disposés a les continuer. Votre proposi- 
tion va-t-elle plus loin? Avez-vous en vue J’application, en cas de 
besoin, dela force? Ici, nousréservons notre réponse : nous ne disons 
pas non, mais nous ne pouvons pas encore dire oui. Nous ne sommes 
obligés par aucun engagement & maintepir les stipulations de ce 
traité. 

Par exemple, si nous avions 4 choisir entre leur modification et le 
commencement d’une guerre, incertaine quant 4 sa durée, et dou- 
teuse dans ses résultats, 4 dire vrai, nous préférerions alors la pre- 
miére alternative, et en ce disant, nous ne faisons que suivre les 
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traces de l’Angleterre qui, en 1830, jugea préférable de consentir a la 

séparation de la Belgique de la Hollande que de courir les chances 
d’une guerre pour le maintien de cette union, et qui plus tard aurait 
préferé la continuation de l’ancien ordre de choses en Italie, garanti 
par des libertés convenables, que d’employer la force contre cet état 
de choses, les deux événements ayant également été des violations des 
traités existants. 

Je répliquai que la comparaison n’était pas juste, 4 moins que Son 
Excellynce put prouver que les sentiments qui animaient les Sles- 
vigo-Holsteinois étaient les mémes que ceux manifestés par les Belges 
et les Italiens. La révolution belge avait été l’ceuvre des Belges enx- 
mémes : leur désir de se séparer de la Hollande était irréfutable. Les 
aspirations des Italiens vers l’unité de leur patrie avaient été la ma- 
nifestation de tout un peuple, tandis qu’il y avait toute raison de 
croire que le mouvement actuel dans les duchés n’était que le résultat 
de l’intervention ¢trangére, et que le sentiment général qui y préva- 
lait n’était pas pour leur séparation du Danemark, mais pour le main- 
tien des relations étroites avec lui. Le Gouvernement de S: Majesté, 
continuai-je, préférerait assurément l’arrangement du différend entre 
le Danemark et |’Allemagne par voie diplomatiqnue. 

Tous ses efforts — et ses efforts n’avaient pas cessé depuis l’entrée 
en vigueur du Traité de 1852 — avaient été dirigés dans le but d’ar- 
river 4 une solution pacifique des questions qui étaient provenues soit 
du traité en lui-méme, soit des engagements contractés par le Dane- 
mark vis-a-vis de l’A'lemagne. Mais si la Diéte, ou, au nom de celle-ci, 
sila Prusse et l’Autriche, sous leur propre responsabilité, se déci- 
daient A recourir 4 un acte immédiat de guerre, 4 moins que le 
Danemark n’acceptdt les conditions auxquelles on savait bien qu’il 
n’était pas dans Je pouvoir du Roi de consentir, il était assurément 
du désir des autres Gouvernements de ticher de ramener la Prusse et 
VAutriche dans les limites d’une action commune avec les autres 
grandes Puissances. Ce point m’a paru étre le plus important de la 
dépéche de Votre Seigneurie. M. Drouyn de Lhuysrépliqua qu’il pren- 
drait demain les ordres de ’Empereur, et me demanda de lui laisser 
dans ce but la dépéche de Votre Seigneurie. Je l’ai fait tout en priant 
Votre Seigneurie de vouloir bien n’en faire aucun autre usage. 
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M. Drouyn de Lhuys au prince de la Tour d'Auvergne, 
ambassadeur de France 2 Londres. 


Paris, le 18 janvier 1864. 
Prince, 


M. V’ambassadeur d’Angleterre m’a communiqué, le 7 de ce mois, 
une proposition de lord Russell ayant pour objet de déférer l’affaire 
de Danemark & une médiation. J’ai eu lhonneur de vous écrire le 
méme jour, afin de vous mettre en mesure de faire connaitre au prin- 
cipal secrétaire d’Ktat de Sa Majesté britannique notre premiére im- 
pression, telle que je l’avais exprimée moi-méme a lord Cowley. 
J’avais recu deux jours auparavant, par le télégraphe, la nouvelle 
qu’une demande de méuiation allait nous étre adressée par Ja Cour de 
Danemark, principale partie intéressée, et je devais nécessairement 
attendre d’avoir cette demande entre les mains avant d’énoncer une 
opinion définitive. 

La dépéche de M. Monrad m’a été remise le 14, et par le courrier 
du 16 je vous exposais la maniére de voir du Gouvernement de l’'Em- 
pereur. 

Le comte Russell ayant témoigné le désir de recevoir notre réponse 
dans la forme qu’il adonuée lui-méme aux communications qu’il nous 
a fait parvenir, je ne puis que résumer ici les observations que vous 
avez été chargé de lui présenter, et que j'ai développées moi-méme 
dans mes conversations avec M. l’ambassadeur d’Angleterre. 

Le Gouvernement anglais avait trés-sageinent établi, comme condi- 
tions préalables d’une Conférence ou d’une médiation, plusieurs points 
essentiels, notamment le maintien du statu quo politique et militaire, 
et l’assentiment de la Confédération. 

Le Gouvernement anglais sait, comme nous, qu’aucune de ces con- 
ditions ne semble devoir se réaliser aujourd’hui. La proposition de 
YAutriche et de Ja Prusse repoussée par la Diéte, mais seulement 
comme ne répondant pas assez au sentiment national de ]’Allemagne, 
et 4 laquelle d’ailleurs les deux grandes Puissances ont déclaré l’in- 
tention de conformer néanmoins leur conduite, menace de changer 
d’un moment al’autre le statu quo militaire. 

D’autre part, les Cabinets de Vienne et de Berlin subordonnent l’exé- 
cution du Traité de Londres 4 l’accomplissement des engagements 
contractés par le Danemark en 1851 et 1852. La Diéte reste en outre 
saisie de la question de succession elle-méme, et sous peu de jours le 
statu quo politique peut étre atteint par un vote fédéral. 
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Enfin le Cabinet anglais connait, ainsi que nous, les dispositions de 
YAllemagne au sujet de la médiation aussi bien que de la Conférence. 
Toutes les données que nous possédons nous représentent la plupart 
des Etats secondaires comme repoussant l’idée d’une intervention di- 
plomatique des Puissances, et nous n’avons jusqu’ici que des raisons 
de douter de l’assentiment de la Confédération germanique a une mé- 
diation. 

La France et l’Angleterre ne pourraient donc pas attendre un résul- 
tat utile de l'interposition de leurs bons offices, et nous regrettons que 
la démarche suggérée par le Gouvernement britannique rencontre, 
dans l'état actuel des choses, des obstacles qui ne permettent pas d’en 
espérer le succés. 

Vous étes autorisé a donner lecture de cette dépéche au comte Russell 
et alui en laisser copie. 

Agréez, etc. Signé : DRouyN DE Luuys. 


Le comte Russell au comte Cowley. 


Foreign-Office, le 24 janvier 1864. 


Milord, relativement aux questions adressées & Votre Excellence par 
M. Drouyn de Lhuys et contenues dans votre dépéche du 19, le Gou- 
vernement de Sa Majesté vous charge de répondre comme suit : 

Le Gouvernement de Sa Majesté, partageant opinion qui est dé- 
posée par les grandes Puissances dans le préambule du Traité du 8 
mai 1852, & savoir que l’intégrité de la monarchie danoise est non- 
seulement un élément dans l’équilibre des Puissances, mais une sé- 
curité pour la paix, désire maintenir l’intégrité de la monarchie da- 
noise, but principal de ce Traité. 

Le Gouvernement de Sa Majesté est désireux, sic’est possible, d’at- 
teindre ce but par la négociation pacifique; mais, comme je I’ai expli- 
qué dans ma dépéche du 5 janvier, il y a eu deux aspects trés-divers 
dans le différend entre |’ Allemagne et le Danemark. 

Un parti cherche 4 mettre le duc d’Augustenbourg en possession du 
duché de Holstein et, subséquemment aussi, en possession du duché 
de Slesvig. 

Un autre parti de la Confédération germanique, qui se compose des 
grandes monarchies d’Autriche et de Prusse, reconnait le Traité de 
1852 et ne demande que l’accomplissement par le présent roi de Da- 
nemark des engagements pris par son prédécesseur en 1851-52. 

Le premier plan équivaut, dans l’opinion du Gouvernement de Sa 
Majesté, 4 un démembrement de la monarchie danoise, et afin d’em- 
pécher l’exécution de ce plan, Je Gouvernement de Sa Majesté re- 
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cherche le concert et la coopération de la France, de la Russie et de la 
Suéde, afin de procurer, si c’est nécessaire, une assistance matérielle 
au Danemark pour résister 4 un tel démembrement. 

Le plan de l’Autriche et de la Prusse semble avoir en vue l’accom- 
plissement par le Danemark de certains engagements compatibles avec 
V'indépendance et l’intégrité du Danemark, et ce n’est que dans le cas 
ot: le Danemark remplirait tous ces engagements et que des demandes 
ultérieures lui seraient adressées par les Puissances allemandes, que 
des complications sérieuses pourraient surgir. 

On doit espérer que ce cas n’est guere probable. Mais le Gouverne- 
ment de Sa Majesté ne désire pas l’exclure, s’il se produisait, dela 
considération commune des Puissances qu’il engage a s’entendre avec 
lui. Il semble cependant au Gouvernement de Sa Majesté que si une 
entente parfaite pouvait s’élablir sur ces questions entre la Grande- 
Bretagne, la France, la Russie et la Suéde, leffet moral d’une telle 
union serait par lui-méme suffisant pour atteindre le but qu’on a 
en vue. 

Laréponse de Votre Excellence 4 M. Drouyn de Lhuys relative aux 
événements de 1830-31 en Belgique est tout a fait exacte. En Belgique 
le peuple s’est soulevé et a pris possession de la capitale. Dans le Hol- 
stein et dans le Slesvig ?avénement du roi actuel s’est accompli pacifi- 
quement. Ce n’est que lorsque les troupes allemandes sont entrées 
dans le Holstein et qu’elles ont protégé et encouragé les armements 
insurrectionnels, que ‘opposition au pouvoir de Chrétien IX s’est ma- 
nifestée; cen’est aussi que lorsque de nombreux agents démocratiques 
de l'association nationale allemande ont fait irruption dans les villages 
du Holstein que la population rurale a montré de l’opposition au Gou- 
vernement du roi de Danemark. Aujourd’hui méme les habitants des 
villages se montrent peu disposés a enfler volontairement le flot dé- 
mocratique de l’invasion allemande. 

Il y a tout lieu de supposer que si les troupes allemandes étaient 


retirées du Holstein, l’'autorité de Chrétien IX serait facilersent et tran- 
quillement rétablie. 


Je suis, etc. Signé : RUSSELL. 


Le comte Russell a adressé a lord Cowley, le 26 janvier, un télégramme por- 
tant que le gouvernement de Sa Majesté désirait, avec le concours des Puis- 
sances non allemandes qui ont signé le traité de 1852, proposer aux Gouverne- 
ments d’Autriche et de Prusse, d’une part, et au Gouvernement de Danemark, 
de l’autre, la conclusion par les représentants d’Angleterre, de France, d’Au- 
triche, de Prusse, de Russie, de Suede et de Danemark, un protocole ayant pour 
effe d’arréier les bases de ’arrangement que le Gouvernement britannique con- 
sid rait comme étantle plus propre a assurer le maintien de la paix et a donner 
al’Autriche et a la Prusse toute sécurité quant a la réyocation ullérieure de la 
partie de la Constitution d2 novembre relative au Slesvig. 
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Lord Cowley au comte Russell. 


Paris, le 27 janvier 1864. 


Milord, a Ja réception du télégramme de Votre Seigneurie, j’ai fait 
connaitre 4 M. Drouyn de Lhuys la substance de Ja proposition qui y 
est contenue, et j'ai prié Son Excellence de prendre aussit6t que pos- 
sible les ordres de |‘Empereur et de m’informer si Sa Majesté y adhére. 

Comme il ne m’est pas possible de sortir, M. Drouyn de Lhuys a bien 
voulu venir me voir aujourd’hui aprés le conseil. Ila dit que, outre 
ma lettre d’hier soir, il a recu ce matin, du prince de la Tour d’Au- 
vergne, une dépéche qui répéte la proposition de Votre Seigneurie. 
En la lisant, m’a dit Son Excellence, l’Empereur et moi nous avons été 
frappés de la circonstance que ce n’était 14 que la reproduction d’une 
proposition qui a déja élé faite et repoussée; que les Gouvernements 
de France et d’Angleterre ont en effet déja informéles Gouvernements 
d’Autriche et de Prusse que le roi de Danemark est disposé 4 convoquer 
son parlement dans le but de lui soumettre la question de l’opportu- 
nité de l’abrogation de la constitution du 18 novembre, et demande 
qu’un d2lai de six semaines fit accordé au roi, afin de lui donner le 
temps de mettre l’intention en exécution avant que l’Autriche et la 
Prusse n’aient recours 4 des mesures militaires. Cette demande a été 
péremptoirement repoussée. Le Gouvernement de Sa Majesté aurait-il 
quelques motifs de croire quel’effort renouvelé qu’il propose mainte- 
nant de faire serait suivi d’un meilleur succes? 

J’ai répondu que je désirais avant tout faire connattre a Son Excel- 
lence le véritable sens de la proposition de Votre Seigneurie, sens qui, 
d’aprés moi, n’avait pas été trés-bien compris. C’était-la, lui ai-je dit, 
nne proposition conseillée par l’urgence de lacrise, et adressée par le 
Gouvernement de Sa Majesté aux Puissances signataires du Traité 
de 1852, et par conséquent aux Puissances les plus intéressées dans la 
question dano-allemande; le but de la proposition était de les réunir 
4 Londres pour signer un protocole contenant d’une part une déclara- 
tion desintentions du roi de Danemark, et de l’autre le consentement 
des Gouvernements d’Autriche et de Prusse 4 suspendre les opérations 
militaires contre le duché de Slesvig, durant le temps nécessaire pour 
exécuter ces intentions. Cette proposition différait donc enti¢rement 
de celle 4 laquelle M. Drouyn de Lhuys faisait allusion. Par la pre- 
miére, l’Autriche et la Prusse devaient seulement étre informées des 
intentions du roi de Danemark; par la derniére, ces intentions pren- 
draient la forme d’un engagement envers |’Autriche et la Prusse con- 
tracté en présence de la Grande-Bretagne, de la France, de la Russie 
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et de la Suéde. L’Autriche et la Prusse ponrraient accepter cet arran- 
gement comme satisfaisant, bien qu’elles aient pu étre d’opinion que 
Vavis irrégulier donné par des tiers de la décision prise par le Gouver- 
nement danois de convoquer le Rigsraad n’était pas une garantie suf- 
fisante pour suspendre l’invasion méditée du Slesvig. 

M. Drouyn de Lhuys a répondu que si mon explication de la propo- 
sition de Votre Seigneurieétait exacte, et que la proposition fit acceptée 
parl’Autriche et par laPrusse, le Gouvernement impérial prendrait vo- 
lontiers part au protocole ; mais si, au contraire, le protocole devait seu- 
lement enregistrer un nouveau refus desgrandes Puissances allemandes 
de suspendre leurs o; érations militaires, le Gouvernement impérial hé- 
siterait avant de prendre aucune parta une telle ceuvre qui aurait pour 
conséquence, ou d’imposer une perte de dignité 4 ceux qui se soumet- 
traient au refus, ou de les engager dans les mesures ultérieures pour 
lesquelles, ainsi que l’on me |’a déja dit, la France n’est pas préparée 
maintenant. 

J’ai répondu qu’il n’y avait pas 4 se méprendre a la signification de 
ce langage et qu’il me semblait que le succés de la proposition dépen- 
dait de son acceptation par ]’Autriche et la Prusse. I] n’y avait rien 
dans le télégramme que m’avait envoyé Votre Seigneurie qui indiquat 
le désir de consigner dans un protocole le dissentiment de ces deux 
Puissances, si malheureusement elles persistaient dans leurs inten- 
tions hostiles actuelles. 

M. Drouyn de Lhuys a répété de nouveau que dans ces circon- 
stances il n’avait pas d’objections a faire & la proposition de Votre 
Seigneurie et 1: m’a dit qu'il prierait les représentants de France a 
Vienne et a Berlin de l’appuyer. 

I] me semblait qu’il existait dans l’esprit de M. Drouyn de Lhuys 
quelque appréhension que l’intention du Gouvernement de Sa Majesté 
ne fut d’engager le Gouvernement francais dans des conférences sur 
toute la question des duchés. Je ne doute pas que Votre Seigneurie ne 


m’approuve de l’avoir rassurée en lui signalant le but exact de la pro- 
position de Votre Seigneurie. 


J'ai, etc. Signé : CowLEy. 


Le comte Russell au comte Cowley. 


Londres, 30 janvier 1864. 


L’Ambassadeur de France est venu le 28 courant au Foreign Office 
pour me lire le contenu d’une déséche qu’il venait de recevoir de 
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M. Drouyn de Lhuys, relativement a l’aide matérielle qui, dans cer- 
tains cas devrait étre prétée au Danemark. 

Aprés avoir récapitulé le contenu de ma dépéche & Votre Seigneu- 
rie en date du 24 courant, M. Drouyn de Lhuys explique trés-claire- 
ment les vues du Gouvernement de l’Empereur dans la question. 
L’Empereur reconnait l’importance du traité de Londres comme ten- 
dant 4 préserver la balance des pouvoirs et 4 maintenir sauve Ja paix 
européenne. Mais le Gouvernement francais, tout en payant un juste 
tribut 4 la tendance et au but du traité de 1852, est prét A reconnaitre 
que les circonstances peuvent en réclamer la modification. L’Empe- 
reur a toujours été disposé a avoir de grands égards pour les senti- 
ments et les aspirations des nationalités. I] est impossible de nier que 
le sentiment national et les aspirations des Allemands tendent vers 
une union plus étroite entre eux et les Allemands du Holstein et du 
Slesvig. 

L’Empereur éprouverait de la répugnance pour tout moyen qui 
Vobligerait a s’opposer par les armes aux voeux des Allemands. Ce 
serait chose comparativement facile pour l’Angleterre de faire une 
pareille guerre, qui de sa part se limiterait toujours a des opérations 
maritimes, au blocus et a la capture des navires. Le Slesvig et ]’An- 
gleterre sont bien Join l'un de l'autre. Mais Je sol del’ Allemagne touche 
au sol de la France, et une guerre entre la France et ]’Allemagne 
serait la plus calamiteuse et la plus hasardée que l’Empire put en- 
gager. En outre de ces considérations, l’Empereur ne peut pas s’‘em- 
pécher de se rappeler qu’il a été rendu en Europe un objet de mé- 
fiance et de suspicion quant a ses prétendus projets d’agrandissement 
sur le Rhin. 

Une guerre commencée sur les frontiéres du Rhin ne pourrait man- 
quer de donner une bien plus grande force a ces imputations injusti- 
fiables et sans fondement. Par ces raisons, le Gouvernement de |’Em- 
pereur ne peut prendre aucun engagement au sujet du Danemark. Si, 
ultérieurement, la balance des Pouvoirs vient 4 étre sérieusement 
menacée, l’Empereur alors pourra se trouver disposé 4 prendre de 
nouvelles mesures dans l’intérét de la France et de l'Europe. Mais, 
pour le moment, l'Empereur veut réserver a son Gouvernement toute 
sa liberté d’action. 

Je n’ai pas interrompu la communication de l’Ambassadeur, ni dé- 
battu avec lui la substance de la dépéche. Je me suis borné a tdcher 
de bien préciser clairement la position prise par le Gouvernement 


francais. 
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IV 
PIECES RELATIVES AUX NEGOCIATIONS AVEC LA RUSSIE. 


Le prince Gortchakcf& au baron de Brannow, ambassadeur de 
Russie 2a Londres. 


Saint-Pétersbourg, 31 aodt = 12 septembre 1863. 
Monsieur le baron, 


Les Cabinets de Paris et de Londres auront eu connaissance‘de la 
déclaration que le Gouvernement danois vient de faire remetire a la 
Diéte germanique, en réponse au vote de cette Assemblée du 9 juillet 
dernier. Il paraft que tout en exprimant l’intention de s’entendre avec 
l'Assemblée fédérale sur ce que la patente royale du 30 mars a pu laisser 
a désirer, le Cabinet de Copenhague ne cache pas l’apprcéhension de 
voir les mesures d’exécution annoncées pour le Duché de Holstein dé- 
passer les strictes limites de la compétence légale qui appartient a la 
Confédération germanique. Nous ne partageons pas cette maniére de 
voir. Il est vrai que les arrangements de 1851-52 ont créé par rapport 
au Slesvig un germe de dissentiment que les négociations subséquen- 
tes n’ont pas fait disparaftre, et qui a surexcité depuis l’esprit public 
en Allemagne. Il est vrai aussi que l’envoi de troupes fédérales dans le 
Holstein peut fournir 4 la Confédération les moyens d’une pression 
extra-fédérale sur l’affaire du Duché voisin. Toutefois, l’Allemagne 
n’ignore point que l’affaire de Slesvig est d’un caractére international, 
et que les Puissances non-allemandes, la Russie, la France et l’Angle- 
terre, ont un égal intérét au maintien de l’indépendance et de I’inté- 
grité de la Monarchie danoise. 

Jadresse 4 notre Ministre 4 Copenhague ‘la dépéche ci-jointe en 
copie, que Votre Excellence est autorisée 4 communiquer a M. le prin- 
cipal Sec: étaire d’Etat de Sa Majesté Britannique. 

Si le Cabinet de Londres jugeait & propos de rassurer de son cété 
le Gouvernement danois sur l’éventualité d’un cas de guerre, son ré- 
présentant & Copenhague rencontrerait la plus franche co-opération 
de la part du baron de Nicolay. 

Recevez, etc. (Signé) : GORTCHAKOFF. 
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Le prince Gortchakoff au baron Nicolay, ministre de Russie 2 
Copenhague. 


Saint-Pétersbourg, le 31 aoit 1863. 


Le Ministre de Danemark prés notre Cour a officiellement porté ala 
connaissance du Ministére Impérial la déclaration que le Gouverne- 
ment danois a fait remettre & la Diéte germanique en réponse a J’ar- 
rété fédéral du 9 juillet dernier. A cette occasion M. le baron de 
Plessen a bien voulu, par ordre de sa Cour, entrer envers moi dans 
quelques explications confidentielles qui attestent les dispositions fer- 
mes, Mais non moins conciliantes, dont le Cabinet de Copenhague est 
animé en face des éventualités que les mesures d’exécution fédérale 
peuvent rendre imminentes. Je n’ai pas manqué, M. le baron, de 
rendre compte de ces ouvertures a Sa Maj. l’Empereur. 

Notre auguste Maitre a relevé avec satisfaction que le Gouvernement 
du Roi n’envisage pas encore comme définitivement close la voie vers 
un arrangement pacifique; qu’il se déclare prét, au contraire, 4 entrer 
en négociation avec la Diéte germanique sur les questions que, au 
point de vue du drvit fédéral, la patente du 30 mars peut avoir !aissées 
en suspens, notamment en ce qui concerne le principe d’indépendance 
et d’autcnomie pour le Duché de Holstein. Il est permis de croire que 
la Diéte ne se refusera pas 4 cette négociation. Nul ne saurait en effet 
lui contester le droit de donner suite aux résolutions qu’elle a fait 
entrevoir par son vote du 9 juillet. Mais elle réfléchira, nous l’espé- 
rons, aux sérieuses conséquences que pourrait entrainer pour le repos 
de l’Allemagne elle-méme une intervention qui dépasserait les strictes 
limites de sa compétence, quels que soient les droits qui résultent 
pour elle des arrangements de 1851-2, relatifs au Duché de Slesvig, 
la Diéte ne saurait avoir l’intention de faire prendre 4 une question 
purement fédérale les proportions d’une affaire internationale. 

C’est par suite de ces considéralions, et dans l’esprit d’un intérét sin- 
cérement amical, que nous souhaitons que le Cabinet de Copenhague 
veuille persévérer dans les dispositions qu’il vient de manifester et ne 
pas se préoccuper avant le temps de l’éventualité d'un cas de guerre 
que ne justifierait pas une appréciation calme du véritable état de 
choses. 

Je vous engage, M. le baron, 4 vous exprimer dans ce sens envers 
M. le Président du Conseil en lui donnant lecture de la présente dé- 
péche. Nous aimons a croire que les Cabinets de Paris et de Londres 
envisagent comme nous la situation actuelle du différend dano-alle- 
mand, et si leurs représentants 4 Copenhague recevaient l’ordre de 
tenir un langage analogue & celui qui vous est prescrit, il va sans dire 
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que vous vous joindriez 4 eux dans un méme esprit d’apaisement et 
de conciliation. 
Recevez, etc. 


Lord Napier au comte Russell. 


Saint-Pétersbourg, le 18 décembre 1863. 


J’apprends du prince Gortchakoff que le prétendu secrétaire pour 
les affaires é:rangéres du prince d’Augustenbourg a sondé le ministre 
russe a Francfort au sujet de Ja transmission d’une lettre 4 la cour de 
Russie, annoncant l’élévation du prince a la dignité de duc de Sles- 
vig-Holstein. 

Le ministre russe a déclaré qu’une telle lettre ne pouvait pas étre 
acceptée, parce que la Russie est liée par le traité de 1852, et, en outre, 
parce qu’il existe des droits appartenant a la famillle impériale elle- 
méme relativement aux duchés. 

Le prince Gortchakoff a approuvé le langage du ministre russe et lui 
a annoncé qu’aucune communication de la part du prince d’Augusten- 
bourg ne serait acceptée. 

J’ai, etc. NAPIER. 


Lord Napier au comte Russell. 


Saint-Pétersbourg, le 20 décembre 1863. 
Mylord, 


Le prince Gortchakoff m’a inform hier qu’il avait donné 4 M. d’E- 
wers des ordres a l’effet d’appuyer lord Wodehouse pour demander 
Yabrogation du récent statut fondamental voté par les Chambres da- 
noises. 

J'ai, ete. NAPIER. 


Lord Napier au comte Russell. 


(Extrait.) Saint-Pétersbourg, le 22 novembre 1864. 


D’aprés V’autorisation de Votre Seigneurie, j'ai communiqué au 
prince Gortchakoff les instructions adressées par le gouvernement 
de Sa Majesté a lord Wodehouse, relativement & sa mission & la 
cour de Danemark. Le vice-chancelier a lu ces dépéches avec grand 
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intérét , et ila exprimé son adhésion aux vues du gouvernement de Sa 
Majesté, en faisant observer qu’elles ne différaient des siennes que 
sous le rapport d’une plus grande profusion de détails. 


Lord Napier au ccomte Russell. 


Saint-Peétersbourg , le 22 décembre 1863. 


J’ai communiqué cette aprés-midiau prince Gortchakoff la substance 
du télégramme d’hier de Votre Seigneurie, portant que le gouverne- 
ment de Sa Majesté ne repousserait pas une conférence a Paris des 
représentants des puissances qui ont signé le traité de 1852, avec l’ad- 
jonction d'un représentant de la Confédération germanique, ladite 
conférence devant étre strictement limitée 4la question des duchés 
danois. 

Le vice-chancelier a fait de la note de Votre Seigneurie l’objet d’une 
communication pour l’Empereur et semblait trés-satisfait de la réso- 
lution prise par le gouvernement de Sa Majesté. 

Votre Seigneurie déclare dans la méme dépéche qu’il est convenu 
que la Prusse ne prendra part a aucune conférence de laquelle l’An- 
gleterre serait exclue. 

Quant a ce passage, le vice-chancelier a fait remarquer qu’il espé- 
rait que j’avais informé le gouvernement de Sa Majesté. qu’il était ar- 
rivé ala méme conclusion. J’ai déclaré au vice-chancelier que j’avais 
fait connaitre 4 Votre Seigneurie en général que le gouvernement 
russe considére le projet d'un congrés dont l’Angleterre serait exclue 
comme impraticable, et que Son Excellence avait exprimé cette opi- 
nion 4 moi, au baron Brunnow et 4 d’autres, mais que je n’avais pas 
dit qu’il etit fait officiellement une telle communication a Paris. 

Le vice-chancelier a répondu qu’il n’avait jusqu’ici rien dit du tout 
d’officiel & Paris sur la question. Telle était, cependant, sa décision. 

J’ai, etc. NAPIER. 


Lord Napier au comte Russell. 


(Eatrait.) Saint-Pétersbourg, le 28 décembre 1863. 


Jai informé cette aprés-midi le prince Gortchakoff que Votre Sei- 
gneurie n’est pas disposée & insister pour avoir une conférence a 
Paris sur la question danoise, le gouvernement francais n’étant pas 
lui-méme disposé a accepter ces ouvertures. 
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Le vice-chancelier a répondu qu’il avait appris que l’Autriche et la 
Prusse n’étaient plus aussi favorables 4 la proposition en question et 
qu’elles étaient disposées 4 y attacher des conditions qui pourraient la 
rendre inefficace. Il craignait que les circonstances ne fussent pas 
propices. Le projet devait attendre pour le moment. 

Il y eut ensuite une conversation sans liaison pendant laquelle le 
vice-chancelier m'informa qu’il avait appris que le gouvernement au- 
trichien était disposé 4 porter l’:xécution fédérale ou l’occupation au 
dela de la frontiére du Slesvig. 


Lerd Napier au comte Russell. 


Saint-Peéetersbourg, le 6 janvier 1864. 


Jai vu le prince Gortchakoff hier apres-midi, et m’étais muni de la 
dépéche télégraphique de Votre Seigneurie du 4, proposant la média- 
tion del’Angleterre, de la France, de la Russie et de la Suéde entre le 
Danemark et l’Allemagne, et une suspension de tous actes ou prépa- 
ratifs hostiles de la part de cette derni¢re, la médiation proposée de- 
vant étre exertée en relation avec les conférences déja conseillées. 

Le vice-chancelier a dit qu'il prendrait les ordres de l’Empcreur re- 
lativement aux ouvertures de votre Seigneurie; ilregrettait cependant 
de devoir déclarer que sa premiére impression était défavorable a la 
proposition du gouvernement de Sa Majesté. L’Autriche et la Prusse 
refuseraient presque certainement de conformer leurs actes aux de- 
mandes des quatre puissances ; les petits Ktats allemands, dans leur 
effervescence actuelle, n’abandonneraient certainement pas leur dé- 
termination; la proposition faite par Votre Seigneurie, quoique impor- 
tante, serait inefficace, et il ne peut convenir aux quatre puissances 
de faire une telle démarche dont l’avortement est certain. Il serait, 
dans l’opinion du prince, trés-désirable que l’action de ]’Autriche et 
de Ja Prusse ne fit pas séparée de celle de l’Angleterre et de la Russie 
dans des questions d’importance. Les quatre gouvernements qui, heu- 
reusement, pensent et agissent maintenant avec harmonie dans une 
question plus importante encore que celle du Holstein et du Schleswig 
ne devraient pas, dans cette affaire, étre divisées en deux camps op- 
posés l’un a l’autre. . 

Sans contester l’importance qui doit étre attachée aux objections du 
vice-chancelier, je lui ai représenté que le gouvernement de Sa Ma- 
jesté avait sans doute immédiatement recherché l’assentiment de Son 
Excellence, parce que l’assentiment de la Russie, s’il était acquis, au- 
rait une grande influence sur les autres puissances pour obtenir leur 
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adhésion 4a proposition du gouvernement de Sa Majesté; que la pres- 
sante nécessité d’arréter des préparatifs hostiles et d’associer A une 
médiation les puissances moins directement intéressées & la discus- 
Sion élait prouvée par le fait qu’une attaque contre le Slesvig pa- 
raissait imminente; que si cette tentative était faite, il ne semblait pas 
improbable que les Allemands pourraient se trouver vis-d-vis d’une 
intervention armée de la Grande-Bretazne. 

Le vice-chancelier a répondu en faisant re:narquer qu’il ne pouvait 
pas se bercer de l’espoir que son concours a la proposition du gou- 
vernement de Sa Majesié aurait beaucoup d’autorilé en Allemagne, et 
quant a J’attaque imminente contre le Slesvig, on savait que la 
proposition de l’Autriche et de la Prusse pour l’extension de l’occupa- 
tion fédérale & la province danoise avait déja été refusée par la Didte. 


Lord Wodehouse au comte Russell. 


Copenhague, le 7 janvier 1864. 


J’ai Vhonneur d’annoncer que M. d’Ewers a recu du gouvernement 
russe des ordres a l’effet de quitter Gopenhague en méme temps que 
moi, et il partira en conséquence aujourd'hui. 

Je ne puis laisser passer cette occasion sans reconnaftre l’avantage 
que j’ai retiré de sa coopération cordiale et eflicace avec moi pendant 
tout le coursde ma mission dans cette capitale. 

J'ai, etc. WODEHOUSE. 


Lord Napier au comte Russell. 


(Eztrait.) Saint-Pétersbourg, le 10 janvier 1864. 


Le messager Drury est arrivé ici hier so:r et m’a remis la dép*che 
de Votre Seigneurie de cette année, insistant sur la pressante néces- 
sité d’une conférence des puissances signataires du traité de Londres , 
ou d’une médiation des quatre gouvernements non allemands qui ont 
signé cetinstrument, en yue du maintien de Ja paix européenne et du 
réglement définitif des questions en discussion entre le Dancmark et 
V Allemagne. 

Conformément aux ordres de Votre Seigneurie, j’ai vu le prince 
Gortchakoff sans perdre de temps, et j’ai remis 4 Son Excellence une 
copie de la dépéche de Votre Seigneurie. 
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Comme résultat de ma conversation avec le vice-chancelier, j’ai re- 
tenu les conclusions suivantes - 

1° Que le cabinet russe ne prendra aucune mesure avant qu’il n’ait été 
mis en possession des ouyertures officielles du cabinet de Copenhague, 
qui parviendront probablement 4 ce gouvernement le 11 ou Je 12 
courant. 

2° Que le cabinet russe aura une grande répugnance a adresser des 
représentations au gouvernement de Prusse en méme temps qu’a la 
Diéte. 

3° Que le cabinet russe ne sera disposé & faire aucune demande 
d’une nature catégorique ou formelle dans quelque lieu que ce soit 
sans avoir délibéré mdrement sur les conséquences d’un refus et sans 
avoir une connaissance exacte de la conduite que le gouvernement de 
Sa Majesté poursuivra en la méme circonstance. 


Lord Napier au comte Russell. 


Saint-Pétersbourg, le 11 janvier 1864. 


Le vice-chancelier, en parlant aujourd’hui de la conférence proposée 
pour le réglement de la question danoise, m’a fait remarquer qu’il ne 
considérait pas la présence d’un représentant de la Diéte & une telle 
conférence comme une condition sine qud non. La Russie s’associerait 
a une conférence sur la question, dans laquelle des représentants de 
toutes les puissances signataires seraient réunis, mais en l’absence 
d’un plénipotentiaire de la Confédération. 


J'ai, etc. NAPIER. 


Lord Napier au comte Russell. 


(Extrait.) Saint-Pétersbourg, le 11 janvier 1864. 


Le prince Gortchakoff m’a signalé cette aprés-midi comme une 
idée a discuter entre le gouvernement de Sa Majesté et le cabinet 
russe, que l’on pourrait décider le Danemark 4 admettre l’occupation 
du Slesvig par une force prussienne ou aulrichienne, comme offrant 
aux deux puissances allemandes une garantie matérielle de l’exécution 
par le Danemark de ses engagements envers la population allemande 
de cette province. En retour de cette concession de la part du Dane- 
mark, le prince d’Augustenbourg serait écarté du Holstein, et il serait 
mis fin 4 toutes les démonstrations en sa faveur faites ou tolérées par 
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les autorités fédérales. Si les autorités fédérales n’exécutaient pas cette 
condition, elles seraient elles-mémes retirées du duché et remplacées 
par les troupes de Prusse et d’Autriche. 

J’ai dit au prince Gortchakoff que je transmettrais cette idée au 
gouvernement de Sa Majesté. Je ne pouvais guére croire cependant 
que l’occupation du Slesvig par ies forces d’un Etat allemand quel- 
conque fit vue avec satisfaction par le gouvernement de Sa Majesté. 
Je craignais que, quant a la partie allemande du Slesvig, on ne pit 
guére se fier 4 M. de Bismark lui-méme. Comment le prince d’Augus- 
tenbourg devait-il étre repoussé du Slesvig? La Diéte avait déja re- 
fusé de le faire? L’Autriche et la Prusse devaient-elles agir arbi- 
trairement dans ce but? Si les autorités fédérales refusaient ou 
négligeaient de défendre les démonstrations en faveur du prétendant, 
comment les troupes fédérales devraient-elles étre repoussées et rem- 
placées par des troupes autrichiennes et prussiennes; devraient-elles 
étre expulsées par la force des armes? Je craignais qu'il n’y edt de 
grandes difficultés dans une telle conduite. 


Lord Napier au comte Russell. 


(Extrait.) Saint-Pétersbourg, le 15 janvier 1864. 


J’ai Vhonneur de soumettre ci-joint 4 Votre Seigneurie copie de 
Vinstruction adressée par M. Monrad au ministre danois prés de cette 
cour et contenant les ouvertures du cabinet de Copenhague au cabinet 
russe. 

Ce document, considéré en lui-méme, renferme certainement une 
proposition de médiation ou d’arbitrage des puissances désintéressées 
dans le conflit entre l’Allemagne et le Danemark, et c’est dans ce sens 
qu’il.parait avoir été accueilli par le gouvernement britannique. 

Toutefois, M. d’Ewers, arrivé dans cette capitale (Pétersbourg) en 
méme temps que la personne chargée du message danois, a assuré de 
la maniére la plus positive au prince Gortchakoff que le cabinet de 
Copenhague n’exclut en aucune facon la combinaison d’une conférence 
des gouvernements signataires du traité de Londres, avec le concours 
d’un représentant de la Diéte (germanique), pas plus que toute autre 
combinaison de médiation ou de délibération. L’unique but du gou- 
vernement danois est d’arriver par une voie honorable 4 un accom- 
modement équilable et pacifique au moyen des bons offices des puis- 
sances intéressées. 

Les assurances données par M. d’Ewers autorisent le prince Gort- 
chakoff, il le croit ainsi, arecevoir la proposition danoise comme une 
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ouverture en faveur d’une conférence des signataires du traité de 
Londres avec la coopération d’un délégué de la Confédération (ger- 
manique). C’est dans ce sens qu'il a envoyé son acceptation 4 Copen- 
hague et qu’il recommande cette communication a Francfort. 

M. d’Ewers m’a fait lhonneur de passer chez moi cette aprés-midi, 
et m’a dit que lord Wodehouse a obtenu, en sa présence, de M. Mon- 
rad l’assurance la plus explicite que la conférence telle que l’Ang!e- 
terre et la Russie en ont fourni Vidée dans Vorigine, n’est pas exclue 
par le cabinet de Copenhague. 

Reste & voir comment la communication danoise sera envisagée 
par le gouvernement francais et dans quels termes M. Monrad a invo- 
qué la coopération de l’Autriche et de la Prusse. 


Lord Napier au comte Russell. 


(Extrait.) Saint-Pétersbourg, le 15 janvier 1864. 


Depuis que j’ai adressé a Votre Seigneurie ma premiére dépéche de 
ce jour, le prince Gortchakoffa recu avis que les propositions de )’Au- 
triche et de la Prusse 4 la Diéte (germanique) , pour l’occupation du 
Slesvig, ont été repoussées par cette Assemblée. Des télégrammes 
successifs arrivés de plusieurs directions ont informé le vice-chance- 
lier que les deux gouvernements allemands ont résolu d’agir d’une 
maniére indépendante comme grandes puissances, et d’envahir le 
territoire du Danemark aprés avoir adressé une sommation et fixé un 
délai de quarante-cing heures au cabinet de Copenhague. 

Dans ces circonstances, le prince Gortchakoff juge qu il serait su- 
perflu d’adresser ala Diéte la représentation collective projetée. 

Le vice-chancelier m’a fait part de cette information et des résolu- 
tions qui s’en suivent, en présence de mes collegues d’Autriche et de 
Prusse, ce soir, 4 Vissue d’un diner officiel donné dans sa résidence. 
J'ai vivement sollicité le prince de représenter aux cabinets de Berlin 
et de Vienne ce qu’!] y avait de déraisonnable et d’inhumain 4 envahir 
le territoire du Danemark avec une telle précipitation, dont l’effet se- 
rait d’empécher que les conseils des autres puissances pussent étre 
offerts 4Sa Majesté danoise et acceptés par elle; et qui, si le but était 
le rappel de la loi fondamentale, ne permettrail pas que la révocation 
put avoir lieu dans la forme légale. 

Le prince Gortchakoff exprima Je doute que son avis pit produire 
aucun bien. Toutefois, il pria, en ma présence, M. de Redern et le comte 
Guido Thun de télégraphier, a leurs cabinets respectifs, dans l’espoir 
qu’un délai plus long serait accordé en considération des concessions 
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récentes du Danemark, dela formation d’un nouveau ministére, dela 
demande d’un conférence et des bons offices que l’Angleterre et la 
Russie ne manqueraient pas d’employer dans cette occurrence. 

Le vice-chancelier me pria de faire en sorte que le Gouvernement 
de la Reine fit valoir les mémes points de vue auprés des cabinets alle- 
mands, ce que je m’engageai a faire sans perdre de temps. (est pour- 
quoi j’adresse dans ce sens la présente dépéche a Votre Seigneurie. 


Le comte Russell 4 lord Napier. 


(Extrait.) Foreign-Office, le 21 janvier 1864. 


Il ressort de votre télégramme de ce jour que le prince Gortchakoff 
a fait entendre au Gouvernement danois qu’il ne lui serait pas utile de 
résister a i’entrée des austro-prussiens dans le Slesvig, parce qu’i 
fournirait par 14 un prétexte a ]’Autriche et 4 la Prusse de renoncer 
aleurs engagements du traité de 1852. 

Le Gouvernement de Sa Majesté n’a pas cru devoir donner un con- 
seil de ce genre 4 Copenhague et n’a pas l’intention de le faire. 

Le Gouvernement de Sa Majesté est heureux de voir que les vues du 
prince Gortchakoff, dans la question danoise, coincident générale- 
ment avec les siennes. 


Lord Napier au comte Russell. 


Saint-Pétersbourg, le 18 janvier 1864. 
Mylord, 


En exécution des ordres de Votre Seigneurie qui m’ont été trans- 
mis par votre dépéche télégraphique du 14, j’ai prié le prince Gort- 
chakoff de coopérer avec le Gouvernement de Sa Majesté a Copen- 
hague, dans le but d’obtenir la convocation du Parlement danois et le 
rappel de la récente loi fondamentale par cette Assemblée. 

Le vice-chancelier a exprimé l’appréhension que I’avis des deux 
Cabinets restdt infructueux; néanmoins, dans l’intérét de la paix, il ne 
refuserait pas d’unir ses bons offices & ceux du Gouvernement de Sa 
Majesté dans ce but. Son Excellence alors, en ma présence, a adressé 
-une instruction télégraphique 4 M. de Nicolai, pour le charger de co- 
opérer avec sir A. Paget dans le but indiqué plus haut. 

J'ai, etc. NAPIER. 
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Lord Napier au comte Russell. 


(Extrait.) Saint-Pétersbourg, le 27 janvier 1864. 


J'ai communiqué au prince Gortchakoff la proposition de Votre 
Seigneurie pour la signature d’un protocole & Londres. Son Excel- 
lence semble douter beaucoup de son acceptation par d’autres Gouver- 
nements, mais dit que le Gouvernement russe participerait volontiers 
a une semblable politique. 


Lord Napier au comte Russell. 


(Eatrait.) Saint-Pétersbourg, le 22 janvier 1864. 


J’ai eu l’honneur de communiquer au prince Gortchakoff la dépéche 
télégraphique de Votre Seigneurie du 22, exprimant la satisfaction 
que le Gouvernement de Sa Majesté éprouve quant a l’accord qui sub- 
siste entre lui et le Cabinet russe relativement a l’inutilité d’adresser 
aucune remontrance ultérieure 4 la Diete allemande. Le vice-chan- 
celier est heurevx de recevoir cette communication, mais Son Excel- 
lence n’est pas également satisfaite de la proposition contenue dans la 
derni¢re partie de la dépéche portant que « ]’Autriche et la Prusse 
devraient étre engagées a donner au Rigsraad danois le temps de se 
réunir. » 

Le vice-chancelier a fait remarquer qu’il a déja transmis a ces 
Gouvernements l’expression de ses sentiments sur la question et qu'il 
ne voyait pas lulilité de répéter des représentations de cette nature. 


V 
PIECES RELATIVES AUX NEGOCIATIONS AVEC LA SUEDE. ' 


Dépéche du comte de Manderstroem au comte de Wachtmeister, 
ministre de Suéde 4 Londres’. 


Stockholm, le 22 janvier 1863. 


L’on connait sans doute déja 4 Londres les propositions faites par le 
Gouvernement danois aux Etats du Holstein, et les résolutions qui en 


1. Voir Archives de 1863, tome III, pages 129-166. 
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ont été la suite 4 Itzehoe. Cette fois, au moins, l’on ne saurait repro- 
cher au Gouvernement danois d’avoir manqué de franchise; le bu:!get 
et presque tous les projets de loi approuvés par le Rigsraad dans sa 
derniére session ayant été soumis aux Htats du Holstein. Ceux-ci y 
ont opposé tes mémes fins de non-recevoir, en déclarant que rien ne 
pourrait rétablir lordre légal, sinon la ré-introduction des liens entre 
le Slesvig et le Holstein, tels qu’ils existaient avant 1848. C'est 1A le 
seul point auquel le Gouvernement danois ne pourra jamais accéder; 
celui auquel le Holstein n’a aucun droit. Les Etats ne l’ignorent aucu- 
nement; ils devraient savoir de méme qu’il n’y a point de droit contre 
le droit; et leur résolution témoigne ainsi uniquement du désir bien 
arrété de ne point préter les mains 4 un arrangement. 

Les résolutions sont identiquement les mém+s que celles adoptées par 
les Etats de Holstein il y a tantdt deux ans; notre avis reste également 
le méme que celui que nous avons exprimé dans des dépéches des mois 
de mars et de mai, 1861, communi yuées dans le temps au Gouverne- 
ment de Sa Majesté britannique. Nous croyons tovjours que la seule so- 
lution pratique et possible consiste dans une séparation administrative 
compléte des Duchés zllemands du reste de la Monarchie danoise, tout 
en sauvegardant soigneusement les droits de la Confédération germa- 
nique par rapport aux provinces qui appartiennent 4 ce corps d’Etats. 

Nous avons quelque lieu de croire que le Gouvernement danois, qui 
se trouve placé dans une position intolérable, et de laque'le il lui faut 
nécessairement sorlir, 4 moins de courir le risque d’une dissolution 
compléte de la Monarchie, se décidera 4 adopter cette solution, et a la 
proposer ala représentation. Si tel est le cas, il est de la plus grande 
urgence pour lui de trouver chez le Gouvernement de Sa Majesté bri- 
tannique un appui et un concours pour la mise a exécution de ce 
plan. I] ne manyuera point de le lui exposer d’une manitre plus déve- 
loppée, mais je pense qu'il serait utile, si vous vouliez préparer Lord 
Russell 4 une pareille communication éventuelle, de ticher d’obtenir 
14-dessus son avis et de chercher a bien disposer cet homme d’Liat en 
faveur d'une solution qui nous parait de nature a offrir satisfiction a 
tous les sujets de Sa Majesté danoise, ct en méme temps a !’Allemagne, 
en tout 4 quoi elle est légalement autorisée a prétendre. 

Vous pouvez faire lecture de cette dépéche a Lord Russell, et néme 
en laisser copie, si Son Excellence le désirait. J’écris dans le méme 
sens au Ministre du Roi a Paris. 

Agréez, etc. (Signé) : MANDERSTROEM. 
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Le comte de Manderstroem au comte de Wachtmeister, 
ministre de Suéde & Londres. 


Stockholm, le 19 juillet 1863. 
M. le comte, 


Les préoccupations politiques d’un ordre supérieur qui ces derniéres 
semaines ont tenu les esprits des Cabinets européens en éveil, et qui 
ont réclamé toute leur sollicitude, ont pu faire passer relativement 
inapercus des faits qui, 4 une époque moins agitée, n’auraient point 
manqué d'éveiller l’attention générale. Au nombre de ceux-ci il en est 
un sur lequel nous croyons de notre devoir d’appeler la réflexion la 
plus sérieuse du Gouvernement de Sa Majesté brilannique. II s’agit, 
comme il est facile de le supposer, de la nouvelle phase dans laquelle 
vient d’entrer la question danoise par les résolutions adoptées en der- 
nier lieu par la Confédération germanique, et par suite desquelles le 
Gouvernement danois va recevoir prochainement, si méme la commu- 
nication n’a pas été déja faite, une sommation de retirer, en dedans 
d'un terme de six semaines, la patente du 30 mars dernier, sous 
peine d’une exécution fédérale dans le Holstein. 

Nous ne connaissons point encore la réponse que donnera le Gou- 
vernement danois, mais la résolution qu'il adoptera ne nous paratt 
point pouvoir former l’objet d’un doute. Les choses en sont venues a 
un point ou lingérence étrangére dans les affaires intérieures du Dane- 
mark devientréellement intolérable, et ou les mesures les plus extrémes 
lui paraissentpréférables 4 un assujettissement que rien ne justifie, et 
auquel le peuple danois ne se soumettrait point. Nous pouvons donc 
supposer que le Gouvernement danois répondra que, par la patente 
du 30 mars, ila accordé au Duché de Holstein tous les droits réclamés 
en faveur de ce Duché par la Confédération germanique, et qu’ainsi il 
a rempli toutes ses obligations fédérales; qu’ayant au moyen de cette 
patente réglé les relations réciproques des différentes parties de la 
Monarchie de maniére 4 ce que la législation et les impdts des autres 
provinces fussent indépendants de ce qui pourra étre décidé par le 
Holstein et le Lauenbourg, le Gouvernement danois sera toujours dis- 
posé a mettre 4 exécution toutes les résolutions qui pourront étre 
adoptées 4 Francfort concernant le régime intérieur de ces deux Du- 
chés ; mais que, tant par cette déclaration que par les libertés assurées 
au Holstein par la patente du 30 mars, non-seulement toute raison 
d’étre, mais aussi tout prétexte pour une exécution fédérale se trouvant 
écartés, le Gouvernement danois ne pourrait envisager une pareille 
mesure que comme ayant un but absolument en dehors de la compé- 
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tence de la Confédération, et par conséquent comme une agression 
hostile, a laquelle il serait de son devoir de s’opposer par tous les 
moyens qui sont a sa disposition. 

Si telle était la réponse du Gouvernement danois, et comme je viens 
de le dire, elle me parait fort probable, l’on ne saurait nier qu’elle ne 
fut fondée sur les faits. La prétention de la Confédération germanique 
d’obtenir une Constitution commune pour toute la Monarchie est in- 
soutenable, puisque c’est la Confédération elle-méme et les Etats du 
Holstein qui ont rendu cet arrangement impossible. En ce qui concerne 
le Duché de Slesvig, il est de fait que le Gouvernement danois, aprés 
la séparation administrative du Holstein, est disposé a étendre les li- 
bertés de cette province, et que jamais il n’a pris aucune mesure pour 
lincorporer dans le Royaume; et en tout cas c’est 14 une question & 
légard de laquelle, quelles que puissent étre les prétentions que |’Au- 
triche et la Prusse peuvent se considérer justifiées & fonder sur les 
négociations de 1851 et 1852, la Confédération germanique est tout a 
fait incompétente. Son désir mal déguisé de se méler de cette question 
constitue cepeudant le danger de la situation, que nous ne pouvons 
considérer que comme fort critique, et comme s’approchant d’une crise 
qui he pourrait que compromettre la paix du Nord, et bien probable- 
ment celle de l'Europe entiére. 

Le Gouvernement du Roi s’est abstenu depuis longtemps de revenir 
sur cette question, mais il ne croit plus pouvoir garder le silence, et 
il considére comme un devoir de soumettre la situation al’appréciation 
des Cabinets de Londres et de Paris. Il lui parait difficile qu’il puisse 
entrer dans les intentions de ces Cabinets, et surtout dans l’état actuel 
des négociations par rapport a Ja Pologne, qu’une guerre éclate dans 
le Nord déja dans le courant de cette année, et cependant cette éven- 
tualité pourrait s’offrir dans peu de semaines si le Danemark ne trou- 
vait point, dans l’appui de ces Cabinets, un rempart contre les mesures 
agressives de l’Allemagne. Nous ne nous permettons point de suggérer 
les moyens d’en prévenir ou d’en amortir les effets, mais nous croyons 
posséder un droit de nous prononcer sur cette question. Nous le fon- 
dons, en premier lieu, sur les sentiments d’amitié sincere qui nous 
lient aux deux Gouvernements auxquels nous nous adressons, et 
ensuite sur les graves conséquences que pourrait entrainer pour 
nous-mémes un conflit auquel, par la force des choses, nous pour- 
rions facilement étre entrainés 4 ne point rester étrangers; puisque 
nos intéréts les plus chers ne pourraient guéres nous permettre 
de voir d’un ceil tranquille écraser nos voisins, sous des prétextes 
qui, plus tard, pourraient mettre en danger notre propre indépen- 


dance. 
Je vous engage, M. le comte, & donner lecture de la présente dépéche 
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a Lord Russell; et si ce Ministre en exprimait le désir, vous étes auto- 
riséa lui en remettre une copie. 
J'ai, etc. (Signé) : MANDERSTROEM. 


Le comte Russell & lord Cowley. 


Foreign-Office, le 26 décembre 1863. 


J'ai recu la visite du Ministre de Suéde, Je comte Wachtmeister, 
qui m’a lu nnetrés-longue dépéche du comte Manderstroem sur la 
situation présente du Danemark. 

Le Gouvernement suédois, dit le noble Jord, a compris l’impossibi- 
lité pour la Suéde d’assumer la position de grande Puissance, mais si 
jai bien compris Ja dépéche, la Suéde a déclaré qu'elle était préte a 
se Joindre 4 n’importe quelle grande puissance qui viendrait au secours 
du Danemark. En attendant, la Suede doit réserversa liberté d'action. 

Jai dit au comte Wachtmeister que j’approuvais un grand nombre 
des remarquces du comte Manderstroem, que je regrettais beaucoup le 
refus de recevoir l’envoyé spécial danois 4 Vienne et a Berlin, et que 
la Grande-Bretagne également réservait sa liberté d’action. 

Je suis, etc., RUSSELL. 


Sir A. Paget au comte Russell. 


Copenhague, le 24 décembre 1863. 
Milord, 


Le comte Hamilton est venu me voir, il y a quelques jours, pour 
me dire qu'il avait informé M. Hall que son Gouvernement n’avait pas 
Vintention d’exercer aucune pression sur le Gouvernement danois, au 
sujet de l’abrogation de la Constitution; qu’il ne se considére pas 
comme juge compétent de ce que le Gouvernement peut faire ou ne 
pas faire dans la question. 

Il a ajouté toutefois qu’il a déclaré en méme temps a M. Hall que si 
le Gouvernement danois était d’avis qu’il pouvait se rendre aux con- 
seils des grandes Puissances, le Gouvernement suédois apprendrait 
avec plaisir qu’il ett pris une mesure considérée comme essentielle 
au maintien de la paix. 

J’ai immédiatement communiqué cette information & lord Wode- 
house. 


J'ai, etc. A. Pacer. 
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M. Jermingham i lord Russell. 


Stockholm, le 6 janvier 1864. 


Jai 'honneur d'informer Votre Seigneurie que ce Gouvernement 
accepte le principe de votre proposition du 4 de ce mois relative au 
Danemark. 

J’aivu le comte Mansderstroem aujourd'hui. Il m’a déclaré que dans 
la soirée du 4 de ce mois il avait recu un télégramme du comte 
Wachtmeister, et qu'il avait déja agi d’apres ce principe en télégra- 
phiant a Londres, a Paris et 4 Saint-Pétersbourg, dans le but de con- 
certer l’action commune projetée, en vue d’empécher les opérations 
hostiles entre l’ Allemagne et le Danemark. 

Son Excellence m/a aussi fait connsftre son approbation des vues 
de Votre Seigneurie relativement a une conférence et 4 une médiation, 
en ajoutant quelle avait appris que l’empereur des Francais avait 
exprimé son adhésion 4 une conférence sur les affaires danoises, 
pourvu qu'elle n’etit pas lieu a Paris, tandis qu’aucune proposition 
sur la question n’est encore arrivée ici de Copenhague, ce qui, je 
présume, prouve seulement qu'elle n’a pas été tr>nsmise par le télé- 
graphe. 

Le comte Manderstroem a fait ensuite quelques observations qui 
prouvent qu'il craint que la conduite tenue maintenant ne vienne 
trop tard et il a observé que, méme si ’Autriche et la Prusse étaient 
complétement de bonne foi relativement a la succession danoise, les 
choses pourraient avoir été assez loin pour les rendre impuissantes a 
modérer l’élan de la sympathie des Allemands. 


Le comte Wachtmeister au comte Russell. 


Londres, le 13 janvier 1864. 
M. le comte, 


Je viens d’étre informé par le télégraphe que le Gouvernement de 
Sa Majesté le roi de Suede et de Norwége accepte, sauf la condition 
d’un concert établi entre les quatre Puissances, la proposition du 
Gouvernement de Sa Majesté britannique relative aux Notes a adres- 
ser 4 Berlin, Vienne et Francfort, et que les minutes desdites Notes 
ont été transmises par le télégraphe aux ministres du Roi dais ces 


trois viiles. 
Je profite, etc. WACHTMEISTER. 
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Lord Bloomfield au comte Russell. 


(Extrait.) Vienne, le 14 janvier 1864. 


Jai eu l’honneur de recevoir la dépéche de Votre Seigneurie du 6, 
ainsi que les copies des instructions que Votre Seigneurie a adressées 
a Paris, 4 Stockholm et 4 Saint-Pétersbourg, pour expliquer la nature 
de la proposition que le Gouvernement de Sa Majesté a faite a ces 
cours, en vue d’une action commune avec Je Gouvernement de sa Ma- 
jesté, dans le but d’amener unréglement de la question dano-allemande. 

M. Due, le ministre de Suéde, est venu me voir et m’a donné lec= 
ture des instructions qu’il a recues par le télégraphe et qui le chargent 
de conférer avec les représentants de l’Angleterre, de la France et de 
la Russie. Quant au moment a choisir pour présenter au Gouverne- 
ment autrichien une Note conforme aux conseils du Gouvernement de 
Sa Majesté, la dépéche suédoise est, au point de vue de l’intention et du 
but, la méme que celle de Votre Seigneurie. 

J'ai vule chargé d’affaires de Russie qui, 4 ce que j’ai appris, est sans 
instructions. Votre Seigneurie est sans doute exactement informée 
des intentions du Gouvernement francais. 

Le duc de Gramont n’a pas touché ce sujet avec moi, 


M. Jerningham au comte Russell. 


tockholm, le 13 janvier 1864. 
Milord, 

Comme la dépéche de Votre Seigneurie du 26 du mois dernier, qui 
m’informe de la communication, par le comte Wachtmeister, d’une 
longue dépéche du comte Manderstroem sur la question danoise, ex- 
prime un doute sur la signification précise d’un passage relatif 4 ]’assi- 
stance éventuelle dela Suéde au Danemark, j’ai pensé qu il était convena- 
ble de consulter le comte Manderstroem sur la question. Son Excellence 
m’a déclaré que l’appréciation de sa signification par Votre Scigneurie 
était substantiellement correcte et que le Gouvernement suédois, 
tout en réservant sa liberté d’action, était et est encore prét A se 
joindre 4 une ou plusieurs grandes Puissances qui viendraient en 
aide au Danemark contre l’Allemagne. 

Un autre membre du Cabinet, le comte Platen, m’a parlé explicite- 
ment dans le méme sens, 

J’ai, etc. JERNINGHAM. 
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M. Jerningham au comte Russell. 


(Extraitt.) Stockholm, le 19 janvier 1864. 


Le comte Manderstroem dit qu’il est d’opinion que ce pourrait étre 
peu judicieux, de la part du roide Danemark, de réunir le Rigsraad 
dans le but de modifier la Constitution de novembre; qu’on ne doit 
pas perdre de vue que le Gouvernement suédois n’a pas recommandé 
une telle mesure lorsqu’il en a été avisé par l’Angleterre et la Russie, 
par l’entremise de lord Wodehouse et de M. d’Ewers; que, de plus, 
lultimatum de la Prusse et del’Autriche exige le retrait de la Consti- 
tution dans les quarante-huit heures, délai qui expirait le jour ou il 
parlait; qu'une telle demande rendait impossible et le retrait légal et 
le retrait illégal, puisque méme un coup d’Etat exige un temps de pré- 
paration, et que, si le Gouvernement danois devait convoguer le 
Rigsraad pour l'objet en question, les Gouvernements d’Autriche et de 
Prusse pourraijent considérer une telle mesure comme un grief addi- 
tionnel, puisque cette assemblée ne peut se réunir qu’en vertu de la 
Constitution sur l’abrogation de laquelle ils insistent. 

Je répondis, quant au dernier point, que les deux puissances 
allemandes pouvaient difficilement faire des objections & ce que la 
Constitution danoise fit mise en ceuvre dans le seul but de sa sup- 
pression. 

Le comte Manderstroem a dit que, quoique le Rigsraad ne siégeat 
pas, le Rigsdag ou les Etats provinciaux siégeaient, et que leur sanc- 
tion, quoique naturellement insuffisante pour la légalité, fortifierait 
nécessairement |’action du Gouvernement s'il était disposé a accepter 
Pultimatum allemand. 

Son Excellence a renouvelé l’expression déja fréquente de sa 
croyance, quant a la possibilité de satisfaire raisonnablement I’Atle- 
magne, et a fait observer que, méme si la nouvelle Constitution était 
abolie, les anciens griefs resteraient, et que ferait-on 4 leur égard? 

J’ai fait remarquer dans ma réponse que le temps semblait arrivé 
ou ces questions doivent ¢tre définitivement réglées d’une fagon ou 
d’autre. 

Son Excellence a conclu en disant qu'elle prendrait les ordres du Roi 
ce matin relativement 4 la proposition de Votre Seigneurie. Elle s'est 
empressée de me faire savoir le résultat, qui est celui-ci : Son Excellence 
regrette l’impossibilité o& se trouve Sa Majesté d’accepter la proposi- 
tion; elle a télégraphié au comte Wachtmeister sur ce sujet, et elle lui 
a écrit dans le but d’expliquer les motifs de la décision adoptée. 
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M. Jerningham au comte Russell. 


(Extrait.) Stockholm, le 28 janvier 1864. 


J’ai ’honneur d’annoncer a Votre Seigneurie que le Gouvernement 
suédois a fait savoir qu’il était disposé 4 accepter la proposition de 
Votre Seigneurie du 26 de ce mois par la signature d’un protocole a 
Londres. 


ANNEXE. 
Le comte Wachtmeister au comte Russell. 


Londres, le 30 janvier 1864. 
Monsieur le comte. 


Ayant pris les ordres de mon Gouvernement relativement au désir 
que vous m’avez exprimé hier, j'ai ’honneur de vous transmettre ci- 
apres une copie dela dépéche que je vous ai communiquée dans notre 
conférence d’hier ; je profite, etc. 

WACHTMEISTER. 


Le comte Manderstroem aux représentants de la Suéde 
a Berlin et a2 Vienne. 


Stockholm, le 22 janvier 1864. 


Le Gouvernement du Roi vient d’obtenir connaissance authentique 
dela note collective adressée par les Gouvernements d’Autriche et de 
Prusse au Gouvernement de Danemark, en date du 16 de ce mois. 

Le Gouvernement du Roi ne saurait cacher qu’il a été bien pénible- 
ment affecté du contenu de ce document. 

{] ne saurait lui convenir d’entrer ici dans un examen a quel point les 
engagements réciproques contraclés en 1851 et 1852 par les Gouver- 
nements respectifs ont pu étre exactement exécutés; mais il lui parait 
évident que méme leur non-exécution de la part du Danemark ne 
saurait former pour l’Autriche et la Prusse un titre pour s’immiscer 
dans les relations intérieures d’un Etat indépendant. 

La forme choisie pour cette immixtion fait ressortir encore davan- 
tage son but inadmissible, puisque, dans aucun cas, il ne devenait 
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possible au Gouvernement danois d’accomplir, dans les voies légales, 
les exigences mises en avant par les Gouvernements autrichien et 
prussien. 

Il ne saurait, en effet, étre admis qu’un Gouvernement soit en droit 
d’exiger de la part d'un autre un acte absolument il!égal, et le Gou- 
vernement du Roi ne peut que protester, de Ja maniére la plus expli- 
cite, contre un pareil vsage de la force, et reporter toute la responsa- 
bilité des cons¢quences désastreuses gui pourront en résulter sur les 
Gouvernements qui les auraient causées. 

Le Gouvernement du Roi s’est toujours soigneusement abstenu de 
s’immiscer dans les questions fédérales, mais il s’azit ici d’intéréts 
d'un ordre européen, a l’égard desquels tout Ktat indépendant a le 
droit d’émetire son avis. Avec la franchise qui caractérise tous ses 
acies, le Gouvernement du Roi n’a pas dd iaisser ignorer le sien au 
Gouvernement de S. M. le roi de Prusse (l’empereur d’Autriche), et 
jai recu lordre du Roi, notre auguste souverain, de vous engager, 
Monsieur, a faire lecture dela présente dépéche a S. Ex. M. de Bismark 
(le comte ide Rechberg). 

Je profite, ete. MANDERSTROEM. 


WI 


CORRESPONDANCE ENTRE LE COMTE RUSSELL ET M. MURRAY, MINISTRE BRITANNIQUE 
A DRESLE, D'UNE PART, ET M. DE BEUST, D'AUTRE PART. 


Le comte Russell 4 M. C.-A. Murray’. 


Foreign-Office , le 17 décembre 1863. 


Le Gouvernement de la Reine a appris avec surprise et chagrin le 
langage qui a été tenu au sujet du protocole de Londres de mai 1852. 

Les puissances qui ont signé le traité ou quis’y sont ralliées éven- 
tuellement, doivent se rappeler qu’il a eu pour but de lier non-seule- 
ment le Danemark, mais aussi la Grande-Bretagne, la France, la Russie 
et la Suéde, qui ont pris part 4 ce traité, ainsi que tous les Etats et les 
puissances qui lui ont donné postérieurement leur consentement ou 
leur adhésion. Elles savent que son but, son objet précis était non de 
régler les relations mensuelles entre le Danemark et l’Allemagne, mais 
de tenir lieu d’en accommodement essentiel dans l'intéret général de 


lEurope. 


1. La méme dépéche a été adressée aux ministres d’Angleterre 4 Stuttgart et & 
Hanovre. 
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Une violation de l’engagement souscrit par ie Danemark envers 
Allemagne en 1851 et 1852, est une affaire dont il est permis de deman- 
der la réparation.Toutefois, cette réparation ne peut aller jusqu’a inva- 
lider envers les autres parties contractantes un traité solennellement 
reconnu par l'Europe. Les promesses faites par le Danemark en 1852, 
relativement au Slesvig-Holstein ont pu étre pour l’Autriche et la 
Prussele motif déterminant quiles a ralliées au protocole de mai 1852, 
Mais si ces puissances ne restent pas fidéles a leurs engagements, il 
ne peut y avoir pour elles l’ombre de justice 4 donner comme excuse 
qu’elles ont été trompées dans leur attente, relativement a l’exécution 
des obligations souscrites par le Danemark a une époque antérieure 
et dans des cas différents. 

Il y aurait renversement de la base de tous les arrangements con- 
clus par traités en Europe, si l’on pouvait admettre pareille excuse 
pour la rupture d’un traité tout a fait clair et simple. Un souverain 
quelconque, mis en demeure de remplir ses engagements pouirait 
dire : « La raison pour laquelle je me suis soustrait 4 l’exécution de 
tel traité, c’est que )’ai pris un autre arrangement avec une des parties 
contractantes. Cet autre arrangement a été violé ; par suite mon traité 
avec vous est nul et sans valeur. » 

Le Gouvernement de la Reine est convaincu que la cour de Dresde 
comprendra que si une semblable facon d’arranger Jes choses pouvait 
étre prise au sérieux, il n’est pas un traité existant qui ne fit réduit a 
Vétat de chiffon de papier. Je m’abstiens de citer les cas ou cette inter- 
prétation légére et irréfléchie des traités tournerait sérieusement au 
préjudice des Gouvernements allemands eux-mémes. 

Pour le moment, il parait suffisant au Gouvernement de la Reine 
de déclarer qu'il regardera toute dérogation au protocole de succession 
de 1852, de la part des puissances qui y ont adhéré comme tout a fait 
incompatible avec la bonne foi. 

Je vous invite a laisser copie de cette dépéche au baron de Beust. 

Signé : RUSSELL. 


M. de Beust a M. le comte de Witzthum, ministre de Saxe 
a Londres. 


Dresde, le 29 décembre 1863. 
M. le comte, 


M. Murray vient de me communiquer une dépéche de son Gouver- 
nement concernant I’affaire des duchés de Schlesvig-Holstein, et dont 
vous trouyerez ci-joint une copie. 
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Tl vous sera facile de constater que la dépéche de lord Russell s’at- 
tache 4 combattre une maniére d’envisager la validité du Traité de 
Londres du 8 mai 1852, qui n’a jamais été celle du Gouvernement du 
Roi. Ce n’est pas a nous qu’il appartient de la discuter, et, conséquem- 
ment, je pense que M. le principal secrétaire d’Etat pour les Affaires 
Ktrangéres de Sa Majesté britannique jugera inutile que nous accep- 
tions le débat sur ce terrain. Le Gouvernement du Roi se trouve sim- 
plement en présence d’une question dont Ja Diéte, organe de Ja Confé- 
dération germanique, a été saisie a la suite du décés de Sa Majesté le 
roi Frédéric VII de Danemark. L’envoyé de feu Sa Majesté prés la 
Confédérationa présenté des lettres de créance pour étre admis comme 
Représentant du Roi Chrétien IX en sa prétendue qualité de duc de 
Holstein et de Lauenbourg. En méme temps le ministre de Bade a 
produit des pleins pouvoirs comme mandataire du prince héréditaire 
d’Augustenbourg, faisant valoir des prétentions, a titre d’agnat, sur 
lesdits duchés. Dans cette occurrence la Diéte est appelée a se pro- 
noncer. 

Le Gouvernement du Roi, pour sa part, fidéle aux principes qu’ila 
invariablement pratiqués dans des cas analogues, ne saurait prendre 
d’autre ligne de conduite que le respect du droit. 

Aprés avoir voté ala Diéte pour les mesures qui lui semblaient les 
plus propres a assurer ]’exécution pleine et entitre de ses décisions, 
il s’est consciencieusement appliqué a étudier les titres constituant les 
droits de succession; ce sera d’aprés le résultat de cet examen qu’il 
donnera sa voix. 

Quant au Traité du 8 mai 1852, il ne sera pas inutile, puisque lord 
Russell veut bien nous le rappeler, d’entrer 4 son sujet dans quelques 
explications. 

Cet acte, ayant pour objet d’établir un nouvel ordre de succession 
dans le Royaume de Danemark, a été accepté et sanctionné par le 
Reichstag danois. Mais, pour qu’il devint légitime et exécutoire pour 
les duchés allemands, il fallait obtenir le consentement des agnats 
appelés par droit d’hérédité 4 y succéder, ensuite celui des Ktats, et 
enfin celui de la Confédération germanique. 

Aucune de ces trois conditions n’a été remplie. Par conséquent, la 
Diéte n’a pas besoin de prendre en considération les griefs que depuis 
nombre d’années elle a a faire valoir 4 la charge du Danemark, rela- 
tivement a la violation des engagements contractés par cette Puissance 
pour arriver 4 contester au Traité du 8 mai 1852 , toute espéce d’effet 
par rapport aux duchés allemands. 

Le Gouvernement du Roi, invité dans le temps par les signataires 
du Traité de Londres a y accéder, ne s’est pas refusé a déclarer son 
assentiment, non pas son accession, 4 une combinaison laquelle, si 
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le Danemark avait loyalement rempli ses engagements envers |’Alle- 
magne, aurait pu réussir; car alors il y aurait eu chance d’obtenir le 
consentement de tous les intéressés dont l’adhésion était indispensable 
pour rendre le Trailé valide. On n’a pas seulement tenté de s’assurer 
de ce consentement par la raison qu’en présence des actes €manés du 
Gouvernement danois, et attentatoires aux engagements contractés par 
lui, on en reconnaissait d’avance l’impossibilité. Gest ainsi qu’on en 
est arrivé 4 laisser le Traité incomplet et non-exécutoire dans une 
partie essentielle, et ce n'est cortes pas a la Confédération, ni a ses 
membres, que les signataires du Traité auront den faire un reproche. 

Le Gouvernement du Roi, Je Cabinet britannique ne saurait l’igno- 
rer, a fait de plus dans le temps la réserve expresse qu’il ne préten- 
dait point anticiper sur les résolutions que la Confédération, par l’or- 
gane de la Diéte, pourrait étre amenée a prendre dans cette question. 
Cette éventualiié, prévue alors, se présente aujourd’hui, et le Gouver- 
nement du Roi use de la liberté qu'il s’est sagement ménagée. 

J’ose esp crer que cet exposé du véritable état des choses aménera 
lord Russell & une appréciation de notre conduite conforme a son 
esprit bien connu d’équité et de justice. Il suffit, en effet, d’étre de 
borne foi pour reconnaitre que le Gouvernement du Roi n’a pas songé 
a s’en écarter. 

Veuillez, M. le comte, donner lecture de maprésente dépéche a M. ie 
principal secrétaire d’Ktat pour les affaires étrangéres et lui en laisser 
copie. 

Signé : BEust. 


Le comte Vitzthum au comte Russell. 


Hobart-place, le 4 janvier 1864. 


J'ai écrit 4 Votre Seigneurie ce matin pour lui demander ’honneur 
d’une entrevue, mais comme il yous sera difficile de me recevoir de- 
main avant le conseit de cabinet auquel j’apprends que la question 
du Hols‘ein sera discutée, je prends la liberté de vous envoyer ci- 
jointe la copie d’une dépéche que j’ai recue ce matin. C’est la réponse 
du baron de Beust a la dépéche de Votre Seigneurie du 17 décembre. 

Comme vous vous le rappellerez, sans doute, nous n’avons jamais 
fait usage des arguments que vous avez combattus dans le document 
auquel je fais allusion, et nous avons en tout temps soutenu que les 
droits des duchés allemands sont établis sur un fondem nt solide et 
sir. Un des principaux motifs pour ne pas voter avec la majorité, a 
la séance de la Diéte du 7 décembre, s’appuyait peut-étre sur la cir- 
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constance que nous avons été incapables de découvrir aucune con- 
nexilé formelle entre les obligations danoises de 1851 et le Traité da 
1852, quoique nous ne voulions pas nier l’existence d’une connexité 
moraie. 

Nous n’ayons pas dit et nous ne disons pas que « le Traité de 1852 
est nul et non avenu aussi longtemps que le Danemark n’a pas rem- 
pli ses engagements de 1851. » Nous disons plutdt qu’on a conclu un 
traité dans lequel certains arrangements ont été proposés pour l’ave- 
nir. Mais l’événement pour lequel ce Traité a établi des arrangements 
ne s’est pas produit. Le roi Frédéric VII est certainement mort sans 
descendance ; il est mort aussi sans avoir pu introduire légalement 
et €quitablement dans la partie allemande de ses possessions la nou- 
velle succession héréditaire que les signataires de 1852 avaient en 
vue, et quils auraient été tenus de maintenir si les arrangements 
mentionnés plus haut avaient réellement recu leur pleine exécution. 
Comme il n’en a pas été ainsi, le traité n’a pas pu devenir parfait, par 
suite du non accomplissement des trois conditions matérielles préli- 
minaires. 

1. Le consentement des agnats collectifs. 

2. Le consentement des Etats du Schleswig ct du Holstein. 

3. Le consentement de la Confédération germanique. 

L’histoire d’Allemagne fournit un exemple de similitude frappante. 
Je veux parler de la pragmatique sanction ainsi qu’on J’appelle. 
Charles VI, manquant de descendance male, a désiré changer l’or- 
dre existant de succession en faveur de sa fille. Il a conclu des traités 
avec toutes Jes principales Puissances. Est-ce que ces traités 
Vont satisfait? Non! ila considéré comme juste et sage de soumet- 
tre la pragmatique sanclion aux Etats et aux Assemblées provin- 
ciales de ses divers territoires qui l’ont acceptée. La conséquence 
de ceci a été que lorsqu’a une ¢poque postérieure les Puissances 
étrangéres ont cherché 4 dépouiller Marie-Thérése de certaines par- 
ties de son héritage, le peuple s'est levé pour défendre les droits 
de l’Impératrice. 

Si Frédéric VII avait agi dans le cas actuel avec la méme sagesse 
que Charles V1, et si le peuple du Schleswig et du Holstein s’était ou- 
vertement déclaré en faveur de Chrétien IX comme I’ont fait a cette 
époque les Autrichiens et les Hongrois pour l’Impératrice, croyez- 
vous que |’Allemagne se serait levée et aurait contesté la légalité de 
la succession que le Traité de Londres avait cherché 4 consacrer? 

J’espére avec confiance que Votre Seigneurie me pardonnera avec 
bienveillance ces quelques remarques et que, lorsque vous aurez pris 
connaissance de la réponse de M. de Beust, vous me mettrez en po- 
sition de déclarer 4 mon Gouvernement que vous ne pouvez que re- 
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connaitre que la conduite du Gouvernement saxon a été entiérement 
inspirée par des intentions honorables. 
Agréez, etc. VITZTHUM. 


M. Murray a M. de Beust. 


Dresde, le 5 janvier 1864. 
M. le Ministre, 


J’ai honneur de vous prévenir que je viens de recevoir une dépé- 
che du comte Russell , dans laquelle il me communique les vues du 
Gouvernement de Sa Majesté britannique sur l’Klat des affaires en 
Holstein, dans le sens que, si les troupes de la Confédération envahis- 
sent le Slesvig avant que les Puissances signataires du Traité de 
Londres aient pu faire connaitre leur opinion 4 ce sujet, les consé- 
quences les plus sérieuses pourront en résulter. D’aprés l’avis du 
Gouvernement Anglais la conduite des troupes allemandes en Hols- 
tein a été contraire non-seulement au décret de la Diéte, mais aussi 
4 la justice ; et la Baviére, la Saxe, et le Wurtemberg doivent en par- 
tager la responsabilité. 

Quoique je n’aie pas recu l’ordre de communiquer le contenu de 
cette dépéche 4 Votre Excellence, je suis persuadé qu’il est de mon 
devoir de le faire, vu que, si le Gouvernement saxon se sent disposé a 
tenir compte de l’avis du Gouvernement de Sa Majesté Britannique 
sur un sujet qui est de la plus haute importance pour toute !’Europe, 
il n’y a pas de temps 4 perdre , car Ja marche des affaires dans les 
Duchés est telle que les événements d’un jour pourraient rendre in- 
fructueuses toutes les démarches prises par le Gouvernement britan- 
nique pour conserver Ja paix entre la Confédération germanique et le 
Danemark. 

Agréez, etc. Signé : Cu. A. Murray. 


M, de Beust 4 M. Murray. 


Dresde, le 5 janvier 1864. 
Monsieur, 


Je viens de recevoir la note que vous m’avez fait ’honneur de m’a- 
dresser aujourd’hui méme, et je me hate d’y répondre. 
Vous me faites connaitre la substance d’une dépéche de M. lecomte 
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Russell, en ajoutant que vous n’avez pas recu l’ordre de me la com- 
muniquer. Je regrette que vous ayez cependant jugé convenable de 
m’en donner connaissance, car vous ne sauriez méconnattre la néces- 
sité ol je me trouve de relever des passages dont le langage blessant 
égale la légéreté d’assertions allant jusqu’a attaquer l’honneur de notre 
drapeau. 

Vous dites, que d’aprés l’avis du Gouvernement anglais la conduite 
des troupes allemandes en Holstein a été contraire non-seulement au 
décret de la Diéte, mais aussi a la justice, et que la Baviére, la Saxe, 
et le Wurtemberg doivent s’en partager la responsabilité. 

C’est pour la premiére fois que j’entends parler d’une pareille con- 
duite de nos troupes dans le Holstein. Je serais tenté de vous deman- 
der des faits 4 l’appui d’une accusation aussi hasardée. Si j’y renonce, 
c’est que la conduite des troupes fédérales dans un pays de la Confé- 
dération, ou elles se trouvent par suite d’un arrété de la Diéte, est un 
sujet qui ne concerne en rien un Gouvernement étranger. 

Vouloir en rendre responsables les Gouvernements de Baviére et de 
Wurtemberg, qui n’ont pas méme envoyé de troupes, c’est donner 
une preuve de plus de l’ignorance des choses qui se passent en Alle- 
magne. 

Vous me dites enfin que si les troupes de la Confédération enva- 
hissent le Schleswig avant que les Puissances signataires du Traité de 
Londres aient pu faire connaitre leur opinion 4 ce sujet, les consé- 
quences les plus sérieuses pourront en résulter. 

La Diéte, vous le savez, est effectivement mise en demeure de se 
prononcer sur des propositions qui lui ont été faites par rapport au 
duché de Schleswig. 

L’avertissement que le Gouvernement de Sa Majesté britannique 
veut nous donner est bien de nature 4 fixer l’attention du Gouverne- 
ment du Roi. I] ne se refusera pas a le prendre en sérieuse considéra- 
tion. Mais vous me permettrez de vous faire observer que pour tout 
Gouvernement jaloux de son honneur et de sa dignité il serait difficile 
d’imaginer un moyen plus efficace pour lui faire braver les consé- 
quences d’une décision dictée par le sentiment du devoir que ne lest 
Vemploi de la menace. 

Veuillez, etc. Signé : Brust. 


1—1864 u 
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M. Murray + M. de Beust. 


Dresde, le 8 janvier 1864. 
Monsieur le Ministre, 


Jai l’honneur d’accuser réception de la note que Votre Excellence 
m’a adressée portant la date du 5 courant, et qui m’a été remise le 
soir du 6. Je n’ai pas manqué d’en transmettre incessamment une 
copie au comte Russell, ministre des affaires étrangéres a Londres. 

Quoiqu’il appartiendra a Son Excellence de se prononcer plus tard 
sur les observations que vous m’avez adressées dans la note sus-men-= 
tionnée, je ne saurais les laisser passer entitrement sans réponse, de 
peur que Votre Excellence ne pense que j’en admets la justice et la 
validité. 

Vous me permettrez de vous observer em premier lieu que, sur la 
note que j’avais eu l’honneur de vous adresser, il n’y avait pas un mot 
qui attaquait l"honneur du drapeau Saxon : car, si le Gouvernement 
anglais a trouvé quelque chose 4 blamer dansla conduite des troupes 
allemandes en Holstein, ou elles sont placées dans un pays qui fait 
partie de la Confédération, et olelles n’ont rencontré aucune opposi- 
tion, on ne porte aucune atteinte a ’honneur de leur drapeau; car on 
attribue toute Ja responsabilité de leurs actes aux commissaires char- 
gés par la Diéte du Gouvernement actuel de la province oti elles se 
trouvent. Quel était donc le motif qui a engagé le comte Russell a ob- 
server que leur conduite en Holstein avait été contraire au décret de 
la Diéte aussi bien qu’a la justice? Ce n’est pas difficile, il me semble, 
de le trouver. Des troupes ailemandes sont entrées en Holstein pour 
effectuer une exécution fédéraie décrétée par la Diéte : objet de cet 
acte formel était connu de toute l'Europe, c’était de prendre posses- 
sion de cette province et de l’administrer jusqu’a ce que certains dif- 
férends qui existaient entre le Roi de Danemark en sa qualité de duc 
de Ho!stein et la Confédération seraient vidés d’une maniére légale et 
satisfaisante. Ge droit de la Diéle imposait a leurs employés, chargés 
de Vadministration pendant l’exécution, le devoir d’exercer leurs 
fonctions avec une imnpartialité et une droiture sévére, et surtout de 
controler les mouvements des esprits chauds et irréfléchis dont l’objet 
était, sous prétexte de sauvegarder le droit allemand, d’outrepasser 
toutes les mesures autorisées par la Diéte, et de fouler aux pieds le 
Traité de 1852, signé par les cing grandes Puissances de |’Europe. 

Voyons comment les commissaires ont rempli ces devoirs. A peine 
les troupes du Roi de Danemark se sont retirées du Holstein, et que 
celles de la Gonf€édération y sont entrées, voila que le prince d’Augus- 
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tenbourg arrive et se fait proclamer publiquement en divers endroits 
Souverain légitime des duchés de Slesvig-Holstein, sans aucune 
oppcsition de la part des commissaires, et (si on peut croire aux rap- 
ports des journaux) les acclamations des troupes saxonnes se sont 
jointes & celles dont le prince a été accueilli par la populace hol- 
steinoise. 

Je ne prétends pas, monsieur le Ministre, préjuger la solution finale 
qui décidera la question de la succession dans les duchés, mais j’ose 
affirmer que les faits suscités donnent a tout homme impartial le droit 
de dive que l’exécution fédérale comme elle a été administrée par les 
autorités allemandes en Holstein a été contraire non-seulement au 
décret de la Diéte, mais aussi a la justice. 

Votre Excellence se plait 4 dire que «la conduite des troupes fédé- 
rales dans un pays de !a Confédération oti elles se trouvent par suite 
d’un arrété de la Ditte est un sujet qui ne concerne en rien un Gou- 
vernement étranger. » C’est une proposition que personne n’aurait 
contesiée si ces troupes et les autoriiés qui dirigent leurs mouvements 
s’étaient tenues dans ies limites de leur compétence, mais quand elles 
permettent que, sous leurs yeux, un prince, qui sans leur protection 
n’aurait pas pu mettre le pied dans le pays, se proclaine ouvertement 
souverain de deux duchés appartenant depuis longtemps 4 la Couronne 
de Danemark, et dévolus au Roi actuel par un trailé signé par les 
cing grandes puissances d’Euroce, Votre Excellence m’excusera si je 
ne saurais admettre que c'est un sujet qui ne concerne en rien une 
des puissances signataires. Quant 4 la phrase dans laquelle le comte 
Russell citait la Bavitre et le Wurtemberg comme partageant avec la 
Saxe la responsabilité des conséquences qui pourront résulter de la 
maniére dont l’exécution fédérale s’est pratiquée en Holstein, je dois 
vous prévenir que la note gue j'ai eu l’honneur de vous adresser le 
5 courant n’était que la traduction d’un télégramme que j’avais recu 
de Son Excellence, et quoique dans les messages envoyés par le télé- 
graphe on a V’habitude de tracer ]’esquisse de sa pensée et non pas 
d’en donner une explication détaillée, je n’ai trouvé aucune difficulté 
a comprendre par moyen du contexte le sens d’ure phrase dans la- 
quelle Votre Excellence a voulu trouver la preuve d’une ignorance des 
choses qui se passent en Allemagne. La responsabilité que Ja phrase 
(comme je l’entends) attribuait & la Baviére, la Saxe, et le Wurtem- 
berg, se rapporterait 4 l’appui que ces trois Gouvernements ont donné 
aux prétentions d’un prince qui s’est proclamé souverain des duchés 
de Slesvig et de Holstein, avant que la question de ses droits ait été 
décidée par les autorités compétentes; en se mettant a la téte de ce 
mouvement en Allemagne, qui exerce sur les deux grandes Puissances 
allemandes une pression dont l'objet est de les contraindre a violer 
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les obligations qu’elles avaient contractées en signant le Traité de 1852 
(auquel la majorité des Ktats allemands ont aussi adhéré ou assenti) 
le comte Russell pense que ces trois Gouvernements partagent une 
grave responsabilité, et quand Son Excellence ajoute que, « si les 
troupes de la Confédération envahissent le Sleswig avant que les Puis- 
sances signataires du Traité de Londres aient pu faire connaitre leurs 
opinions a ce sujet, les conséquences les plus sérieuses pourront en 
résulter, » il n’y a pas dans ses paroles la moindre intention ni pensée 
de menace. C’est une simple affirmation de son avis, que cette dé- 
marche pourrait amener des conséquences aujourd’hui imprévues 
et dangereuses pour le repos et le bien-étre de |’Europe. 
Agréez, etc. Signé: Co. A. Murray. 


M. de Beust a M. Murray. 


Dresde, le 10 janvier 1863. 
M. le Ministre, 


La note que vous m’avez fait Vhonneur de m’adresser le 8 de ce 
mois m’est parvenue hier. 

Je ne saurais trop vous remercier d’avoir eu l’extréme obligeance 
de m’expliquer ainsi le véritable sujet de celle que vous avez bien 
voulu me faire parvenir le 5 du mois courant. Il m’est impossible de 
ne pas éprouver le plus vif regret de ne pas avoir été mis plutét a 
méme de le connaitre et d’y répondre d’une maniére plus satisfaisante 
pour vous autant que pour moi-méme. Si j’avais su que votre office 
tendait 4 m’apprendre des objections que le Gouvernement de Sa Ma- 
jesté britannique croit devoir faire relativement 4 la maniére dont les 
Commissaires fédéraux remplissent leur mission, je me serais borné, 
comme je le fais aujourd’hui, 4 réclamer votre obligeante entremise, 
afin d’engager M. le comte Russell a s’adresser a la Diéte. C’est a elle 
qu’il appartiendra de se prononcer sur la question de savoir quelle 
suite elle peut juger convenable de donner en pareil cas aux réclama- 
tions d’une Puissance étrangére. 

Mais, monsieur le Ministre, permettez-moi de vous le rappeler, vous 
m’avez entretenu d’une conduite répréhensible des troupes allemandes, 
par conséquent des troupes saxonnes, dans le Holstein. Un semblable 
reproche porte atteinte 4 l’honneur militaire, donc 4 ’honneur du dra- 
peau, et je devais 4 la brave armée du Roi de le repousser énergique- 
ment. Vous citez maintenant un seul fait & son appui. Si ce fait est 
exact, ce qui me reste 4 constater, je ne doute pas qu’il ne soit désap- 
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prouyé, bien qu'il ne justifierait nullement l’accusation d’une conduite 
« contraire a la justice. » 

Il est toutefois de mon devoir de répéter une fois de plus que, 
lorsque par ordre de la Diéte, des troupes fédérales occupent un terri- 
toire de la Confédération, nous ne saurions reconnaitre 4 aucun 
Gouvernement étranger le droit de demander raison 4 qui que ce soit 
de leur conduite. 

Jose espérer qu’aprés avoir placé sous les yeux de M. le comte 
Russell ma derniére note, vous voudrez bien en faire autant pour 
celle que j’ai l"honneur de vous adresser aujourd’hui. 

C’est avec plaisir que je profite, etc. 

Signé : Beust. 


~2 
* 


DEUXIEME PARTIE. 


PIECES TOUCHANT LE CONFLIT DANO-ALLEMAND, 
SUITE. 


(Voir Archives de 1864, tome I, page 272 et suivantes). 


Ordonnance du gouvernement danois fixant une ligne douanitre 
entre le royaume ct le duché de Slesvig dun cété, ct le duché 


du Holstein de Vautre. 


I, Déplacement de la ligne de douane. 
Copenhague, le 18 décembre 1863. 


Nous, Chrétien: IX, roi de Danemark, etc., 

Savoir faisons ce qui suit: 

Le duché du Holstein, ainsi que les enclaves étrangers faisant 
partie de son territoire douanier, sera considéré, a partir du 23 du 
présent mois et jusqu’a nonvel ordre, comme port franc, en ce qui 
concerne l’importation des marchandises de toutes sortes, y compris 
les navires en ce qui touche le droit sur le prix d’achat. Toutefois, le 
ministre des finances est autorisé 4 admettre des exceptions, lors- 
que les rapports locaux et d’autres circonstances particuli¢res y don- 
neront lieu. 

A partir de la méme date, l’ordonnance du 8 janvier 1839 (pour le 
royaume), paragraphes 5 et 9,de méme que les dispositions analo- 
gues de la patente du 24 octobre 1837, pour le Slesvig, cesseront 
d’étre en vigueur provisoirement, par rapport au duché du Holstein. 

Par contre, il n’est rien changé a la perception des droits de tran- 
sit, des droits de navigation et des droits d’expédition des navires dans 
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Ja navigation entre les ports de ce duché et ceux du royaume et du 
Slesvig. 

Nota. La présente ordonnance, en assimilant le Holstein 4 un port 
franc, n’entend pas lui conférer la franchise douaniére ; elle veut dire 
seulement que ce duché sera considéré, au point de vue des douanes, 
comme un territoire étranger. 


II. Décision concernant l’établissement de la nouvelle ligne de douane qui 
fait Vobjet de Vordonnance ci-dessus. 


Copenhague, le 21 décembre 1863. 


Vu l’ordonnance royale du 18 du présent mois, concernant les rap- 
ports douaniers provisoires du royaume et du duché de Slesvig 
avec le duché de Holstein, et en vertu de |’autorisation émanant de 
la volonté royale, les dispositions suivantes sont portées a la connais- 
sance du public: 

1° La ligne douaniére établie 4 la frontiére méridionale du duché 
de Slesvig s’étend le long de ]’Eider. 

2° La surveillance de Ja ligne est a la charge d’une gendarmerie 
douaniére conjointement avec les employés sédentaires de la douane. 

3° A ladite frontiére sont établis des bureaux de perception doua- 
niers a Hottenau, a l’écluse de Hottenau (écluse de Frédéric), a La- 
vensau, 2 Rendsbourg, 4 Hohnferge, a Bagenferge, a Syderstapel, a 
Frederickstadt et & Tonning. 

4° Toutes les marchandises venant du duché de Holstein et impor- 
tées dans le duché de Slesvig, ainsi que celles soumises aux droits 
de douane 4 Ja sortie, ainsi que les marchandises étrangéres n’ayant 
pas acquitté les droits de douane, devront, a Ja sortie du duché de 
Slesvig pour le duché de Holstein, étre régulicrement deéclarées 
dans un bureau schleswicois. 

5° Le transport des marchandises par les bacs, entre le duché de 
Slesvig et Je duché de Holstein, est traité comme les transports par terre. 

6° Les marchandises importses par terre et celles soumises aux 
droits de douane a Ia sortie, et sortant par terre, ainsi que les mar- 
chandises étrangéres n’ayant pas acquilté les droits, ne pourront-étre 
transportées que par les routes sur Jesquelles sont placés les bureaux 
de douane. Les marchandises importées ou exportées devront étre 
conduites directement aux bureaux des frontiéres pour y étre expé- 
diées, et ne pourront étre importées par des routes Jatérales en tour- 
nant les bureaux de douane établis 4 la frontiére ou en les dépassant, 
sans déclaration, par les routes permises. 

Les marchandises importées par terre du duché de Holstein, ainsi 
que les objets entrant par les bacs susmentionnés, doivent étre ac- 
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compagnés de lettres de voitures, lettres d’adresse ou bien de listes 
détaillées et spécifiées de maniére 4 satisfaire aux prescriptions du 
paragraphe 57 de l’ordonnance des douanes du 1* mai 1838 et de 
celle du 18 mai 1847. 


Nota. Les commissaires fédéraux ont, de leur cété, pour instruc- 
tions de maintenir dans le duché de Holstein les lois existantes; ils 
devront donc appliquer le tarif danois actuel pour la perception des 
droits 4 entrée du Holstein sur la ligne del’Elbe. 


Réponse du gouvernement de Brunswick 4 la note 


francaise du 15 janvier’. 


Brunswick, 18 janvier. 


Le Gouvernement ducal est d’avis qu’en tout ce qui concerne I’af- 
faire en question et les résolutions 4 prendre, pour la mener a bonne 
fin, la Diéte ne doit se laisser arréter ou détourner de la voie qu'elle a 
choisie par aucune espéce de difficultés. Or, ce serait réellement dé- 
vier que d’admettre l’arrangement de ladite affaire par la conférence, 
ainsi que |’a proposé l’Angleterre, vu que d’aprés les termes de cette 
proposition le protocole de Londres du 8 mai 1852 devrait servir de 
base aux délibérations et aux décisions, ce qui préjugerait le point ca- 
pital de la question. 

D’ailleurs, Ja proposition ne désigne comme participant a la confé- 
rence que les puissances signataires du protocole, et n’admet, en ou- 
tre, qu’un représentant de la Confédération germanique. La confé- 
rence serait donc composée, en grande majorité, de membres qui 
s’estiment obligés de maintenir l’inviolabilité dudit protocole, ce qui 
ne permettrait pas d’attendre de la conférence des décisions motivées 
par l’intérét bien entendu et par le salut de l’Allemagne. 

Guidé par ces considérations, le Gouvernement ducal est d’avis qu’il 
n’est pas indigné par |’état des choses actuel et qu’il y aurait méme 
du danger d’émettre dans l’assemblée fédérale un vote tendant 4 ce 
que la Confédération germanique prenne part a la conférence proposée 
par l’Angleterre. 


1. L’envoyé de France prés les cours de Hanovre et de Brunswick avait remis a ces 
cours une Note francaise, datée du 15 janvier, pour leur demander si elles étaient 
disposées 4 se prononcer en faveur d’une conférence pour l’affaire des duchés, et si 
elles voteraient 4 Francfort pour que la Diéte se fit représenter & cette conférence 
par un déelégué spécial. 

La note du 15 janvier n’a pas encore été publiée. Le Gouvernement de Brunswick 
est resté fidéle 4 la maniére de voir exprimée dans sa réponse du 18 janvier, car dans 
la seance de la Diéte du 14 avril il a yoté contre l’envoi d’un représentant a la confé- 
Tence, ainsi que la Baviere et Nassau. 
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Proclamation du feld-maréchal Wrangel du 7 février. 


En suite de ma proclamation du 1* de ce mois, je fais savoir, par 
ces présentes, que, d’aprés un arrangement couclu entre les Gouver- 
nements de Prusse et d’Autrivhe, le président de régence de Zedlitz a 
été nommé commissaire civil pour la direction de ]’administration ci- 
vile. Je ferai connaitre le nom du commissaire autrichien, sitét que 
ce commissaire sera arrivé ici. Je confirme, par ces présentes, tous 
les fonctionnaires civils du Schleswig en activité de service, et leur 
ordonne de s‘adresser, pour toutes les affaires d’administration inté- 
rieure, 4 ces commissaires civils, et, tant que le commissaire autri- 
chien ne sera pas arrivé, au commissaire prussien. Les fonctionnaires 
qui ne se soumettraient pas 4 cette autorité devront s’attendre a étre 
révoqués immédiatement. 

La langue allemande formera dorénavant la langue officielle. J’in- 
terdis expressément toutes démonstrations politiques qui tendraient a 
un but quelconque différant de celui que poursuivent en commun les 
deux grandes puissances allemandes alliées pour la guerre, et toutes 
tentatives propres 4 mettre en avant une autre autorité, et fais obser- 
ver que si des faits dece genre avaient lieu, les auteurs et fauteurs 
seraient sévérement punis. Les fonctionnaires qui prendraient part a 
des démonstrations pareilles seront immédiatement destitués , indé- 
pendamment des autres peines légales qu’ils encourront. 

WRANGEL. 


A cette proclamation se rattache l’avis suivant des autorités de Flensbourg : 

« En vertu d’un ordre du feld-maréchal baron de Wrangel, on fait savoir que 
tous les habitants de cette ville dans les maisons et propriétés desquels se 
trouvent des propriétés publiques danoises, notamment des objets de toute 
espéce appartenant a l’armée, et du numéraire provenant de caisses publiques, 
ainsi que ceux qui ont en leur garde des objets pareils, y compris des charge- 
ments de navires appartenant au gouvernement danois, devront en faire l’indi- 
cation aujourd’hui, avant dix heures du soir, a l’hétel de ville, 4 moins d’en- 


courir une peine que fixera le commandant en chef. 
« Le bourgmestre, HARGENS. » 


Instructions envoyées le 9 février aux commissaires fédéraux 
4 Altona par les Commissions réunies de la Diéte. 


Les commissions réunies croient nécessaire de recommander de 
nouveau, avec instance, & MM. les commissaires civils de subvenir, 
autant que possible, aux besoins de l’armée alliée opérant dans le 
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Schleswig, et des troupes qui vont le rejoindre, en tout ce qui con- 
cerne les moyens de transport et de logement pendant leur séjour 
dans le Holstein, et aussi pour les moyens de subsistance qui doivent 
leur étre envoyés du Holstein, le Schleswig étant tout a fait épuisé. 

MM. les commissaires civils devront notamment prendre, de concert 
avec le commandant en chef, toutes les mesures propres a prévenir 
les préjudices qui pourraient résulter pour l’armée de l’abus des 
communications télégraphigues dans le Holstein et pour satisfaire 
complétement au besoin du service del’armée. La présente instruction 
devra étre communiquée a M. le lieutenant général de Hake, pour 
que, de son cété aussi, il satisfasse autant que possible aux voeux du 
commandant en chef. 


Commandement en chef de l’armée alliée. 
Quartier général de Flensbourg, 9 fevrier 1864. 


En répondant au désir exprimé par Votre Excellence, j’ai l’honneur 
de vous faire part que, dans l’intérét de Ja sécurité et de la liberté des 
opérations de guerre, il sera de nécessité absolue pour moi de faire 
stalionner des renforts de l’armée alliée qui doivent traverser le Hols- 
tein, un bataillon 4 Altona, deux bataillons & Kiel et un bataillon 4 
Neumunster. 

En méme temps, je prie Votre Excellence de vouloir, avec l’empres- 
sement dont j’ai eu déji tant de preuves, mettre a la disposition de 
ces troupes des localités nécessaires pour leur logement. 


Au général saxon, commandant en chef des troupes d’exécution fédérale, 
de Hake. 


Au feld-maréchal de Wrangel, 


En vertu des instractions données par la Diéte fédérale , je dois re- 
fuser absolument de laisser stationner sur le territoire du Holstein 
les troupes de Votre Excellence. Les places en question sont ou seront 
oceupées de notre cété. Vous recevrez une lettre détaillée 4 cet égard. 

De Hake. 


Altona, 11 février, 41h. 1/4 de l’aprés-midi. 


Déclaration des commissaires fédéraux au sujet de occupation 


d@’Altona par les troupes prussiennes. 


Lentrée des deux bataillons prussiens 4 Altona, quia eu lieu hier et 
aujourd’hui, a excité de tous cdtés une telle attention que nous nous 
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croyons obligés de faire connaitre comme il suit l’état réel des choses. 
Aprés qu’avant-hier le feld-maréchal, baron de Wrange}, eut annoncé, 
par une lettre adressée au lieutenant-général de Hake, l’occupation 
des villes d’Altona, de Kiel et de Neumunster par des troupes prus- 
siennes, le commandant des troupes d’exécution fédérales, général de 
Hake, ainsi que des commissaires fédéraux soussignés, ont dd déclarer 
trés-positivement qu’ils s’y opposaient, ce qui eut pour conséquence 
que le feld-maréchal de Wrangel assura, il est vrai, qu’il demande- 
rait de nouvelles instructions 4 son Gouvernement, mais persista dans 
Ses dispositions en attendant que ces instructions fussent arrivées. 

Cette demande surprenante n’a pu méme étre prévue par des pour- 
parlers ultérieurs, puisqu’un bataillon prussien, placé sous les ordres 
du général de Raven, est entré hier & Altona, et qu’il a été suivi d’un 
autre. Les commissaires féiéraux ont di voir dans ce procédé un acte 
de violence tout 4 fait contraire aux déclarations données encore ré- 
cemment par les cabinets de Vienne et de Berlin, d’autant plus que 
Vinstruction féd‘rale qu’ils avaient recue le 22 janvier dernier disait 
expressément que l’occuj:ation directe des territoires holsteinois était 
réservée exclusivement aux troupes fédérales. 

Pour ne pas pousser les choses 4 l’extréme, les commissaires fé- 
déraux se sont bornés a rédiger la pro‘estation dont on trouvera le 
texte ci-aprés et a la faire remettre au général major de Raven par un 
officier, et 4 enjoindre 41a municipalité d’Altona de tenir a l’égard 
des troupes prussiennes u e conduite qui réponde a cette entrée non 
justifiée, eten méme temps ils ont adressé une plainte relative a cette 
affaire a la haute Diéte fédérale. 

Les décisions que prendra cette derniére a cet égard sont attendues 
et seront immédiatement publiées. 


Altona, le 13 février 1864. 
De KoeNNERITZ, 


NIEPER. 


PROTESTATION. 


S. Exc. le feld-maréchal Wrangel ayant, contrairement aux décla- 
rations et assurances données dans la cinquiéme séance de la Diéte 
fédérale, par les trés-hauts cabinets de Vienne et de Berlin, annoncé 
par une lettre adressée a S. Exc. le lieutenant-général de Hake, l’occu- 
pation d’Altona, Neumunster et Kiel par des troupes prussiennes, non- 
seulement les commissaires fédéraux, mais aussi le général comman- 
dant les troupes d’exécution, ont formé opposition contre ce projet; 
mais le feld-maréchal de Wrangel a répondu qu'il ferait part a la vé- 
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rité de cette disposition 4 son Gouvernement, mais que jusqu’a l’arrivée 
d’une décision a cet égard la disposition prise devait étre exécutée. 
Dans ces circonstances et comme cette occupation est en contradic- 
tion compléte avec les instructions données, le 22 janvier dernier, 
par la présidence de la Diéte fédérale, et qui disaient entre autres 
qu’il allait de soi qu’une occupation permanente des territoires hols- 
teinois était réservée exclusivement aux troupes fédérales , il ne nous 
reste, animés comme nous le sommes du désir d’éviler autant que 
possible de graves conflits entre les troupes fédérales et les troupes 
prussiennes, qu’a protester solennellement par ces présentes contre 
Yoccupation d’Altona, etc., en réservant naturellement a la haute 
Dicte fédérale les résolutions ultérieures 4 prendre dans cette affaire. 
Dont expédition authentique. 
Altona, le 12 février 1864. 
De KoENNERITZ , 
NIEPER. 


Compte rendu officiel de la séance du 14 février 
de la Diéte germanique. 


La Diéte prend connaissance de rapports officiels venus du Holstein 
et arréte de nouvelles instructions pour les autorités fédérales dans 
le duché. Ces instructions ont pour but derégler la position des troupes 
austro-prussiennes dans le Schleswig. 

Le comité pour la question constitutionnelle du Holstein-Lauenbourg 
présente un rapport sur l’ordre de succession dans les duchés de Hols- 
tein et de Lauenbourg, notamment sur la position de la Confédération 
germanique relativement au traité de Londres du8 mai 1852. La Diéte 
décide qu’il sera voté dans le délai réglementaire sur le rapport du 
comité, ainsi que sur les propositions motivées touchant ledit ordre de 
succession. 

La ville de Lubeck fait savoir 4 Assemblée fédérale que plusieurs 
navires de commerce de Lubeck ont été saisis 4 Elseneur, et exprime 
lVespoir que la Confédération protégera le pavillon allemand. 

Plusieurs Gouvernements présentent le tableau de 1’effectifde leurs 
contingents fédéraux. 

Le grand-duche de Mecklembourg déclare que le Code général du 
commerce allemand a été introduit dans la législation des Etats mec- 
klembourgeois. 

La Diéte prend des résolutions sur des rapports relatifs & l'emploi 
pour le transport de troupes du matériel de roulement des chemins 
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de fer, 4 application dans les duchés de Holstein et de Lauenbourg 
du réglement pour l’entretien des troupes et 4 l’usage du matériel des 
forteresses fédérales en vue d’exercices militaires. 

L’Assemblée fédérale prend enfin une résolution touchant les ou- 
vrages d’une forteresse fédérale et régle une question privée. 


Dépéche adressée de Copenhague, le 12 février, par le ministre 
des affaires étrangéres du Danemark aux légations danoises. 


Monsieur, 


Vous savez déja que i’armée a évacué la position du Danewirke 
pour occuper la seconde ligne de défense, celle de Dybbol. 

Les raisons qui ont dicté ce mouvement rétrograde sont d’un carac- 
tére purement stratégique. L’extréme rigueur de la saison, les veilles 
prolongées et la fatigue excessive des troupes, outre la supériorité 
numérique de l’ennemi, avaient rendu impossible de conserver plus 
longtemps le Danewirke, et si l’armée, en cet état de choses, ett ac- 
cepté une bataille, il y aurait eu lieu de craindre son entiére destruc- 
tion. 

A présent nos troupes occupent une position qui menace le flanc de 
l’ennemi, et s’appuyant sur la mer elles réunissent tous Jes avantages 
qu’offre la configuration géographique du pays. Dybbol est, en fait, 
la seule position stratégique qui nous permette de soutenir, réduits 
comme nous le sommes 4 nos propres forces, une guerre prolongée a 
laquelle, ce semble, nous devons nous préparer. Avant l’occupation 
du Slesvig nous aurions pu conclure la paix avec |’Allemagne. Aprés 
cet événement, le Gouvernement du Roi n’a qu’une conduite 4 tenir : 
continuer la guerrejusqu’au rétablissement de l’ancien ordre de choses 
dans le Slesvig, et jusqu’a ce que le duché soit placé de nouveau 
sous l’autorité du roi. C’est alors seulement qu’il nous sera permis de 
renouveler nos efforts pour terminer, au moyen de négociations, notre 
conflit avec l’Allemagne. 

J’ai ’honneur, etc. Signé : Q. QUAADE. 


Compte rendu officiel de la séance du 13 février 1864 
de la Diéte germanique. 


Des rapports officiels du Holstein annoncent ce qui suit : 
« Le commandant en chef des troupes austro-prussiennes, opérant 
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dans le duché de Schleswig a prévenu le commandant en chef des 
troupes fédérales que, en vue de la sureté et de Ja liberté des opéra- 
tions de guerre, il y avait impérieuse nécessité pour lui de laisser 4 
Altona, Kiel et Neumunster 1 ou 2 bataillons (pour chacune de ces 
villes) des renforts destinés 4 suivre l'armée alliée. En conséquence le 
feld-maréchal de Wrangel a demandé qu’on mit a la disposition des 
troupes Jes localiiés nécessaires ; mais le lieutenant général de Hake, 
se fondant sur les instructions qu'il a recues de la Diéte germanique, 
a refusé d’au'oriser le séjour des troupes prussiennes dans le Holstein. 
Malgré cela, des bataillons pru-siens sont entrés dans la ville d’Al- 
tona. » 

A ce propos, les minis‘res d’Autriche et de Prusse font, au nom de 
leurs Gouvernements, cette déclaraticn : 


« Les dispositions prises parle feld-maréchal de Wrangel n’ont nul- 
lement pour but d’altérer les déclarations faites par l’Autriche et la 
Prusse, au sein de ja Ditte, le 19 et le 22 du mois dernier; il ne s’agit 
au fond que de régulariser les étapes sur plasieurs points des princi- 
pales lignes de communication de l'armée.. 

« Par suite, les ministres d’Autriche et de Prusse invitent l’Assem- 
blée féderale & charger le lieutenant général de Hake de négocier avec 
le commandant en chef de l’arinée alliée, 4 leffet de régler cette 
question. » 

Les susdits rapports et la déclaration faite par les ministres d’Au- 
triche et de Prusse sont renvoyés aux com.tés réunis. A cette occasion, 
les ministres des autres Gouvernements formulent des protestations 
en faveur des droits de la Confé igration en sec réservant de se pronon- 
cer ultéricurement. 

Le grand-duché d’Oldenbourg soumet ensuite 4 Ja Diéte une plainte 
au sujet d’évenements qui ont lésé ses droits de souveraineté lors du 
passage et du séjour des troupes prussiennes dans la principauté de 
Lubeck. 


Protestation de la Saxe. 


Bien que les hauts Gouvernemen's d’Autriche et de Prusse aient 
promis, dans leur déclaration du 19 janvier dernier, que les mesures 
quils croyaient nécessaires concernant le Schleswig ne devaient pas 
porter prejudice a occupation exécutoire du Holstein et l’administra- 
tion fédéra.e de ce pays, et que les instructions des commissaires fé- 
déraux, ariétées dans la séance du 22 janvier et approuvées par les 
deux Gouvernements, aient réseryé aux troupes fédérales occupation 
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exclusive du territoire holsteinois, les commissaires fédéraux ont an- 
noncé néanmoins que la Prusse leur avait notifié l’occupation d’Altona, 
de Kiel et de Neumunster, et que cette occupation avail eu lieu malgré 
leurs protestations. En conséquence, le représentant de la Saxe a été 
chargé par son Gouvernement de protester solennellement et de ré- 
clamer contre cette mesure, prise contrairement & une promesse so- 
lennelle et sans l’assentiment de la Diéte fédérale, et de proposer : 

« Qu’il plaise a la Diéte fedérale de réclamer contre cette occupation, 
de demander |’exécution des promesses susmentionnées et de prendre 
toutes mesures nécessaires pour sauvegarder sa considération et, en 
particulier, d’appeler sous les armes les réserves ultérieures prévues 
dans la résolution fedérale du 22 janvier, réserves qui ne seraient 
composées que de troupes du 7° et 8° corps de l’armée fédérale. » 


Dépéche-circulaire de M. de Rechberg aux Etats de la 
Confédération germanique. 


Vienne, le 13 février 1864. 


L’assemblée fédérale a résolu, dans sa séance du 11 courant, de 
voter dans le déijai de quinzaine sur les propositions de la commission 
chargée de l’affaire du Traité de Londres du 8 mai 1852. 

En méme temps que Je rapport de cette commission, Ja haute Diéte 
a di examiner un avis séparé de l’Autriche et de la Prusse, qui de la 
situation de droit et de fait déduit la conséquence irréfutable que si, 
comme cela est reconnu, je Traité de Londres n’oblige pas Ja Confé- 
dération germanique, la majorité de la commission n’avait aucun mo- 
tif pour séparer de la question de succession dont elle était saisie, celle 
de la simple négation de ce Traité, et en faire une question a part, et 
d’inviter la Diéte 4 voter sur un point dont la décision n’avancera en 
rien celle de Ja question litigieuse. 

Si le vote que Ja majorité de la commission demande 4 la Diéte, 
malgré les représentitions contraires que nous avons fuites 4 plusieurs 
reprises, nous paraissait une chose simplement superflue, mais inof- 
fensive, ou si nos objections se bornaient 4 dire qu'il n’a, au fond, 
d’autre signification que d’étre une démonstration contre les deux 
grandes Puissances allemandes, nous pourrions nous contenter d’avoir 
exprimé notre disseutiment de l’avisséparé susmentionné. Nous pour- 
rions, en tous cas, si la Diéte adoptait effectivement les propositions 
de la commission, couvrir complétement notre propre position par la 
déclaration que ces résolutions ne changeraient absolument rien 4 la 
situation. Mais les quatre propositions de la majorité, tout en statuant 
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sans aucun effet dans la question de droit, pourraient facilement, sur 
le terrain politique, produire l’effet d’une provocation faite avec in- 
tention et obliger sans motif et sans utilité les Puissances non alle- 
mandes A donner des contre-déclarations catégoriques en faveur du 
Traité de Londres. I] n’est pas besoin de prouver qu’aprés |’explosion 
des hostilités du Schleswig, ce serait se soumettre 4 une double res- 
ponsabilité que derecourir 4 un procédé qui augmenterait volontaire- 
ment et sans raison tirée de la chose méme la tension qui existe déja 
dans les rapports des grandes Puissances. 

C’est cette considération qui nous détermine a exprimer encore au 
Gouvernement auprés duquel vous avez ’honneur d’étre accrédité le 
vceu qu'il ne vote pas pour les propositions de la majorité de la com- 
mission, mais se prononce pour un rapport complet sur l’ensemble 
de la question de succession que la commission est chargée d’examiner. 

Il y ad’autant moins de raisons capables de l’en empécher, que la 
seconde partie du rapport élaboré par le représentant bavarois est 
terminée et qu’il suffit d’en lire les conclusions pour se convaincre 
qu’elles ne s’opposent nulle part au vote séparé surl’invalidité du Traité 
de Londres, mais qu’elles peuvent étre acceptées ou rejetées avec ou 
sans décision sur cette question. 

Nous faisons remarquer encore, en terminant, que méme un Gou- 
vernement qui ne serait pas complétement d’accord sur tous les points 
avec l’avis austro-prussien, bien que pour notre part nous croyions 
que la partie qui concerne le droit fédéral y est ramenée a son vrai 
point de départ, ne devrait pas étre empéché par 1a de voter contre 
la division non motivée de la question en une moitié négative et une 
moitié positive, comme l’a déja fait le représentant du grand duché de 
Mecklembourg. 

Veuillez communiquer sans retard la présente dépéche au Gouver- 
nement dé.,.::; 


Loi provisoire du Danemark sur l'instruction et la connaissance 
des causes teuchant les navires ennemis capturés ou suspects, 


Copenhague, le 13 février 1864. 


Nous Christian IX, etc..., savoir faisons : 

Attendu qu’un projet de loi sur l’instruction et la connaissance 
des causes touchant les navires capturés ou suspects n’a pu ¢étre pré- 
senté au Rigsraad avant le commencement des hostilités, nous avons 
Jugé urgent, en nous référant alart. 59 de la loi fondamentale pour 
les affaires communes du royaume de Danemark et du duché de 
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Schleswig, de prendre par une loi provisoire les mesures nécessaires 
acet effet conformément a l’avis du conseil des ministres. 
A ce sujet, nous avons ordonné et ordonnons ce qui suit : 


SI. 


Pour faire les enquétes nécessaires dans les affaires touchant les 
navires ennemis capturés ou suspects, il sera établi, pendant la durée 
de l’état de guerre actuel, un conseil d’enquéte dans chaque juridic- 
tion ol se trouve un port. Il se composera, 4 Copenhague, du prési- 
dent du tribunal maritime et de commerce, et dans les autres juri- 
dictions, du tribunal de premiére instance de la localité. Tout ce qui 
se passe devant le conseil d’enquéte sera inséré dans un protocole au- 
torisé par le conseil lui-méme. A Copenhague, les écritures seront 
faites par le secrétaire de justice du tribunal maritime et de com- 
merce, et ailleurs par le greffier du tribunal de premiére instance, 
assisté du personnel extraordinaire qui, selon les circonstances, pour- 
rait étre appelé a ces fonctions par le juge compétent. A Copenhague 
et dans toute localité ot se trouve un greffier du tribunal de premiére 
instance nommé spécialement par le roi, on n’aura pas recours a 
des témoins ; dans le cas contraire, les interrogatoires auront lieu en 
présence d’un homme majeur d’une réputation intacte, qui, moyen- 
nant des honoraires convenables, sera choisi par le juge pour servir 
de témoin judiciaire. Le conseil peut se réunir toutes les fois qu’il 
sera jugé nécessaire et dans toute localité de la juridiction et sur son 
territoire maritime. 


§ IL. 


Aussifét que le capteur sera entré dans un port danois avec un na- 
vire capturé, il se présentera tout de suite a ce conseil d’enquéte. Le 
conseil doit procéder sans délai 4 l’interrogatoire du capitaine de 
l’équipage et des passagers, ainsi que du capteur et de son équipage. 
L’interrogatoire sera activé autant que possible, et le conseil aura 
notamment soin que |’équipage et les passagers du navire pris soient 
interrogés le plus promptement possible. Aprés l’audition de I’équi- 
page et des passagers du navire capturé, ils seront libres de se met- 
tre en communication avec la terre, 4 moins que !’action de l’enquéte 
n’y oppose des obtacles particuliers. 


§ Ill. 


Si le conseil juge nécessaire d’augmenter le personnel pour accé- 
lérer la marche de l’interrogatoire, les autorités respectives, en dehors 
g «1864 8 
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de Copenhague, et & Copenhague, le ministre de la justice, adjoin- 
dront au conseil, sur sa demande, un ou plusieurs hommes de loi, en 
qualité de juge d’instruction. 


§ IV. 


Le conseil d’instructicn aura soin d’éclaircir la vérité aussi complé- 
tement et aussi exactement que possible, et il lui est accordé, a cette 
fin, toute l’autorité attribuée au conseil d’instruction de la localité. 
Il est tenu de veiller aux intéréts du capturé et de la chose publique, 
et, avant la fin de l’interrogatoire, il doit, notamment, inviter le cap- 
turé a déclarer s’il désire des renseignements ultérieurs, ou s’il a en- 
core quelques observations 4 faire avant que l’affaire soit renvoyée 
au jugement du conseil des prises. I] sera notifié en méme temps que 
laffaire sera délibérée devant le conseil des prises sans assignation 
particuliére. 


§ V. 


Le conseil d’instruction fera dresser un inventaire exact du navire 
et du chargement par deux experts jurés qu'il désignera. Pour ce 
qui concerne le débarquement, on ne compte en général que des pa- 
piers y relatifs, aucun déchargementne devant s opérer, a moins qu'il 
ne soit jugé nécessaire pour la conservation du chargement, ou que 
Je conseil ne soit fondé 4 soupconner Jes malversations qui pourraient 
étre découvertes pendant le déchargement. 


§ VI. 


Apres que Vaffaire aura été terminée par le conseil d’enquéte, i! 
sera tenu d’adresser sans tarder, au conseil des prises, une copie du 
procés-verbal et toutes les piéces relatives 4 l’affaire. Il sera égale- 
ment délivré au capitaine du navire capturé, sur sa demande, une 
expédition des actes relatifs 4 ’interrogatoire. 


§ VIL. 


Pour connaftre d’une affaire de prise en premiére instance, il sera 
établi provisoirement 4 Copenhague un conseil de prises qui se com- 
posera d'un président versé dans la science du droit, et de deux 
autres membres dont l’un sera officier de la marine en service actif 
ou en retraite, et, & son défaut, d’un autre marin expert. Le conseil 
nommera lui-méme un secrétaire. Les affaires seront traitées d’office 
par le procureur de la guerre maritime. 
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§ VIII. 


Aussit6t que le conseil des prises aura recu de la commission d’en- 
quéte l’acte d’instruction dans une affaire de prise, il l’adressera sans 
délai au procureur maritime, qui le soumettra 4 son examen. Huit 
jours au plus tard aprés la réception, le procureur fera un exposé 
de l’affaire dans une requéte écrite oti il donnera ses conclusions tant 
principales que subsidiaires. Cependant, en cas d’urgence, le conseil 
peut accorder, sur la demande faite 4 ce sujet, un court délai, de 
telle sorte que, lors du jugement définitif de Vaffaire , l'urgence du 
délai soit ultérieurement examinée. 

Si au jour fixé par le président du conseil des prises pour la déli- 
bération de l’affaire en séance publique et dans l’endroit ot se réunira 
le conseil, la partie intéressée ne comparait pas en personne ou re- 
présentée par un fondé de pouvoirs, il sera procédé de suite au juge- 
ment de l’atfaire. Au cas contraire, la facullé sera donnée aux compa- 
rants de prendre connaissance de la requéte et des conclusions qui y 
sont déposées ; sur quoi ils pourront faire inscrire au procés-verbal 
les observations qu’ils auront 4 faire, auxquelles Je procureur répli- 
quera de suite, ou, en cas de besoin, ils pourront demander un sur- 
cis pour répondre avx observations qui auraient été énoncées. Le 
délai accordé 4 ce sujet ne pourra pas dépasser huit jours. L’affaire 
sera jugée a l’audience prochaine, aprés que le procureur aura pris 
connaissance de la requéte produite 4 ce propos et qu’il y aura ré- 
pliqué, en cas de besoin, par une insertion au procés-verbal. Si le 
conseil juge nécessaire de recueillir des renseignements ultérieurs, il 
prendra les mesures nécessaires, ace sujet, sur quoi on procédera de 
nouveau de la méme maniére que dessus au jugement définitif de 
Vaffaire, de telle sorte, toutefois, que les observations ultérieures qui 
pourraient devenir nécessaires de part et d’autre soient en général 
données par des insertions au procés-verbal sans qu’aucun déjai 
puisse étre accordé a cette fois. Sur ce, je jugement sera prononcé 
dans les huit jours qui suivent le jour ou le conseil a été saisi de l’af- 
faire ’ moins que des obstacles particuliers ne s’y opposent, ce qui 
sera mentionné sur ]’acle du jugement. 


§ IX. 


Aussitét que le jugement aura été prononcé, le procureur mari- 
time aura soin de faire insérer les conclusions du jugement dans le 
journal le Berling. Une copie du jugement sera sans délai adressée au 
conseil qui a fait l’enquéte. Ce conseil adressera au capilaine du na- 
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vire capturé ou 4 son fondé de pouvoirs une copie du jugement, 
moyennant récépissé en bonne forme; si le capitaine est parti sans 
avoir désigné un fondé de pouvoirs, il ne pourra pas imputer au con- 
seil le défaut de Ja notification du jugement. Lors de la notification du 
jugement il sera porté 4 la connaissance de Ja partie intéressée que, 
dans le cas ov elle interjettera appel, elle en remettra sa déclaration 
avant trois révolutions du soleil au conseil qui a fait la notification. 


Soe 


En ce qui concerne les jugements du conseil des prises, l’appel en 
est interjeté au conseil supréme des prises. Quant 4 la composition de 
ce conseil et la délibération de l’affaire par devant lui, les instructions 
du 30 avril 1806 et les réglements y relatifs resteront en vigueur. 


§ XI. 


Lorsqu’un jugement aura été prononcé par le conseil des prises, 
celui-ci adressera un acte de jugement complet au ministére de la ma- 
rine, qui statuera sur la question de savoir si dans le cas ow le capi- 
taine du navire capturé n’interjettera pas appel, le jugement en sera 
appelé d’office. Une résolution sur cet objet sera prise dans les trois 
jours qui suivent la réception des actes. 

Si le procureur maritime interjette appel d’office, assignation sera 
expédiée dans les huit jours qui suivent la réception de l’acte de juge- 
ment, et sera notifiée sans délai; si ’appel est interjeté par le capi- 
taine du navire capturé, l’appelant aura soin de faire notifier son 
assignation a tous les intéressés avant un délai de quatre semaines 
aprés la prononciation du jugement, et dans l’assignation il sera 
expressément mentionné qu’en cas de négligence 4 ce sujet le juge- 
ment prononcé restera en vigueur. 


§ XII. 


Si aucune des parties n’interjette appel, le jugement sera tout de 
Suite mis 4 exécution. 


§ XIIL. 


Si un navire capturé est acquitté en vertu d’un jugement prononcé 
par le conseil des prises, et que le capitaine désire disposer du navire 
et du chargement, sans tenir compte de l’appel qui aura été fait du 
jugement, il en aura la faculté, moyennant caution pour la valeur du 
navire et du chargement. Toutes les questions sur cette matiére seront 
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décidées par le conseil des prises dans un délai de vingt-quatre heures, 
en vertu d’un jugement sans appel. 


§ XIV. 


La vente d’un navire condamné ou d’un chargement condamné sera 
publique, au plus offrant et dernier enchérisseur. 


§ XV. 


Les frais judiciaires, en matiéres de prises seront, en ce qui con- 
cerne les enquétes, fixées d’aprés les régles établies pour les frais aux 
tribunaux de premiére instance. Les droits du conseil des prises seront 
calculés d’aprés les régles établies ala cour d’appel civile et crimine}le 
pour les affaires étrangéres et au conseil supréme des prises confor- 
mément aux instructions du 30 avril 1860, III, § 19. 

A quoi chacun aura 4 se conformer. 


Dépéche circulaire adressée par M. de Bismark aux 
Etats de la Confédération Germanique. 


Berlin, le 14 février 1864. 


Votre Excellence sait que, dans Ja séance de la Diéte du 11 de ce 
mois, il a été fait un rapport de la majorité de la commission du 
Holstein sur la question de succession, rapport qui s’occupe unique- 
ment du traité de Londres du 8 mai 1852, et propose a la Diéte fedé- 
rale de déclarer que ce traité n’est pas obligatoire pour la Confédé- 
ration, qu’il est inexécutable, et qu’elle repousse les prétentions du 
roi Christian IX, fondées sur ce titre. Les représentants de la Prusse 
et de l’Autriche ont donné, de leur cété, une déclaration de la mino- 
rité, dont je vous envoie ci-joint un exemplaire. Vous verrez, par 
cette déclaration, que nous ne croyons pas qu’il réponde a la position 
et 4 la dignité de la Confédération de s’occuper d’une question qui, 
dans le moment, ne lui est nullement posée; que dans Ja premiére 
partie de la proposition, elle repousse, en ce qui la concerne, le carac- 
tere obligatoire du traité de Londres, quand personne ne prétend 
qu’elle y soit obligée; que, dans la seconde partie, elle exprime un 
jugement sur la possibilité d’exécuter ce traité, jugement qui, évi- 
demment, dépasse sa compétence; enfin, que, dans la troisiéme partie, 
elle repousse des prétentions en vertu d’un titre sur lequel on ne les 
fonde nullement. Je vous prie d’insister prés du gouvernement auprés 
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duquel vous étes accrédité, sur ces points de vue, exposés avec plus 
de détail dans notre déclaration méme, et de faire votre possible pour 
que le représentant de ce gouvernement recoive des instructions dans 
ce sens, pour le vote ajourné 4 quinze jours. 

Recevez, etc. 


Réeglement du Danemark pour le blocus des ports ennemis ct la 


capture des navires suspects par les croiseurs danois. 


1° Blocus des ports ennemis. 


1. Un port ennemi est bloqué, lorsqu’il est fermé par un ou plusieurs 
vaisseaux de guerre, de telle sorte qu’aucun navire de commerce ne 
puisse entrer ni sortir sans s’exposer au danger manifeste d’étre cap- 
turé. 

2. A son arrivée a la station du blocus, le chef des batiments croi- 
seurs notifiera le blocus par une circulaire ouverte aux consuls de 
toutes les Puissances étrangéres de la localité; il invitera également 
tous les navires neutres, qui, 4 l’époque de la notification, se trouvent 
dans les ports respectifs, a fixer le terme oti ils pourront quitter le 
port, et, sice terme est jugé convenable et qu’il ne soit pas dépassé 
dans la suite, il ne pourra pas s’opposer & la sortie de ces navires. 

3. Il est enjoint aux pilotes du Sund et des Belt de donner aux ca- 
pitaines des navires qui ont recours a leur aide un exemplaire des pu- 
blications relatives au blocus. Les pilotes auront a désigner a4 leurs 
chefs les navires qui auront recu un pareil avis. C’est la volonté du 
Roi qu’en aucun cas la force ne soit employée a l’égard des navires 
neutres, 4 moins qu’aprés avoir été informés du blocus, ils n’essayent 
de le rompre. 

En conséquence, l’expédition d’un navire neutre pour un port blo- 
qué, ou la route que prend le navire vers un pareil port, n’est pas 
une raison suffisante pour la capture d’un navire neutre, et méme 
Vessai de rompre la ligne du blocus ne produit pas cet effet aussilong- 
temps que, par suite du court intervalle qui s’est écoulé entre la dé- 
claration et la notification du blocus, il y a lieu de supposer que le 
navire neutre n’a pas été informé du blocus au moment ow la tenta- 
tive a été faite. Mais, en ce cas, le chef doit s’*empresser de porter le 
blocus a la connaissance du navire, et, aprés en avoir fait mention 
sur les papiers du bord, notamment sur le document qui justifie la 
nationalité du navire , ainsi que sur le journal de bord, il renverra le 
navire sans capture et lui laissera la faculté de prendre une autre 
route. 
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4. Sile navire, aprés cet avertissement, fait une nouvelle tentative 
de rompre le blocus , ou si, en tenant compte du temps ow le navire a 
quitté le lieu du départ ou pour quelque cause que ce soit, on est 
fondé a supposer que le navire aura été informé du blocus, il sera 
censé, par suite de sa tentative d’entrer dans le port, avoir contrevenu 
a dessein au réglement du blocus, et il sera capturé. 

5. Le chef qui enfreint les régles établies ci-dessus pour la sdreté 
des bdtiments neutres ou qui, en général, abuse de son pouvoir au 
dstriment de ces batiments, encourra une peine proportionnée a la 
nature du fait, et il pourra, en outre, étre condamné a réparer les 
dommages qui auront été causés A tort. 


2° Capture de navires ennemis et suspects. 


6. La capture ne peut étre faite que par les batiments de l’Etat. Les 
chefs seront tenus de prendre et de capturer, en tant que possible, 
les batiments ci-aprés désignés, savoir: 

A). Les navires appartenant aux Etats ennemis ou A leurs sujets 
chagés de marchandises ennemies; par contre, les marchandises neu- 
tres a bord du navire ennemi sont libres, a l’exception de la contre- 
bande de guerre; 

B). Les navires qui, contrairement aux dispositions de l’article 4, 
essayent de rompre le blocus avec les marchandises dont ils sont 
chargés sans égard a leur nationalité ou a leur qualité; 

C). Les navires dont la neutralité n’est pas diment justifiée en con- 
formité de l’article 9 du présent réglement, ou qu’on a lieu de re- 
garder comme suspects par une des raisons mentionnées dans |’ar- 
ticle 10. 

7. Les navires appartenant aux Puissances neuires ou a leurs sujets, 
quel que soit Je propriétaire du chargement de ces navires, ne pour- 
ront étre capturés, si les papiers touchant le navire et le chargement 
sont trouvés en régle, ei que le navire ne soit pas charzé de con- 
trebande de guerre destinée 4 l’ennemi, et si d’ailleurs il n’est pas 
assujetti a la capture, conformément a l’article 6. 

8. Nul navire ne peut étre arrété ni capturé sur un territoire mari- 
time neutre. 

9. Les papiers qui doivent se trouver en régle a bord des navires 
neutres sont ceux qui, conformément aux lois du pays auquel le na- 
vire appartient, sont requis pour justifier sa nalionaliteé. 

10. Seront arrétés comme suspects et amenés pour étre visités les 
navires ci-aprés indiqués, a savoir : 

A). Les navires qui ont des papiers doubles ou des papiers qu’on a 
lieu de soupconner faux; 
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B). Les navires sans papiers et les navires dont les papiers, d’aprés 
les renseignements qu’on a pu recevoir, ont été jetés par-dessus bord 
ou détruits d’une autre maniére, surtout si cette destruction s’est faite 
aprés que le croiseur aura été en vue ; 

C). Les navires qui refuseront d’amener les voiles aprés la semonce 
qui leur en aura été faite ou qui s’opposeront 4 la visite des cachettes 
qu’on suppose recéler de la contrebande de guerre ou des papiers de 
bord. 

11. Seront de bonne prise : 

A). Les navires appartenant aux Etats ennemis ; 

B). Les navires dont le chargement entier consiste en contrebande 
de guerre. Par contre, si seulement une partie du chargement consiste 
en contrebande de guerre, la capitaine du navire en la déchargeant de 
son propre mouvement, soit dans l’endroit oti il se trouve, soit dans 
le port le plus voisin, peut éviter la capture, et, le déchargement 
opéré, il pourra continuer sa route avec le reste de son charge- 
ment; 

C). Les navires qui résistent avec combat 4 la capture ; 

D). Les navires danois repris sur l’ennemi. 

Le traitement qu’éprouveront les navires mentionnés dans cet ar- 
ticle sera également appliqué aux navires suspects mentionnés en 
Yarticle 10, si le soupcon élevé contre eux n’est pas dissipé. 

12. Seront regardés comme contrebande les articles qui suivent, 
savoir : canons, mortiers, espingoles, toutes espéces d’armes, bombes, 
grenades, balles et boulets, capsules, méches, poudre, salpétre, soufre, 
cuirasses, objets d’armementet d’équipement militaire, selles et mors, 
et en général tous les objets propres a étre employés dans la guerre, 
sauf les provisions des articles susmentionnés nécessaires 4 la défense 
du navire ou de son équipage, dans la supposition toutefois que ces 
objets sont destinés pour un port ennemi. 

13. Si un croiseur rencontre un hatiment de commerce qui n’est 
pas convoyé, le chef du croiseur devra héler le capitaine dudit bati- 
ment pour le faire venir 4 bord avec les papiers de mer. Si ces pa- 
piers sont trouvés en régle, il laissera au navire la faculté de conti- 
nhuer sa route. Par contre, s’il a de justes raisons pour soupconner 
quelque imposture, il enverra un officier & bord du batiment arrété 
pour vérifier le fait. Il est défendu, pendant la visite, d’ouvrir ou de 
forcer les armoires, caisses, coffres, tonneaux, barriques ou autres ob- 
jets renfermant une partie de la cargaison, de méme gu’il est interdit 
de visiter arbitrairement les objets du chargement qui ne seraient pas 
renfermés. Mais, s’il y a lieu de soupconner que des papiers suspects 
ou de la contrebande de guerre soient cachés quelque part, l’ofticier 
vérificateur demandera au capitaine l’ouverture des cachettes qui sont 
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regardées comme suspectes. Les officiers qui contreviendraient aux 
régles qui précédent en seront rendus responsables. 

14, Les navires marchands d’un pays neutre, qui sont convoyés par 
des vaisseaux de guerre appartenant & une Puissance neutre, ne sont 
pas soumis a la visite; il suffira que le chef du convoi fasse la décla- 
ration que les papiers des batiments convoyés sont en régle et qu’ils 
n esont pas chargés de contrebande. 

15. Il est défendu au capteur d’un navire, sous la méme responsa- 
bilité qui est établie en l'article 13, de décharger, vendre, échanger, 
aliéner ou soustraire un objet quelconque faisant partie du charge- 
ment; il doit en tant que possible, en présence du capitaine et du se- 
cond du navire capturé, mettre les scellés sur tout le chargement ou 
fermer les écoutilles a clef. 

Les papiers du navire seront déposés par le capteur dans une enve- 
loppe scellée du cachet du capitaine pris et du capitaine capteur. En- 
suite, le navire sera conduit, sans que le chargement ait été ouvert, a 
moins que le capitaine du navire ne consente 4 Vouvrir pour sa con- 
servation 4 une douane danoise quelconque ou dans le port le plus voi- 
sin qui puisse préter un secours armé au capteur. II est défendu de 
conduire le batiment dans un autre port ou dans un port étranger 
a moins que la tempéte, l’orage ou le manque de provisions ne le 
rendent nécessaire, et, méme dans ce cas, le capteur sera tenu de con- 
duire le navire a4 une douane danoise, aussitOt que les circonstances 
le permettront et sans qu’il lui soit permis d’ouvrir le chargement. 

16. Cependant si le chargement consiste en marchandises sujettes a 
s’altérer ou si le navire, pour cause d’avarie, ne peut pas continuer sa 
route, il sera permis au capteur, sous sa propre responsabilité ou 
avec le consentement du capitaine pris, de faire tout ce qui sera jugé 
le plus conveneble pour les intéréts du navire et de la cargaison. 

17. Aussitét qu’un navire aura été amené en quelque port du Da- 
nemark, le chef conducteur sera tenu de faire sans délai son rapport 
a la commission établie en vertu de l’article 1** de Jaloi provisoire du 
13 de ce mois, touchant la perquisition et le jugement des causes rela- 
tives ala capture des navires ennemis ou suspects. 


3° Entretien, alimentation de Véquipage d'un navire capture. 


18. L’équipage d’un navire capturé sera entretenu et nourri aux 
frais du trésor jusqu’a la prononciation du jugement. Toutefois, le ca- 
pitaine pris doit fournir caution pour les frais en question, apres que 
Vaffaire aura été jugée en premiére instance, si Je capitaine en appelle. 
Si le conseil général des prises se prononce a son détriment, il aura 
a payer les frais résultant de l’appel. 
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19. Les gens de |’équipage trouvés 4 bord d’un navire capture et 
condamné seront recus par l’autorité municipale de ia localité qui les 
trans{érera comme prisonniers de guerre a la forteresse la plus voi- 
sine, s’ils sont sujets d’un pays ennemi. Les sujets des Puissances 
amies ou neutres seront livrés a leurs consuls respectifs. 

20. Toutcroiseur de l’Etat doit étre porteur d’un exemplaire du pré- 
sent réglement. 

Ministére de la marine. 


Copenhague, le 16 fevrier 1864. 


Compte rendu officiel de la séance du 25 février 1864 
de la Diéte germanique. 


Aprés que la Diéte a pris connaissance de lettres de notification de 
LL. MM. l’empereur de Russie et la reine d’Espagne touchant des af- 
faires de famille, des rapports des commissaires fédéraux dans le 
Holstein sont soumis a la haute assemblée et renvoyés aux comités 
respectifs. 

Le ministre impérial royal d’Autriche, président de la Diéte, pré- 
vient ensuite la haute assemblée que, le Danemark prenant acte de la 
situation actuelle pour exercer le droit de prise sur des navires de 
commerce d’Autriche, de Prusse et d’autres pays allemands, Sa Ma- 
jesté impériale royale apostolique a daigné ordonner l’armement d’une 
escadre de Ja marine de guerre impériale royale, laquelle escadre a 
pour mission de protéger sur mer contre les attaques des vaisseaux 
danois, non-seulement les navires autrichiens, mais les bdtiments 
prussiens et tous ceux qui naviguent sous pavillon allemand. 

Relativement au méme objet, plusieurs Etats annoncent des séques- 
trations et des prises de navires allemands par le Danemark. 

La Diéte germanique, qui dans une précéjente séance a déja pris la 
résolution winviter tous les Gouvernements fédéraux sur le terriloire 
desquels se trouvent ces ports, ’ mettre immédiatement !’embargo 
sur tous les vaisscaux danois mouillés dans ces ports, prend, sur la 
proposition des villes libres de Lubeck, Bréme et Hambourg, la déci- 
sion suivante : 

« Sous condition de réciprocité, un délai de six semaines pour en~- 
trer en mer, délai allant jusqu’au 1* avril, est accordé a tous les 
vaisseaux danois sur lesquels l’embargo a été mis, et ceux des vais- 
seaux danois qui, avant que le décret portant séquestration fut connu, 
ont pris dans un port éiranger un chargement & destination pour un 
port allemand pourront, sans avoir rien a craindre de la part des Etats 
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allemands, se rendre dans ce port, y décharger leurs marchandises, 
puis reprendre librement la mer. » 

L’Autriche et la Prusse présentent une motion relative a la position 
respective des commissaires fédéraux et du commandant en chef des 
troupes fédérales dans le Holstein. L’assemblée fédérale arréte qu'il 
sera délibéré prochainement sur cette motion. 

Le vote sur une motion des royaumes de Saxe et de Wurtemberg, 
touchant la convocation des Etats holsteinois demandée par les com- 
missaires fédéraux, est renvoyé a une prochaine séance. 

La Diéte germanique prend, ensuite d’un rapport qui lui a été sou- 
mis précédemment sur la question de succession dans les duchés de 
Holstein et de Lauenbourg, notamment sur la position de la Confédé- 
ration germanique relativement au Traité de Londres du 8 mai 1852, 
la résolution suivante : 

1° Les lettres de créance ce S. M. le roi de Danemark pour le con- 
seiller intime M. le comte de Dirckink-Holmfeld, lettres présentées 
dans la trente-huitiéme séance de l'année derniére (28 novembre), ne 
peuvent étre acceptées en vertu du Traité de Londres. 

Il convient plutét de charger le comité pour la question constitu- 
tionnelle du Holstein-Lauenbourg de présenter, dans le plus bref délai, 
un nouveau rapport sur l’ordre de succession dans les duchés de Hol- 
stein et de Lauenbourg, a l’effet de hater la décision a prendre relati- 
vement aux lettres de créance mentionnées, sans prendre en cela pour 
base le Traité du 8 mai 1852. 

Plusieurs Gouvernements présentent le tableau de l’effectif de leurs 
contingents fédéraux, et laDiéte régle finalement plusieurs affaires de 
forteresses. 


Les propositions des Comités réunis étaient congues comme suit : 


Plaise 4 la haute assemblée fédérale décider : 

1° Le Traité conclu a Londres, le 8 mai 1852, en vue de I’établisse- 
ment d’un nouvel ordre de succession dans les Etats qui, 4 cette épo- 
que, se trouvaient réunis sous le sceptre de S. M. le roi de Danemark, 
n’a aucune force obligatoire pour la Confédération germanique ; 

2° Non-seulement l’exécution de ce Traité est devenue impossible, 
en suite des événements postérieurs et de l’attitude du Gouvernement 
danois relativement aux duchés allemands, mais la Diéte germanique 
n’est pas non plus en état de prendre ce Traité pour base de ses déci- 
sions, en le reconnaissant a posteriori ; 

3° En conséquence, les lettres de créance de S. M. le roi de Dane- 
mark pour le conseiller intime, M. le comte de Dirckink-Holfmeld, 
lettres présentées dans la trente-troisitme séance de l'année derniére 
(27 novembre), ne sauraient étre acceptées de ce chef; 
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4° I] convient plutét de charger le comité, pour la question consti- 
tutionnelle du Holstein-Lauenbourg, de présenter dans le plus bref 
délai un nouveau rapport sur l’ordre de succession dans les duchés de 
Holstein et de Lauenbourg, a l’effet de hater la décision 4 prendre re- 
lativement aux lettres de créance mentionnées, sans prendre en cea 
pour base le Traité du 8 mai 1852. 


Adresse du Rigsdag au Roi, votée le 25 février 1864. 


Roi trés-gracieux! au milieu des profonds regrets du peuple danois 
sur la mort subite de feu votre prédécesseur, c’était une consolatio:: 
et un apaisement de voir que Sa Majesté marchait sur les traces de 
feu le roi, c’est-a-dire de la voir protéger notre liberté et notre indé- 
pendance vis-a-vis des réclamations et des exigences de l’étranger 
formulées dans le but d’obtenir la suspension de Ja Constitution 
du 18 novembre de l’année derniére. Mais l’explosion de Ja guerre 
détruisit bientét l'espoir d’un développement normal de notre situa- 
tion. Aprés que la Confédération eut fait occuper les duchés allemands 
de Votre Majesté, de Holstein et de Lauenbourg, par des troupes fédé- 
rales, 4 titre d’exécution, et aprés qu’elle eut laissé se développer, 
sous la protection de ses soldats, une insurrection en faveur d’un pré- 
tendant illégitime, les grandes Puissances allemandes envoyérent 
leurs armées au dela des fronti¢res du royaume de Danemark, afin de 
saisir prétendiment, a titre de gage, le pays danois du Slesvig, qui 
avait été incorporé de nouveau en 1721 et garanti a cette occasion a la 
couronne du Danemark, pays sur lequel ni l’Allemagne ni ses grandes 
Puissances n’ont jamais eu le droit d’exercer une tutelle. 

Aprés deux combats qui l’honorent, notre brave armée s’est retirée 
devant des forces supérieures et elle a abandonné notre citadelle, 
frontiére dix fois séculaire; aujourd'hui elle n’occupe plus qu’une 
petite partie du Slesvig. L’ennemi s’est répandu dans l'autre partie 
de ce pays, et il a toléré que des bandes étrangéres et des sujets 
révoltés vinssent chasser des fonctionnaires fidéles de Votre Majesté, 
en renversant l’ordre légal; nous avons méme recu, depuis quelques 
jours, la nouvelle que l’ennemi a pénétré dans la province du Jutland. 

Roi trés-gracieux! dans des circonstances aussi graves, le fidéle 
Landsthing (Volksthing) sent le besoin de se prononcer, au nem du 
peuple qui l’a élu, ouvertement et sans réticence envers son roi. Une 
guerre contre des forces supérieures demandera des sacrifices grands, 
considérables, mais 14 ow la confiance entre le roi et la nation existe, 
cette guerre se fera avec l’espoir d’arriver 4 un résultat favorable. A 


DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 125 


cette heure de danger, nous devons chercher notre consolation dans 
la circonstance que Ja cause du peuple est celle du roi, que Votre Ma- 
jesté protégera fidélement notre liberté et notre indépendance et 
qu'elle ne tolérera pas que dans l’avenir, & quelque litre de droit que 
ce soit, la tutelle sur les frontiéres du Danemark soit étendue ou que 
les rapports entre le royaume et le Slesvig soient affaiblis. 

Apres la déclaration positive du Gouvernement de Votre Majesté, 
la nation peut s’attendre a ce qu’on fasse appel a toutes les forces du 
pays pour continuer la guerre, et que Sa Majesté s’efforce de faire 
comprendre a l'Europe que notre vie nationale et notre indépendance 
complete ne peuvent jamais étre sacrifiées. Sa Majesté peut étre cer- 
taine que les bienfaits de la liberté ont fortifié l’amour de Ja nation 
pour la patrie, et en méme temps l’ont disposée 4 faire tous les sacri- 
fices pour le droit et ’honneur du Danemark. Si une confiance réci- 
proque unit de cette facon le roi et le peuple, ils iront pleins de courage 
et de joie au-devant des chances et des dangers de la guerre. Vive 
le roi! Vive notre brave armée! Vive notre patrie bien aimée! 


Réponse du Roi 4 l’adresse du Rigsdag, présentée par les deux 
sections du Rigsdag incorporé le 2% février. 


Mon fidéle Rigsdag, 


Je vous remercie de vos paroles. J’ai confiance en vous, en mon 
fidéle peuple danois. Je resterai inébranlable et soutiendrai notre 
cause jusqu’a la derniére extrémité. Je ferai tout mon possible pour 
obtenir une paix favorable au Danemark. Je ne veux pas la suppression 
de l’alliance politique actuelle entre le royaume et le Sleswig. Je veux 
étre le roi libre d'un peuple libre : le roi est libre seulement lorsque 
le pays est indépendant; le peuple est libre seulement si I’Etat consti- 
tutionnel est sauvegardé et développé. J’espére en Dieu, que )’on 
pourra un jour mettre sur ma tombe cette inscription : « Aucun cceur 
n’a battu plus fidélement pour le Danemark. » Dieu soit avec vous! 


Circulaire de M. de Rechberg aux agents diplomatiques de l’Au- 
triche, annongant le départ de la flotte autrichienne pour la 


Manche. J ; 
Vienne, le 27 février 1864. 


Attendu que le Danemark profite des circonstances actuelles pour 
exercer le droit de prise sur les batiments marchands de l’Autriche, 
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de la Prusse et d’autres Etats de l’Allemagne, Sa Majesté impériale 
apostolique a daigné ordonner l’armement d’une escadre de la marine 
impériale, dont une partie croisera de Gibraltar jusqu’au canal de la 
Manche et qui aura pour tdche de protéger sur mer contre les attaques 
des vaisseaux de guerre danois, non-seulement les pavillons de com- 
merce autrichiens, mais aussi ceux de la Prusse et des autres Etats 
allemands. En conséquence, Votre Excellence est chargée de donner 
sans retard connaissance de cette mesure, ordonnée par Sa Majesté, 
au Govvernement prés duquel vous étes accrédité. 


Circulaire adressée par M. Drouyn de Lhuys aux agents 
diplomatiques de VEmpereur. 


Paris, le 27 février 1864. 


Monsieur, vous avez certainement appris que le Gouvernement an- 
glais vient de faire, 4 Vienne et a Berlin, la proposition d’une confé- 
rence, quise réunirait immédiatement pour délibérer sur les arran- 
ments propres 4 ramener la paix entre les deux grandes Puissances 
allemandes et le Danemark. 

Des ouvertures semblables ont été portées 4 Copenhague. Dans 
Vopinion du Cabinet britannique, la conférence pourrait siéger sans 
que les ' ostilités fussent suspendues. Si les belligérants adhéraient a 
cette proposition, le Gouvernement de la reine inviterait Ja France, la 
Russie, la Suéde, ainsi que la Confédération germanique & nommer 
immédiatement des plénipotentiaires. 

Nous avons des raisons de penser que les Cabinets de Vienne et de 
Berlin sont disposés 4 donner leur assentiment 4 lidée de cette déli- 
bération. Nous croyons savoir, en outre, que la Cour d’Autriche con- 
tinue 4 considérer le Traité de 1852 comme devant servir de base aux 
nouveaux arrangements. Le principe de lintégrité de Ja monarchie 
danoise a été affirmé dans les déclarations identiques des deux Cours 
allemandes, en date du 31 janvier, et, d’aprés les assurances formelles 
du Cabinet autrichien, ce principe demeure placé sous la sauvegarde 
de |’Europe. 

Les hostilités n’ont point invalidé des stipulations qui lient l’Au- 
triche et la Prusse, non-seulement avec le Danemark, mais avec plu- 
sieurs autres Puissances. L’Autriche ne revendique sa liberté d’action 
qu’en ce qui regarde la transaction intervenue en 1851-1852, entre 
Allemagne et le Danemark, relativement la position des duchés 


dans ]a monarchie et aux rapports qui existaient jadis entre le Nolstein 
et le Slesvig. 
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Nous n’avons pas sujet de supposer que la maniére de voir du Ca- 
binet prussien soit différente, mais il reste & connaftre l’accueil que 
le Gouvernement danois et la Confédération germanique feront a la 
proposition de |’Angleterre. 

Le Danemark semblerait, d’aprés ce que l’on peut préjuger de ses 
dispositions, vouloir réclamer, préalablement & toute négociation, 
létablissement d'une tréve, et il est & craindre que ce pays ne voie, 
dans le refus d’un armistice, l’intention de la part des Puissances alle- 
mandes de poursuivre la destruction de son armée, pour ageraver les 
conditions de Ja paix. 

D'un autre cété, la Confédération germanique s'est placée a un point 
de vue qui différe de celui de l’Antriche et de la Prusse. La Diéte n’a 
pas concouru au Traité de Londres et n’en reconnaift pas la validité. 
Elle est, en ce moment méme, saisie d’un rapport de ses comités, qui 
formule des conclusions contraires a l’intégrité de la monarchie da- 
noise. Il est donc difficile aujourd’hui de prévoir sila proposition du 
Gouvernement anglais sera agréée a Copenhague et a Francfort. 

Quant 4 nous, monsieur, nous n’avons pas été jusqu’ici dans le cas 
de nous prononcer. Le Cabinet anglais ne s’adressera aux Puissances 
neutres qu’aprés avoir obtenu l’acquiescement des belligérants. Nous 
n’avons donc pas eu a nous associer 4 ses démarches, comme le bruit 
en a couru, mais nous avons vu avec regret éclater cette guerre, et, 
fidéles aux principes qui nous dirigent, nous serons heureux de se- 
conder tous les efforts qui pourront étre faits pour en hater le terme. 

Si les adhésions que recherche le Gouvernement de Sa Majesté bri- 
tannique lui permettent de nous saisir de la proposition qui nous est 
annoncée, l’on nous trouvera préts 4 parliciper a toute tentative sé- 
rieuse de pacification. 

Recevez, etc. Signé : Drouyn DE Luuys. 


Réponse du roi de Prusse a la députation de Schleswig. 
(Fin février 1864.) 


Je recois avec plaisir l’expression des sentiments avec lesquels la 
population du duché de Schleswig a salué mes troupes et leurs braves 
compagnons d’armes autrichiens. La reconnaissance pour les succés 
rapides qu’elles ont obtenus appartient au Seigneur tout-puissant des 
armées. 

Vous avez raison de voir dans la résolution quej’ai prise, de concert 
avec l’empereur d’Autriche, la preuve de notre chaleureuse sympathie 
pour le sort des deux duchés unis étroitement par des liens si multi- 
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oles. C’est notre ferme volonté d’obtenir des garanties qui assurent 
nour lavenir aussi les droits et les intéréts des duchés. Nous espérons 
atteindre ce but, quelle que soit la décision qui soit prise sur la ques- 
tion dynastique que votre adresse mentionne. II est dans la nature 
des choses que cette décision ne pourra étre prise sans délibération 
de la Didte et sans négociations avec les Puissances européennes, et je 
ne puis isolément préjuger Je résultat qui sera acquis dans les deux 
directions. 

Mais vous pouvez avoir ferme confiance que les épreuves dont vous 
vous plaignez ne se renouvelleront pas, si Dieu continue a bénir nos 
conseils et nos armes. Maintenez fermement cette confiance et facilitez 
4 moi et 4 mon allié, par une attitude calme et réfléchie, la possibilité 
d’atteindre le but qui, si Dieu le veut, assurera un ayenir heureux 
aux duchés. 


Lettre du lieutenant général danois de Hegermana-Lindeneron 
au feldmaréchal Wrangell, remise par un officier d’état-major 
aux avant-postes de la division de la garde prussienne, le 
29 février. 


Excellence, 


Par ordre de mon haut Gouvernement, j’ai ’honneur de faire re- 
marquer 4 Votre Kixcellence que la ville de Kolding, occupée et sou- 
mise a des réquisitions par les troupes réunies de Prusse et d’Autriche, 
ainsi que les villages de Seest, Hjarup et d’autres villages et districts 
ruraux situés plus au nord, se trouvent en dedans des limites du Jut- 
land. Je prie Votre Excellence de m’honorer d’une réponse qui con- 
state que je vous ai fait cette communication conformément aux 
ordres que j’al recus. 

Je saisis cette occasion pour exprimer 4 Votre Excellence ma trés- 
haute considération, et j’ai 'honneur de signer, de Votre Excellence, 
le trés-obéissant serviteur, 

De HecermMaNnn LINDENCRON, 
Lieutenant général. 


Quartier général du corps d’armée danois du Jutland, le 29 février 1864. 


A S. Exc. le baron Wrangel, commandant en chef des troupes prussiennes 
et autrichiennes. 
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Réponse du feld-maréchal Wrangel. 


A S. Exc. le commandant des troupes danoises en Jutland, M. le lieutenant 
général de Hegermann Lindencron. 


Je réponds 4 l’honorée lettre de Votre Excellence du 29 février der- 
nier, que la ville de Kodling et quelques villages voisins, au sud dela 
Koldingan, ont été occupés provisoirement par nos avant-postes pour 
couvrir les troupes d’occupation du nord du Schleswig. 

Pour l’approvisionnement régulier en nature des troupes logées 
sur le territoire jutlandais, les réquisitions sont adressées au bail!i de 
Kolding, auquel est remis par conséquent le choix du mode suivant 
lequel Jes communes rurales du Jutland doivent participer aux fourni- 
tures. Au cas ot Votre Excellence attacherait du prix 4 exempter les 
habitants du Jutland de ces charges, ce qui est aussi mon veeu, il 
faudrait d’abord que les Danois cessassent de capturer les navires de 
commerce allemands en pleine mer. 

En m’en remettant a vous pour faire une communication 4 ce sujet 
au Gouvernement danois, j’ai l’honneur d’étre, avec une considéra- 
tion distinguée, 

DE WRANGEL, 
Maréchal général et commandant en chef de Varmee alliée 
aulrichienne et prussienne. 


Hadersleben, le 2 mars 1864. 


Il n’a pas été fait de réponse a cette lettre. 


Compte rendu officiel de la séance du 3 mars 1864 


de la Diéte germanique. 


Des rapports des commissaires fédéraux chargés de I’administration 
des duchés de Holstein et de Lauenbourg sont soumis 4 la haute 
Assemblée. 

On discute ensuite Ja motion faite précédemment par |’Autriche et 
la Prusse relativement a la situation du Holstein. La Diéte renvoie 
cette motion, ainsi que les propositions formulées sur le méme objet, 
Aloccasion du vote, par d’autres Gouvernements, aux comités réu- 
nis, qui auront 4 présenter un rapport a ce sujet dans le plus bref 
délai. 

Le ministre pour Altenbourg annonce que le Code général de com- 

1I— 1864 y) 
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merce allemand entrera en vigueur dans le duché a partir du 1* mai 
prochain, et le duché de Schwarzbourg-Rudo'stadt déclare accepter 
les propositions touchant les articles additionnels a la loi sur les let- 
tres de change; le Gouvernement de ce duché fait savoir en méme 
temps a l’Assemblée fédérale qu’il adhere au projet de loi relatif a 
assistance légale réciproque en matiére de procés civils. 


Extrait du vote de la Saxe dans la séance de la Diéte 
de Francfort du 3 mars. 


Le représentant de la Saxe, aprés avoir exposé |’opinion de son Gouverne- 
ment sur diverses questions secondaires, a continue en ces termes : 


Passant aux propositions de l’Autriche et de la Prusse et aux motifs 
sur lesquels elles sont fondées, Je Gouvernement saxon ne croit pas 
devoir examiner si |’éventualité prévue dans la résolution fédérale du 
7 décembre et dans laquelle les troupes d’exécution devaient étre sous 
le commandement de |’Autriche et de la Prusse est arrivée, en effet, 
ce qui parait trés-douteux. Mais il reconnait complétement la justesse 
de la déclaration d’aprés laquelle ]a capture de navires allemands par 
des croiseurs danois a donné aux événements le caractére d’un état de 
guerre complet. On constate ainsi un état de fait sur lequel le Gou- 
vernement avait déja appelé dans la derniére séance Vattention de 
l’Assemblée fédérale. Par suite, il se pose inévitablement a la Diéte 
la question de savoir si, dans les circonstances relevées par l’Autriche 
et la Prusse, la participation 4 Ja guerre ne lui est pas commandée 
nar le devoir et l’honneur. C’est auxdits hauts Gouvernements a 
décider cette question, et, elle est résolue affirmativement, la subor- 
dination des troupes fédérales sous le commandement en chef en 
question ne souffrira pas de difficulté; mais jusque-la le Gouverne- 
ment saxon ne saurait approuver un changement de |’administration 
civile qui subsiste dans le Holstein. Il ne saurait avoir l'intention de 
manifester de la défiance 4 l’égard de commissaires autrichiens et 
prussiens. Au contraire, par leur assistance, on parviendrait peut-étre 
4 lever maint obstacle que rencontre l’action des commissaires actuels. 
Mais dans |’intérét dela bonne continuation de l’ceuvre de l’adminis- 
tration actuelle qui, en général, a acquis la confiance publique et a 
eu 4 surmonter de nombreuses difticultés, il ne paraft pas convenable 
de la remplacer par un organisme plus compliqué qui, malgré la 
meilleure volonté, offrirait beaucoup d’inconvénients. Le Gouverne- 
ment exprime donc le voeu que les diverses propositions soient rem- 
voyées aux Commissions réunies, afin qu’elles puissent devenir, le 
plus promptement possible, j’objet d’un rapport et d’un vote. 
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Communication faite au nom de la Diéte. 


Les comptes rendus des débats de la séance du 2 février de la 
Chambre des Communes d’Angleterre contiennent une assertion mi- 
nistérielle, d’aprés laquelle la Confédération germanique aurait été 
invitée 4 déléguer un représentant ala conférence européenne récem- 
ment proposée, en vue du réglement du diffsrend dano-allemand. 

Nous sommes 4 méme de constater que, dans ces derniers temps, 
aucune Puissance n’a fait une pareille invitation & la Gonfédération 
germanique et que, par conséquent, la communication ministérielle 
faite dans la Chambre des Communes est dénuée de tout fondement. 


Ordonnance autrichienne des ministéres des affaires étrangéres, 
de la justice, du commerce, de la guerre et de la marine, en date 
du 3 mars 1864, concernant la capture des navires ennemis 
et suspects par des vaisseaux de guerre antrichiens, en consé- 
quence des hostilités ordonnées par le gouvernement royal du 
Danemark contre les batiments marchands autrichiens et prus- 
Siens, ainsi que contre les batiments marchands des autres 


Etats de la eonfédération germanique. 


§ 1. 


Kn vertu du 1 alinéa de la déclaration de Paris du 16 avril 1856, 
qui porte que la course est et demeure abolie, la capture des navires 
ennemis suspects ne peut avoir lieu exclusivement que par des vais- 
seaux de guerre de la marine impériale et royale, dont les chefs com- 
mandants sont tenus de capturer les navires désignés ci-apres : a) 
Les navires appartenant a 1’Etat ennemi ou au sujet de cet tat; 
b) les navires dont la neutralilé n’est pas diment cerltifiée (§ 4) ou qui 
sont suspects aux termes de la présente ordonnance (§ 5). 


§ Il. 


Les navires appartenant 4 des Puissances neutres ou a leurs sujets, 
quel que soit le propriétaire de la cargiison, ne peuvent étre capturés, 
du moment ot les papiers relatifs au navire et 4 sa cargaison sont en 
régle(§ 4); b) ot Je navire n’a pas a bord de contrebande de guerre a 
destination de l’ennemi (§ 5); c) ou il n’est pas sujet, d’autre part, aux 
clauses du paragraphe précédent concernant Ja capture. 
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§ IIL. 


Aucun navire ne peut étre arrété ou capturé dans les limites du ter- 
ritoire maritime neutre. 


Sy. 


La neutralité d’un navire est constatée par les papiers prescrits par 
les lois de son pays d’origine pour établir sa nationalilté. 


ae 


Devront étre arrétés comme suspects et capturés pour étre visités : 
a) les navires porteurs de papiers de mer en double expédition ou 
vraisemblablement faux; 5) les navires qui n’ont point de papiers ou 
dont on a appris qu’ils les ont jetés par-dessus bord ou anéantis 
autrement, surtout si le fait est arrivé quand le croiseur se trouvait 
déja en vue; c) les navires qui ne s’arrétent pas apres avoir été hélés 
par le croiseur ou qui s’opposent 4 la visite de leurs cales ou des 
réceptacles ot !’on suppose qu’ils ont caché leur contrebande de guerre 
ou Jeurs papiers. 

S YE: 


Sont considérés comme étant de bonne prise: a) Les navires appar- 
tenant 4 I'ftat ennemi ou a des sujets ennemis, de méme que la pro- 
priété ennemie a bord de ces navires. Les propriétés neutres trouvées 
a bord des navires ennemis et qui ne sont pas contrebande de guerre 
ne peuvent étre regardées comme étant de bonne prise aux termes du 
§ 4 de la déclaration de Paris, du 16 avril 1856; 6) les navires neutres 
dont toute la cargaison consiste en contrebande de guerre. (Voir S§ 2. 
et 7.) Si la contrebande ne forme qu'une partie seulement de la car- 
gaison, le commanJant du navire pourra éviter d’étre capturé en 
livrant volontairement la contrebande sur-le-champ ou dans le port 
le plus voisin. Aprés avoir effectué cette livraison, le batiment pourra 
continuer sa route avec le reste de la cargaison. La contrebande de 
guerre sera regardée comme étant de bonne prise; c) les navires qui 
résistent par la force 4 l’ordre de s’arréter; d) les navires autrichiens 
capturés par l’ennemi et qui lui sont repris quand ils ne peuvent étre 
envisagés comme des reprises; e) les navires capturés comme suspects 
(§ 5), en tant qu’il ne se purgeront pas de toute suspicion. 


§ VIL. 


Sont déclarés objets de contrebande, les effets ci-aprés, mais seule- 
ment quand ils sont 4 destination de ports ennemis : les canons, 
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obusiers, pierriers, armes de toute espéce, bombes, grenades, bou- 
lets, méches, capsules, poudres, salpétre, soufre, cuirasses, objets 
d’é:uipement, selles et brides, en général tous les articles pouvant 
servir immédiatement aux usages de la guerre, 4 l’exception des ap- 
provisionnements nécessaires a la défense de l’équipage ou du navire 
et appropriés a cette fin. 


§ VIII. 


A Ja rencontre d’un navire de commerce non convoyé, le comman- 
dant du croiseur hélera ce navire et fera venir A son bord le comman- 
dant de ce navire avec Jes papiers de mer. Si aucure difficulté ne s’y 
oppose, il n’empéchera pas le navire de poursuivre son voyage. Si le 
commandant du croiseur s’estime fondé & soupconner quelque illé- 
galité ou quelque fraude, il déléguera un officier pour procéder & un 
examen plus attentif. En opérant la visite, le croiseur ne doit ni 
ouvrir, ni furcer des locaux fermés, tonnes, caisses, armoires, clé- 
tures, ou autres lieux sous cléture, ni faire visiter de son chef Ja car- 
giison €parse sur le navire. Mais s’il a des motifs pour soupconner le 
recel de quelque contrebande de guerre ou de papiers compromettants, 
Vofficier chargé de la visite, fera ouvrir par le commandant tous les 
locaux ou réduits suspects. L’officier qui contreviendra 4 ces prescrip- 
tions en sera rendu responsable. 


Ctx: 


Les navires marchands neutres convoyés par des vaisseaux de 
guerre d’une Puissance neu're, ne sont pas sujets a étre visités. Il 
suffit, en ce cas, que le capitaine escorteur déclare que les papiers de 
mer des navires convoyés sont en bon ordre et que ces navires n’ont 
pas de contrebande a bord. 


§ X. 


Le capteur ne peut, sans engager sa propre responsabilité, opérer 
de livrance, vente, échange de quoi que ce soit de la cargaison du na- 
vire capturé, ni en laisser enlever ou perdre un objet quelconque. Il 
doit, au contraire, s’entendre avec le commandant du navire capture 
ou avec le pilote, pour faire mettre autant que possible Ja cargaison 
sous scellés et cléture. Le capteur devra réunir, sous une cheinise, les 
papiers de mer du navire qu’il sceilera de son sceau et de celui du 
navire capturé. Le navire sera ensuite conduit, sa cargalson sous clé- 
ture (A moins que le. commandant n’en permette Youverture dans 
Vintérét de sa conservation) dans un port autrichiea, ou bien jusqu’a 
ce que ce soit possible au lieu le plus voisin ou le navire capture puisse 
étre placé sous bonne garde militaire. Le navire ne doit étre amené 


Ik 
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en d’autres lieux que si la tempéte, le mauvais temps, le manque 
d’approvisionnements, la poursuite de l’ennemi ou d'autres causes de 
détresse en mer le rendent indispensable. Dans ce cas méme, le 
capteur devra, dés que les circonstances le permettront, amener ou 
envoyer le navire avec cargaison intacte dans le port le plus rapproché 
ou se trouve un tribunal compétent en matiére de prises. 


©XI. 


Cependant, si !a cargaison consiste en marchandises faciles 4 avarier, 
ou si Je navire a subi des avaries qui l’empéchent de poursuivre sa 
route, le capteur aura la faculté de prendre, sous sa propre respon- 
sabilité ou avec l’assentiment du commandant, les mesures les plus 
convenables dans l’intérét du navire et de ga cargaison. 


§ XII. 


Dés que le capteur arrivera avec sa prise dans un port autrichien, 
il devra en faire Ja déclaration immédiate au tribunal compétent qui 
statuera sur la prise. Il devra faire la méme déclaration, en entrant 
avec sa capture, dans un autre port ot il n’y a point de tribunal 


ad hoc. 
§ XI. 


Le commandant qui aura enfreint les prescriptions ci-dessus, ayant 
pour but la stireté de la navigation sous pavillon neutre ou qui abu- 
sera de son pouvoir au préjudice des neutres, sera appelé a en 
répondre, et il pourra, en outre, étre tenu 4 une indemnité pour ce 
dommage injustement causé. 


g XIV. 


L’équipage d’un navire capturé est entretenu et sustenté aux frais 
du trésor impérial et royal jusqu’a sentence définitive. Mais si le 
capturé interjette appel contre le jugement de premiere instance, il 
devra fournir un cautionnement suffisant pour couvrir les frais dont 
il serait passible au cas ow il serait débouté de son appel. 


§ XV. 


L’équipage d'un navire capturé et condamné sera livré 4 l’autorité 
locale, et les sujets ennemis qu’il aura 4 bord seront assimilés aux 
prisonniers de guerre. Les sujets de Puissances amies ou neutres 
seront remis entre les mains de leurs consuls respectifs, qui auront a 
premdre des mesures ultérieures. 
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§ XVI. 


Un exemplaire de la présente ordonnance devra toujours exister 4 
bord de tous les batiments de guerre impériaux et royaux en 
croisiére. 


Note identique adressée par les cabinets de Vienne et de Berlin 
aux Signataires du traité de Londres, 4 la date du 7% mars 4864. 


Le Gouvernement....avait espéré que le Gouvernement danois mon- 
trerait des dispositions plus coneiliantes. Dans ce cas, les deux gran- 
des Puissances allemandes se seraient empressées de suspendre leur 
action militaire, et d’entrer en négocialions. Mais nous constatons 
avec regret que nos espérances ont été décues. 

L’attitude de la cour de Copenhague, son refus de prendre part 
aux cunférences proposées par ]’Angleterre, nous imposent le devoir 
de maintenir Jes mesures coércitives auxquelles nous avons ev re- 
cours. D’importantes considérations stratégiques ont justifié l’autori- 
sation donnée au commandant en chef des troupes austro-prussiennes 
d’entrer dans le Jutland, pour couvrir Ja position de ses troupes et te- 
nir en échec les Danois rassemblés & Frédéricia, en les empéchant de 
menacer les flancs de l’armée ou de consacrer toutes leurs forces a la 
défense des lignes de Duppel. 

Les deux Puissances ont d’autant moins hésité a permettre ce mou- 
vement stratégique, qu’elles étaient fondées a user de réprésailles en- 
vers le Gouvernement danois, qui a donné l’ordre de capturer les na- 
vires en mer appartenant aux Etats belligérants, et ceux de tous les 
autres Etats de Ja Confédération. Toutefois, l’extension donnée aux 
opérations militaires ne change rien aux déclarations antérieures du 
Gouvernement. ... relativement 4 son attitude dans le conflit actuel. 

Pour prouver davantage encore que ces dispositions conciliantes 
sont sincéres, et que ses intentions sont les mémes, le Gouvernement 
se déclare prét 4 conclure un armistice avec le Danemark, soit sur Ja 
base de ]’évacuation des positions de Duppel et d’Alsen par les troupes 
danoises, et du Jutland par l’armée austro-prussienne, soit sur la base 
de }’uti possidetis militaire. 

Mais, dans l’un et l’autre cas, le Gouvernement.... pose la condition 
que la cessation des hostiljités sur mer sera comprise dans |]’armistice; 
que les prises réciproques seront rendues de part et d’autre, et que 
Yembargo mis sur les vaisseaux dans les ports sera levé. Le Gouver- 
nement.... se déclare prét en méme temps a entrer en conférences 
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avec les puissances intéressées pour discuter les moyens propres 4 ré- 
tablir la paix. 


Compte rendu officiel de la séance du 12 mars 1864 
de la Diéte germanique. 


M. le docteur Kruger, accrédité prés la Diéte par la ville libre de 
Hambourg, en remplacement de M. Je sénateur docteur Rucker, qui 
a éé rappelé, et présenté a Assemblée fédérale et reconnu comme 
ministre ayant droit de vote des quatre villes libres. 

La Diéte prend connaissance de rapports officiels du Holstein, puis 
la Baviére présente sa motion tendant a la reconnaissance du prince 
Frédéric-Chrétien-Auguste de Schleswig-Holstein-Sonderbourg-Au- 
gustenbourg, comme duc légilime de Holstein, et l’adoption de mesu- 
res ultérieures relatives & cette reconnaissance. Le ministre de Baviére 
en se référant, pour motiver cette motion, au vote émis par lui dans 
le comité respectif, ademandé en méme temps que le vote ett lieu 
dans un délai de huit jours. 

L’Autriche et la Prusse déclarent qu’elles sont occupées, en vue de 
motiver Jeurs vues concordantes, de soumettre au comilé de nouvel- 
les déclarations, qu’il leur est impossible de considérer la question 
comme suffisamment élucidée pour qu’un vote puisse étire émis, 
qu’elles proposent en conséquence a la Diéte d’attendre le rapport du 
comité, qui devra étre élaboré le plus tét possible. 

En présence de cette ouverture, le ministre de Baviére déclare qu'il 
renonce 4 demander Je vote dans un délai de huit jours, et l’Assem- 
blée fédérale renonce a la discussion ultérieure de Ja motion. 

La motion formulée dans une séance antérieure, par les royaumes 
de Saxe et de Wurtemberg, et tendant 4laconvocation des Etats hols- 
teinois, est renvoyée a l’examen des comités réunis. 

La D.éte prend la méme résolution au sujet de la motion faite par le 
Hanovre relativement a4 la capture de vaisseaux allemafds décrétée 
par le Danemark. 

Il est fait ala Diéte une communication d’aprés laquelle 1a commis- 
sion siégeant 4 Dresde, en vue de l’élaboration d’un code allemand 
touchant les obligations industrielles, a terminé, 4 la premiére lec- 
ture, la premiére partie générale de son travail. L’Assemblée fédé- 
rale se prononce par la publication de ce projet de code par la voie 
de la presse. 

Les autres délibérations se rapportent principalement a des affaires 
courantes, comme l’élaboration d’une loi générale sur les brevets, la 
dotation des forteresses fédérales, l’effectif des contingents fédéraux 
et l'emploi des chemins de fer dans des buts militaires. 
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PROPOS'TIONS DIVERSES PORTEES A L’ORDRE DU JOUR DE LA SEANCE DE LA DIETE 
DU 12 MARS, ET RENVOYEES AUX COMITES REUNIS. 


Motion faite par les royaumes de Wurtemberg et de Saxe au 


sein de la Diéte germanique relativement 4 la convocation des 
Etats holsteinois. 


Les commissaires civils pour les duchés de Holstein et de Lauenbourg 
ont déclaré le 26/29 janvier a la haute Assemblée fédérale que la con- 
vocation des Etats holsteinois avait été sollicitée a plusieurs reprises et 
de divers’s parts, sans qu’ils crussent avoir, dans les circonstances 
d’alors, des raisons suffisantes pour déférer a ce désir. 

Mais, dans le présent, le Gouvernement national aussi, se fondant 
sur la nécessiié de régler plusieurs questions d’une haute importance 
pour le pays, demande officiellement et avec insistance la convocation 
des Etats , dans leur composition actuelle, telle qu’elle a été établie 
il y a quelques années sur la base de la loi électorale encore exis- 
tante. 

Les commissaires fédéraux, dans leur rapport a ce sujet, ne con- 
firment pas seulement que des questions urgentes sont déférées a la 
décision de l’administration nationale, parmi lesquelles il faut citer 
Yordonnance sur Ja compétence et les pouvoirs administratifs du Gou- 
vernement de Kiel, puis lordonnance sur la ligne douaniére de 
YKider, ainsi que des questions financiéres concernant l’université de 
Kiel et d’autres établissements, mais ils ont encore récemment, 
dans leur rapport du 13/16 de ce mois, insisté sur le besoin de sou- 
mettre aux Etats le budget pour l'année financiére commengant le 
1° avril prochain. 

Les commissaires fédéraux désirent que la haute Assemblée fédé- 
rale approuve la convocalion projetée par eux des Etats holsteinois. 
Or, comme en suite de ]’exécution dans un pays confédéré, la Consti- 
tution de ce dernier n’est point suspendue, et que la Diéte germanique 
ne saurait avoir l’intention de prononcer cette suspension, le ducné de 
Holstein a le droit d’exiger que sa Constitution soit exécutée et, par 
suite, que sa Didte fonctionne conformément a la Constitution. 

Les Gouvernements royaux de Saxe et de Wurtemberg qui, pour ces 
raisons et en raison des circonstances indiquées par MM. les commis- 
saires fédéraux, sont d’avis que la convocation des Etats Holsteinois 
parait opportune, font en conséquence cette motion : 

Plaise & la haute Assemblée fédérale approuver l'intention des com- 
missaires fédéraux pour les duchés de Holstein et de Lauenbourg de 
convoquer les Etats holsteinois. 
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En méme temps, les ministres de Saxe etde Wurtemberg sont char- 
gés de faire celte autre proposition : 

Plaise 4 la haute Assemblée fédérale arréter que le vote sur cette 
motion aura lieu sous peu, sans renvoi préalable au comité. 


Proposition faite par l'Autriche et la Prusse. 


Par résolution du 1 octobre 1863, la haute Diéte a décidé, article 
II, n° 2: Queles hauts Gouvernements de Saxe et de Hanovre seraient 
invités & adjoindre aux commissaires civils, un corps de troupes de 
6000 et que les hauts Gouvernements d’Autriche et de Prusse seraient 
également invités 4 tenir prétes des forces supérieures destinées a 
appuyer ledit corps, au cas ol ]’exécution éprouverait une résistance 
de fait. 

En raison de cette résolution, les quatre Gouvernements ont pris 
entre eux les arrangements militaires nécessaires qui ont été approu- 
vés par résolution fédérale du 7 décembre, qui charge lesdits Gouver- 
nements de faire les communications nécessaires au Gouvernement 
danois et de procéder aux mesures d’exécution, suivant les arrange- 
ments militaires qu’ils ont pris. 

Tl avait été convenu par ces arrangements que !’Autriche et la Prusse 
mettraient sur pied une premiére réserve de 5 000 hormmes pour cha- 
que Puissance, qui serait réunie sur Ja frontiére du Holstein, et que, 
pour pouvoir disposer plus rapidement des réserves, celles-ci seraient 
placées sous le commandement du commandant en chef saxon des 
troupes d’exécution ; mais qu’au cas ot lattitude hostile du Danemark 
et des menaces contre le duché de Holstein améneraient un grand 
conflit, elles mettraient en campagne des forces supérieures, formant 
au moins un cor; s d’armée pour chacune, et qu’ensuite le comman- 
dement en chef sur toutes les forces réunies serait réglé par un ar- 
rangement entre l’Autriche et la Prusse. 

L’exécution immédiate n’a pas éprouvé de résistance dans le Hol- 
stein, de fagon qu'il a été possible de retirer du Holstein Jes troupes 
qui formaient lapremiéreréserve et deles faireentrer dans le Schleswig 
avec les autres détachements de l'armée autrichienne et prussienne. 

Par suite , les événements survenus depuis, qui, par la saisie de 
navires allemands par des croiseurs danois, ont pris le caractére 
complet de la guerre du fait du Danemark, le corps d’exécution du 
Holstein ainsi que l’armée des alliés dans le Schleswig paraissent 
menacés, et, dés a présent, l’occupation du Schleswig par des troupes 
autrichiennes et prussiennes couvre seul le corps du Holstein contre 
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les attaques venues du nord. En tant que cette circonstance exige, 
comme le reconnait aussi la proposition saxonne du 13 février cou- 
rant, une occupation plus forte du Holstein, l’Autriche et la Prusse 
sont appelées d’abord , conformément aux résolutions fédérales sus- 
mentionnées, 4 rétablir la force primitive du corps d’exécution du 
lieutenant général de Heke, c’est-d-dire A réunir dans le Holstein les 
premiéres réserves mentionnées, de 5000 hommes pour chacune. 

Mais en méme temps est arrivé le second cas prévu, savoir: les 
forces supérieures que T’Autriche et la Prusse tiennent prétes et qui 
se trouvent en activité 4 l’effet de couvrir le corps d’exécution au 
nord sont appelées 4 préter aux troupes d’exécution fédérale le con- 
cours qui, d'aprés les arrangements convenus, suppose le commande- 
ment en chef commun et unifaire sur lequel ]’Autriche et la Prusse 
s’étaient entendues. 

Les représentants de l’Autriche et de la Prusse ont Yordre de faire 
remarquer particuliérement combien cette unité de commandement 
des troupes réunies dans les deux duchés de Schleswig et de Holstein 
est urgente au point de vue purement militaire. La protection contre 
des attaques de l’ennemi, Ja combinaison des opérations stratégiques 
qu'elle exige, et le succés de Ja guerre offensive et défensive contre 
Vadversaire commun ne peuvent étre assurées que par une direction 
unitaire. 

Les Gouvernements d’Autriche et de Prusse croient que cette me- 
sure est fondée dans les arrangements dé;a approuvés par Ja haute 
Diéte et dont les conditions sont arrétées. Mais ils désirent d’autant 
plus vivement une nouvelle approbation de ces arrangements, que 
l’on préviendra ainsi toutes les erreurs et les malentendus, tels que 
ceux qui se sont produits derniérement a Altona, et que toutes ces 
relations seraient régularisées définivement. 

Ils considérent comme, allant de soi, ainsi que cela est exprimé 
déja dans le rapport de lacommission du 10 septembre dernier, que 
maintenant les Gouvernements d’Autriche et de Prusse nomment 
deux commissaires civils qui auront a diriger l’administration du 
duché de Holstein de concert avec le commissaire saxon et le commis- 
saire hanovrien et qui, dans les affaires communes, seraient chargés 
des rapports avec ladministration du Schleswig. 

En conclusion de ce qui précede et dans l’espérance de l’assenti- 
ment de leurs confédérés, les Gouvernements d’Autriche et de Prusse 
proposent ; 

1° Qu’il plaise & la haute Diéte fédérale, en se référant aux arran- 
gements entre les quatre Gouvernements, rappelés et approuvés dans 
la résolution fédérale du 7 décembre dernier, article 2, déclarer 
qu'elie est d’accord que le commandement général des troupes d’exé- 
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cution réunies dans le Holstein passe au commandement en chef des 
troupes autrichiennes et prussiennes ; 

2° Qu’il plaise & Ja haute Diéte de donner connaissance de ce fait 
aux Gouvernements de Saxe et de Hanovre, par l’organe de leurs re- 
présentants, en les invitant & donner les ordres nécessaires a leurs 
commandants militaires ; 

3° Qu’il plaise 4 la haute Diéte d’approuver la nomination de deux 
nouveaux commissaires civils pour le Holstein par l’Autriche et la 
Prusse et accueillir Ja notification de cette nomination. 


M. de Rechberg a appuyé la motion austro-prussienne du 25 février par une 
circulaire adressée aux Gouvernements allemands et dont voici la sub- 
stance : 


Cette motion a uniquement pour but de régler le différend regret- 
table quis’est produit relativement a l’action fédérale dans le Holstein. 
On trouvera diffici!ernent des raisons pour contester ’urgence de la 
motion, qui, du reste, ne viole pas le principe de l’exécution. 

On ne saurait nier que les conflits qui ont éclaté dans Je Holstein 
naient élé provoqués par le changement complet de l'état des choses 
et que, en conséquence, un nouveau réglement de la situation est né- 
cessaire. A 

Si la direction politique et militaire des affaires dans le Holstein a 
été confiée au commencement aux Gouvernements de Saxe et de Ha- 
novre, ila surgi, dans le cours des événements, des inconvénients 
dont tous Jes quatre tats chargésde l’exécation éprouvent la pression. 

Il existe deux tendanves politiqucs, dont une seulement est repré- 
sentée par une autorilté suflisante dans le Holstein, tandis qae l'autre 
est obligée de se faire valoir d’abord 4 Francfort, ce qu’elle ne peut 
pas toujours 4 temps. Le besoin d’une autorité intermédiaire en lieu 
et place se fait sentir de plus en plus. 

Tandis que l’Autriche et la Prusse se voient génées dans leurs al- 
lures, la responsabilité de la Saxe et du Hanovre s’accroit; et si la 
Dicte germanique est appelée a se prononcer en dernier ressort sur 
des scissions existantes, il en résulte pour elle des embarras qui peu- 
vent étre évités par une entente sur les licux mémes. 

Depuis que Ies résolutions relatives 4 l’exécultion fédérale ont été 
prises, l’action guerriére dans le Schleswig est survenue, quoique 
non en vertu de ces résolutions. Il faut étre prét 4 repousser des at- 
taques que le Danemark pourrait tenter sur les cétes du Holstein, 
sur les derriéres des alliés. C’est pourquoi la direction unitaire des 
opérations militaires est une nécessité. 

D’ailleurs, déji précédemment le cas a été prévu ot le commande- 
ment en chef serait déféré a la Prusse. 
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Il est 4 espérer que les Gouvernements fédéraux tiendront compte 
de ces circonstances, et qu’ils se montreront dispos¢s a rétablir l’union, 
puisque la motion austro-prussienne leur en offre l’occasion. 

En présence de la nécessité d’une action unitaire, toutes les autres 
considérations doivent disparaitre; il est donc permis de croire que 
les Gouvernements voteront pour la motion du 25 février. 


Proposition de la Baviére, de Bade et de Brunswick, 
présentée le 3 mars. 


Plaise 4 l’Assemblée fédérale décider : 

Le commandant en chef des troupes fédérales dans le Holstein sera 
invité 4 entrer en rapport avec le commandant en chef de l’armée 
alliée relativement a la ligne de retraite jugée nécessaire par les 
Puissances belligérantes et 4 son occupation ; 

La Diéte est d’avis en méme temps que les troupes fédérales dans 
le Holstein devront étre renforcées au moyen des troupes du 7* corps 
d’armée et d’un des trois corps d’armée mixtes. 


Proposition de Hesse-Darmstadt. 


Plaise 4 Ja haute Diéte, a l’effet d’établir une action unitaire em- 
brassant Je Schleswig aussi bien que le Holstein, telle que l’exigent 
les procédés de guerre du Danemark, et en leur Jaissant ouverte la 
question de succession, de décider : 

1° Qu’il y a lieu de charger un nombre convenable de troupes, 
prises principalement dans les contingents formant le 7°, le 8°, le 9 
et le 10° corps de l’armée fédérale, de prendre part a l’occupation du 
Schleswig, déja acccomplie en partie par l’Autriche et la Prusse, de 
concert avec ces deux Puissances, et de les subordonner au comman- 
dant en chef des troupes austro-prussiennes ; 

2° Qu’il y a lieu de renforcer convenablement le corps d’exécution 
qui se trouve dja dans Je Holstein au moyen de troupes fédérales, 
y compris les contingents susmentionnés, et que le commandement 
en chef du corps, ainsi renforcé, passera au commandant des forces 
autro-prussiennes ; 

3° Plaise, en outre, Ala Diéte d’approuver la nomination de deux 
nouveaux commissaires civils pour le Holstein par ]’Autriche et la 
Prusse, sous la supposition que l’administration civile du Schleswig 
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sera également complétée par l’adjonction de représentants des gou- 
vernements qui, aux termes de l'art. 1, enverront des troupes dans 
le Schleswig ; 

4° De charger la commission de présenter le plus tt possible les 
propositions necessaires pour Vexécution ce ces mesures. 


Proposition présentée par la Baviére @ la Diéte, 
dans la séance du 412 mars. 


Plaise 4 la haute Diéte fédérale de décider : 

1° Que le prince Frédéric-Christian-Auguste de Schleswig-Hostein- 
Sonderbourg-Augustenbourg sera reconnu comme duc légitime de 
Holstein; 

9° Les pouvoirs présentés dans Ja séance du 21 novembre dernier 
au nom du duc Frédéric VIII de Holstein, par le conseiller privé de 
Mohl, comme député provisoire du duc au sein de la Diéte, seront 
déposés aux archives, et il en sera remis copie authentique au 
député; 

3° La suspension de la voix du Holstein, décrétée dans Ja séance du 
28 novembre dernier, sera levée, et le conseiller ducal de Mohl sera 
admis 4 gérer celte voix ; 

4°Jl y alieu de réserver une décision ultérieure concernant le duché 
de Lauenbourg ; 

5° Il sera donné connaissance de la présente résolution a l’ancien 
représentant danois du Holstein-Lauenbourg, ainsi qu’au conseiller 
privé de Mohl. 


Proposition du Hamovre. 


Bien que la Confédération germanique ne se trouve pas en guerre 
avec le Danemark, le Gouvernement danois a ordonné néanmoins que 
les bitiments allemands seraient capturés comme prises par ses croi- 
seurs, sans distinction de pavillon. Par ces mesures, le Gouvernement 
danois a procédé a des hostilités de fait contre la Confédération ger- 
manique; car il suppose que les batiments sous paviilon allemand ap- 
partiennent a des Ktats ennemis, et d’aprés les principes incontesta- 
bles du droit des gens, la capture de navires comme prises ne peut 
avoir lieu que quand l'état de guerre existe entre les Ktats auxquels 
appartiennent les navires capturés. Le Gouvernement de Hanovre 
croit que la Confédération germanique ne peut laisser passer inaper- 
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gue plus longtemps cette attaque hostile du Danemark contre les pa- 
villons et ies proprictés des Etats fédéraux et propose en conséquence 
qu il plaise & la haute Diéte de décider que son président somme le 
Gouvernement danois de rendre, dans un délai de quinze jours, les 
batiments sous pavilion ailemand capturés en pleine rer et de rap- 
porter l’ordonnance relative 4 la capture, ja Confédération devant 
prendre, dans le cas coniraire, ies mesures propres & faire respecier 
son droit violé. 

Note. — Toutes ces propositions, sauf celle du Wurtemberg et de la Saxe 
présentee le 13 féevrier, ont été formulées dans les séances du 25 février et du 
3 mars. 


Pétition remise 4 la Diéte germanique par le recteur et les 
22 professeurs, membres du consistoire académique de Kiel. 


Sérénissime Assemblée fédérale, plus de dcux mois se sont écoulés 
depuis que la Confédération germanique a pris en main le Gouverne- 
ment du pays confédéré de Holstein et l’a placé sous l’administration 
bienveillante des commissaires fédéraux ; les Holsteinois respirent de 
nouveau, délivrés, comme ils Je sont, d’un long joug. Ils supportent 
volontiers les charges inévitables ; ils contribuent avec joie a secourir 
les guerriers aliemands gui sont venus délivrer, avec leurs armes, le 
pays allié de Sch ‘eswig ; ils n’éprouvent qu’un seul chagrin, c’est qu’il 
ne leur soit pas permis de prendre eux-mémes les armes pour leur 
cause et pour leur émancipation de Ja domination étrangére. Mais la 
source de ce chagrin est plus profonde. Certes nous avons assez 
confiance en la sagesse et la justice de cette haute Assemblée pour 
espérer que l’occasion sera offerte a l’organe légitime du pays, a ]’As- 
semblée des Etats, lors de leur réunion prochaine, pour manifester 
devant le monde la conviction légale du pays et les conséquences qui 
en découlent. Nous pouvons nourrir cette confiance d’autant plus que, 
pendant que dans les Cours allemandes, dans les Ghambres allemandes 
et mémes dans les Cabinets et les Parlements non allemands, la 
question de succession de notre pays de Schleswig-Holstein est dis- 
cutée et jugée, il n’est défendu qu’a nos propres Ktats de prendre la 
parole. Et cependant il ne nous semble pas douteux que ce sont eux 
précisément, eux les représentants légaux du pays, qui sont appelés, 
aussi bien que ces autres Assemblées, et méme avant elles, a concourir 
4 la solution définitive. Car il ne s’agit nullement de questions de 
convenance européenne, ni de la validité et de la portée des Trailés 
internationaux conclus par des Etats étrangers, mais bien d’une 
simple question de notre propre droit public, de celle de Vhérédité 
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du tréne devenu vacant par suite de la mort du roi-duc Fré- 
déric VII. 

Il s’agit, non pas de chercher a qui notre pays devra obéir désor- 
mais suivant le commandement de Puissances étrangéres, mais bien 
a qui il sera obligé d’obéir, suivant la teneur de son droit public, 
comme A son duc légitime, et 4 qui il veut obéir dans ce cas et seule- 
ment dans ces conditions. Et si, dans cette circonstance, le devoir des 
sujets coincide avec leur droit, rien nc nous semble plus naturel que 
d’entendre avant tout les représentants légaux du pays, eux dont le 
choix, il y a plusieurs siécles, a appelé la maison d’Oldenbourg au 
trone de ces duchés, eux qui ont 4 la fois le droitet le devoir de veiller 
sur Jes antiques droits du pays, eux dont le concours, selon l’arrété 
de Ja sérénissime Confédération germanique, est indispensable pour 
la modification de ces droits. Nous ignorons a4 quelle époque la corvo- 
cation tant désirée des Etats aura lieu. Qu’il soit donc permis au con- 
seil académique de prendre encore une fois 'a parole d:vant cette 
haute Assemblée, au nom de !’Université nationale du Schleswig- 
Holstein dont il est le représentant et dont les intéréts dans cette im- 
portante question coincident avec les vceux ardents de la population. 
La reconnaissance de S. A. le duc Frédéric VIII, comme notre souve- 
rain. légitime; voila ce que nous avons demandé déja une fois, et voild 
ce que nous venons aujourd’hui demander de nouveau. 

Ce n’est pas une grace que nous venons solliciter, mais Ja consécra- 
tion de notre droit, ce droit qui est manifeste aux yeux de tous ceux 
qui peuvent et qui veulent voir. Et notre droit est aussi notre bien 
supréme; il est Jacondition vitale de notre existence et de notre déve- 
loppement politique. Nous avons vu ces jours-ci des milliers d’habi- 
tants du Holstein et du Schleswig, des villes et des campagnes, re- 
présentants de toutes les classes du peuple, affluer 4 Kiel pour offrir 
leurs hommages & notre souverain bien-aimé; nous ayons entendu 
les cris enthousiastes qui ont salué la délivrance de la domination 
étrangére; nous avons entendu, de la bouche des Schleswigois surtout, 
ce mot qui a trouvéson retentissement dans tous les cceurs : Sépara- 
tion du Danemark. Sérénissime Assemblée fédérale! L’illusion et le 
doute ne sont pas possibles. Dans l’espace de quatre sitcles, ce peuple 
a appris que toute union avec le Danemark, quand méme elle ne re- 
poserait que sur la personne du souverain, lui est nuisible, que n’im- 
porte quelle garantie est inefficace contre cctte tendance naturelle et 
inévitable, de faire servir le nom du souverain comme arme qd’ op- 
pression. Ce peuple veut son droit, son droit tout entier; il veut son 
duc légitime; en lui, et seulement en lui, il reconnaft son droit et son 
salut. Pour que la no se rélablisse chez nous, en Allemagne et en 
Europe, il ne reste qu’une seule voie, la voie du droit. Nous espérons 
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avec une ferme confiance en la justice de la haute Assemblée que cette 
voie sera choisie. Mais plus les dangers s’accumulent d’un autre cdté, 
plus la prompte consolidation de notre droit devient urgente, et plus 
notre demande devient pressante. — « Qu’il plaise 4 la sérénissime 
Diéte de reconnaitre promptement S. A. le duc Frédéric VII de 
Schleswig-Holstein, de protéger et de sauvegarder son droit et le droit 
de son pays. » 
G. HARSTEN, recteur. 


(Suivent les signatures des vingt-deux professeurs, membres du 
Consistoire académique). 


Message du Roi au Rigsdag', a la cléture de la session, le 
22 mars 41864, contre-signé par le ministre de lVintérieur. 


Nous, Christian IX, etc., etc., salut 4 notre Rigsdad. 

C’est pendant une époque funeste que les discussions du Rigsdag se 
terminent. 

Beaucoup d’entre vous trouveront a leur retour leurs foyers occu- 
pés par l’ennemi. Recevez nos remerciments de ce que, tranquilles 
et intrépides , vous étes restés a vos siéges de l’Assemblée législative 
et de ce que vous avez vigoureusement appuyé notre Gouvernement 
dans la lutte pénible pour la patrie. 

Portez notre salut 4 toutes les parties du pays. Dites & vos conci- 
toyens qne notre cceur saigne a la pensée des souffrances qu’éprou- 
vent nos fidéles sujets des deux cétés du Kongeaa ; mais dites-leur en 
méme temps que nos ennemis connaissent mal le peuple danois s’ils 
croient pouvoir, par les charges qu’ils lui imposent, provoquer en lui 
le désir de sacrifier la cause de la patrie. 

Par la menace de l’emploi de la force, notre prédécesseur sur le 
trone se détermina 4 donner aux duchés de Holstein et de Lauenbourg 
une position distincte dans la monarchie, et aujourd’hui l'état, qui par 
1a était devenu nécessaire, est appelé une violation d’obligations con- 
tractées en vertu des traités. Au nom de ces obligations, une exécution 
fédérale est faite en Holstein, et le Slesvig est occupé pour servir 
de gage. Pendant l’exécution dans le Holstein et sous la protection des 
troupes de la Confédération germanique, on laisse Je champ libre au 
mouvement révolutionnaire dirigé contre nous. L’occupation du Sles- 


1. Le Rigsdag n’étant que la représentation du Danemark proprement dit, c’est-a- 
dire une assemblée provinciale, les Archives n’ont inséré ce message que parce que le 
Rigsdag était Ala date du 22 mars la seule Assemblée politique de VEtat. 
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vig est exploitée pour traiter ce pays comme une province prussienne 
ou autrichienne. 

Des fonctionnaires ecclésiastiques et civils sont destitués en masse 
sous des prétextes futiles; des prétres et des magistrats sont emmenés 
en prison et traités plus mal que des malfaiteurs; le monument qui 
décorait les tombeaux de nos soldats tués est profané et démoli; notre 
chiffre est effacé sur tous les édilices publics; l'emploi du mot royal est 
interdit; le Danebrog, cette vieille banniére du pays, doit céder la place 
au drapeau révolutionnaire de 1848; les dispositions de la Constitution 
particuliére du Slesvig sur ’emploi des langues danoise et allemande 
sont violées par des décrets arbitraires. 

L’ennemi n’en est pas resté 1a; ila franchi le Kongeaa et envahit en 
ce moment le Jutland. 

Nous sommes encore seuls ; nous ne savons pas combien de temps 
Europe restera spectatrice tranquille de cet acte de violence exercée 
contre nous et contre notre peuple. 

Nous répétons notre promesse au Rigsdag. Nous sommes préts a 
tout faire pour obtenir une paix qui soit d’accord avec les intéréts de 
la patrie; mais que nos ennemis sachent que le temps est encore éloi- 
gné ow ils pourront nous contraindre, nous et notre peuple, a subir 
une paix humiliante pour le Danemark. 

Que la derniére parole que votre Roi vous adresse a vous et & ceux 
qui vous ont élus soit : Persévérance! 

Que Dieu soit avec vous! 

Donné en notre résidence royale de Copenhague, le 19 mars 1864, 

CHRISTIAN R. 


Circulaire de M. de Quaade, ministre des affaires étrangéres 2 
Copenhague aux agents diplomatiques de Danemark 4 l’étran- 
ger, relative 4 la conduite des armées alliées dans Je Slesvig. 


Le ministre des affaires étrangéres du Danemark 
& M. le comte (le baron). 


: Fin mars 1864. 
Monsieur le comte (le barom), 


Les événements qui se passent a cette heure dans le duchéde Sles- 
vig, sous les auspices de l’armée austro-prussienne, prennent tous 
les jours un caractére plus alarmant pour les intéréts du roi et ’ave- 
nir de la monarchie. Il est urgent que I’attention des Gouvernements 
amis soit appelée sur ce déplorable résultat de la politique poursui- 
vie par l’Allemagne al’égard du Danemark. 
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Peut-étre Europe reconnaitra-t-elle plus clairement quels sont les 
véritables motifs de l’invasion germanique et quel est le sort que les 
Gouvernements de ]’Allemagne destinent A une des plus vieilles monar- 
chies de Europe. La rapide esquisse des faits et gestes des autorités 
austro-prussiennes dans le Slesvig, que je vais vous présenter dans les 
lignes suivantes, suffira pour vous permettre de vous former une idée 
juste de la maniére dont les deux puissances s’attachent & conserver 
le gage qu’elles sont venues arracher aux mains du souverain légi- 
time. 

On sait que lorsque les grandes puissances allemandes résolurent 
d’envahir le duché de Slesvig, elles déclarérent & l'Europe qu’elles 
entendaient respecter la souveraineté du roi, qu’elles n’occuperaient 
le pays que temporairementet que cette occupation n’avait d’autre but 
gue de leur fournir une garantie matérielle pour que le Gouverne- 
ment danois remplit certains engagements contractés dans les années 
de 1851-1852 relativement a la partie de droit assurée aux deux natio- 
nalités, ainsi qu’a la non-incorporation du duché dans le royaume. 

Plus tard, le commissaire prussien, M. de Sedlitz, a déclaré dans 
une ordonnance du 8 février que les lois existantes du duché de Sles- 
vig resteraient en vigueur, en tant que les opérations de guerre et la 
suspension de l’autorité royale n’entraineraient pas des exceptions a 
cette regle; que tous les fonctionnaires qui signeraient la promesse 
d’obéir al’autorité dont ils étaient investis de fait, pourraient continuer 
leurs fonctions aussi longtemps qu’ils se conformeraient a cette pro- 
messe et ne commettraient pas de délits dans leurs fonctions ou en 
dehors d’elles; enfin, que toutes démonstrations politiques, en quelque 
sens que ce fit, demeuraient défendues. 

Cependant les faits réels qui se sont passés dans le Slesvig se trou- 
vent dans la contradiction la plus absolue avec ces déclarations. Par- 
tout les signes de la souveraineté du roi ont été effacés, les armes 
royales ont été enlevées de tous les édifices publics, et il n’y a pas 
jusqu’au bloc de pierre scellé dans Ja muraille d’un hdtel de ville, et 
ou le chiffre du roi Frédéric VII se trouvait sculpté, qui n’ait été vio- 
lemment arraché par le commandant prussien. On abolit des lois qui 
ne touchenten rien aux opérations de guerre et qui ne se trouvent pas 
en contradiction avec la suspension temporaire de ]’autorité royale , 
et onles abolit non pas temporairement, mais de telle sorte que la 
nouvelle organisation demeure investie d’un cachet de permanence. 

Ainsi, les dispositions qui furent prises avant les négociations de 
1851-1852, en vue de régler l’emploi des langues dans les églises et 
les écoles du district mixte, ont été abolies en partie par l’ordonnance 
des commissaires en date du 19 février, et la langue allemande est 
devenue la seule autorisée dans les écoles et les églises de la plus 
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grande partie de ce district, tandis que les anciennes dispositions te- 
naient compte de ce que la langue du peuple y est en partie danoise, 
en partie allemande. En agissant ainsi, les commissaires ont placé un 
trés-grand nombre d’habitants 4 langue danoise dans l’impossibilité 
d’entendre le sermon dans leur langue maternelle, tandis que, autre- 
fois, la langue du service divin était alternativement danoise et alle- 
mande. 

Par une ordonnance du 22 février, de nouvelles mesures ont été 
prises en vue de réaliser le nouveau systéme, et il y a lieu de croire 
qu’on ne se fera pas scrupule de destituer presque tous les curés et 
instituteurs primaires des communes en question. A deux des colléges 
du duché, 4 peu prés tous les professeurs ont été chassés de leurs 
fonctions; l’un de ces colléges a été rouvert avec des professeurs hos- 
tiles au Gouvernement du Roi et inauguré avec des hymnes révolu- 
tionnaires ; l’autre est resté fermé. 

Au troisiéme collége du duché, on a défendu aux professeurs de 
continuer |’enseignement; des fonctionnaires du Gouvernement royal 
sont congédiés en masse, méme quand ils ont signé et observé l’en- 
gagement d’obéissance a l’autorité des commissaires. Dans la partie 
du sud-est du duché, on a confié l’autorité supérieure 4 un homme 
qui, en 1849, avait été le ministre de la guerre du Gouvernement in- 
surrectionnel, et dans la partie du sud-ouest on l’aconfiée 4 un homme 
qui avait signé une adresse au Gouvernement insurrectionnel, ow il 
était demandé que le duché de Slesvig fat dégagé de tout lien avec la 
monarchie danoise. 

Ces deux hommes nomment 4 leur gré a tous les emplois de la 
partie méridionale du pays. Les individus que les commissaires inves- 
tissent des fonctions publiques dans les autres parties du pays sont 
également, 4 peu d’exceptions prés, des gens qui ont déja fait preuve 
de tendances révolutionnaires. Sur des délations mensongéres, ona 
emprisonné et maltraité de la fagon la plus indigne, comme soupcon- 
nés d’espionnage une foule de respectables magistrats et fonction- 
naires. 

Dés les premiers jours de février, un magistrat, M. Blaunfeldt, mal- 
gré ses soixante-cing ans, a été lié et trainé 4 pied entre deux cava- 
liers, 4 Rendsbourg, ot les homies du corps de garde l’ont montré 
pour de l’'argent 4 la populace de lendroit. Quatre curés de la partie 
moyenne et orientale du Slesvig ont été arrétés dans leurs maisons et 
conduits en prison, ou on lesa etés sur de la paille, dans des caves 
humides, ot se trouvaient déja des soldats prévenus de vol. 

Des démonstrations révolutionnaires, telles que la proclamation du 
prétendant et le départ des populations chargées de le complimenter , 
sont organisées ouvertement sans rencontrer la moindre entrave de 
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la part des autorités militaires ou civiles de]’invasion, tandis qu’elles 
ont soin d’empécher et de réprimer par des procédés vexatoires toute 
protestation et toute manifestation loyale de la part de la grande majo- 
rité de la population restée fidéle au roi. Nulle part l’antique drapeau 
du pays n’est toléré, tandis que les commissaires ont donné la per- 
mission expresse d’arborer les drapeaux et les cocardes qui pendant 
Vinsurrection de 1848 avaient servi de symboles a la rébellion contre 
le Gouvernement légitime. 

Onn’a pas méme respecté le monument du cimetiére de Flensbourg, 
consacré & Ja mémoire des guerriers qui ont péri en combattant pour 
la cause du roi. Sous les yeux méme des commissaires de ]’Autriche 
et de la Prusse, une bande d’ouvriers venus du Holstein a pu mutiler 
et démolir cette ceuvre d’art, que sa situation au milieu d’un champ 
de repos aurait du protéger de toute insulte. 

Ces faits forment le plus violent contraste avec les intentions que 
les grandes puissances allemandes avaient annoncé devant l'Europe , 
et dont leurs représentants dans le duché devraient assurer l’exécu- 
tion, et en voyant le zéle que les commissaires mettent a appuyer, 
souvent par les moyens les plus injustes et les plus arbitraires, tous 
les efforts tentés par la faction séditieuse de la population pour arri- 
ver 4 incorporer le Slesvig al’Allemagne, on n’a pas de peine a devi- 
nir le mot de cette énigme, on ne peut point ne pas reconnaitre les 
projets ambitieux qui se dérobent sous les déclarations par lesquelles 
les puissances allemandes s’appliquent 4 rassurer la conscience des 
autres Etats de l’Europe. 

Peut-étre me verrai-je bientdét dans le cas de vous faire une com- 
munication analogue sur les procédés des troupes ennemies dans le 
Jutland, procédés, qui ce me semble correspondent 4 beaucoup d’é- 
gards A la maniére dont elles se sont conduites dans le Slesvig. 

J’ai Vhonneur, etc. 
QUAADE. 


TROISIEME PARTIE. 
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Traité de paix entre VEquateur et la Nouvelle-Grenade 
du 30 décembre 1863. 


Gabriel Garcia Moreno, président de la république de I’Kquateur, 
attenau que, entre les ministres plénipotentiaires de la république de 
’Equateur et des Etats-Unis de la Colombie, a été conclu et signé un 
traité de paix dans l’hacienda de Pensaqui, le 30 du mois passé, dont 
Ja teneur littérale est comme suit : 

Le président de la république ‘de l’Kquateur et celui des Etats-Unis 
de Colombie, désirant mettre un terme a la guerre dans laquelle sesont 
engagés malheureusement les deux pays, etrétablir la paix au moyen 
d’un traité public, ont nommé ministres plénipotentiaires pour le con- 
clure : le premier, l’excellentissime senor général Juan-José Flores, 
général en chef de l’armée équatorienne, et le second, le senor géné- 
ral Antonio Gonzalés Carazo, secrétaire d’Ktat au département de la 
guerre et marine, qui, aprés s’étre communiqué les pleins pouvoirs 
dont ils étaient revétus, et, aprés avoir conféré longuement, sont con- 
venus des articles suivants : 

Art. 1°". La paix, ’amitié et l’alliance se rétablissent entre la répu- 
blique de l’Equateur et les Ktats-Unis de Colombie, et en aucun cas, 
elles ne pourront recourir au déplorable moyen des armes pour se 
faire justice dans les différends qui surgiraient ou dans les griefs 
qu’elles auraient. 

Art. 2. Les chefs et officiers prisonniers de guerre ayant été mis en 
liberté sur leur parole d’honneur, par le président des Etats-Unis de 
Colombie, les obligations qui leur furent imposées seront annulées, et 
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si quelques-uns se trouvaient retenus ils recevraient des passe-ports 
pour se transporter librement dans leur patrie. 

Art. 3. Le traité d’amitié, commerce et navigation conclu entre l’k- 
quateur et l’ancienne Nouvelle-Grenade le 9 juillet 1856, reste en vi- 
gueur, de méme que les autres pactes et conventions entre les deux 
pays, en tant qu’ilsn’aient pas été abrogés ou ne s’opposent pas au 
présent traité. 

Art. 4. Les forces militaires, dans le nord de I’Equateur et dans le 
sud des Etats-Unis de Colombie, se réduiront au nécessaire pour main- 
tenir l’ordre intérieur. 

Art. 5. L’échange des ratifications du présent traité, qui n’a pas be- 
soin de l’approbation des législateurs, s’effectuera dans cette hacienda 
de Pensaqui dans les trois jours comptés depuis cette date. Et l’addi- 
tionnel doitse conclure immédiatement et sera soumis aux législatures 
des deux nations. 

En foi de quoi, nous, les plénipotentiaires de la républiquede l’Equa- 
teur et des Etats-Unis de Colombie, le signons et scellons en I’hacienda 
de Pensaqui, le 30 décembre 1863. 

(L.-S.) Juan Jose FLorEs. 
(L.-S.) A. GONZALEZ CARAZO. 


En conséquence, au nom de la république de l’Equateur, j’accepte, 
ratifie et confirme solennellement le présent traité de paix et amitié, 
engageant l’honneur national au fidéle accomplissement des stipula- 
tions qu’il contient. En foi de quoi, je donne la présente ratification 
signée de ma main, scellée avec le sceau de la république, et contre- 
signée par le ministre secrétaire d’Htat au département des relations 
extérieures. 


Quito, 31 décembre 1863. 


(L.-S.) GABRIEL GarciA MoRENO. 
(L. S.) R. CARBAJAL. 


Déclaration signée entre la France et Espagne, pour l’établisse- 
ment d'une ligne télégraphique entre Espagne et VAlgérie du 
24 décembre, ratifiée le 28 déeembre 1863. 


Le gouvernement de Sa Majesté l’Empereur des Francais et le Grou- 
vernement de Sa Majesté Catholique, voulant assurer la rapidite des 
communications de la France et de l’Espagne avec l’Algérie, au moyen 
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d’une ligne téiégraphique partant de Carthagéne pour aboutir 4 Oran, 
sont convenus des points suivants : 

Art. 1". Le Gonvernement de Sa Majesté Catholique autorise l’atter- 
rissement d’un cable destiné a relier la Péninsule 4 la céte africaine, 
et qui, partant des environs de Carthagéne, aboutira prés d’Oran. 

Art. 2. Ce cdble, amené par les soins des administrations francaise 
et espagnole dans le bureau de Carthagéne, y sera desservi par des 
employés espagnols, qui se conformeront a toutes les mesures que 
Vadministration francaise jugera nécessaires pour en assurer la con- 
servation. 

Art. 3. L’administration francaise entretiendra prés de Carthagéne , 
si l’administration espagnole le désire, un agent chargé de surveiller 
la région d’atterrissement et de faire 4 la ligne les réparations dont 
Vutilité aurait été reconnue. 

Art. 4. Les dépéches échangées entre la France et l’Algérie seront 
dirigées par le cable francais de Port-Vendres 4 Mahon, par les cables 
et les lignes terrestres de l’Espagne depuis Mahon jusqu’a Carthagéne, 
et par le cable francais de Carthagéne a Oran. 

Art. 5. L’administration espagnole s’engage 4 prendre toutes les me- 
sures nécessaires pour assurer aux télégrammes, entre Mahon et 
Carthagéne, une transmission aussi rapide et aussi directe que pos- 
sible. 

Art. 6. Les dépéches échangées entre la France et l’Algérie par la 
voie indiquée ci-dessus, resteront soumises 4 la taxe fixe de huit fr., 
établie par le décret impérial du 5 octobre 1861, pour la dépéche sim- 
ple, avec augmentation de moitié pour chaque dizaine de mots excé- 
dente. Sur cette taxe, une part de trois francs (deux zones) sera allouée 
a l’administration espagnole pour le parcours entre Mahon et Cartha- 
géne. 

Art. 7. En cas d’interruption dans les communications sous-marines 
-entre Port-Vendres et Mahon, les dépéches échangées entre la France 
et l’Algérie seront dirigées par les lignes terrestres de France et d’Es- 
pagne jusqu’a Carthagéne, et par le cable francais de Carthagéne a 
Oran. L’administration espagnole prend, en ce cas, pour le parcours 
entre la frontiére franco-espagnole et Carthagene, les engagements 
exprimés dans I’article 5 du présent acte. La taxe de la dépéche sim- 
ple échangée par cette voie restera fixée 4 huit francs, une part de 
trois francs (deux zones), continuant d’étre allouée a l’administration 
espagnole pour le parcours entre la frontiére franco-espagnole et Car- 
thagéne. 

Art. 8. Les dépéches internationales transitant par la France a des- 
tination de l’Algérie, et réciproquement, continueront a étre soumi- 
ses, pour leur parcours, depuis leur sortie de France jusqu’a l’atter- 
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rissement en Algérie, a la taxe de six francs (quatre zones). Une part 
de trois francs sera également allouée a l’administration espagnole 
pour le parcours sur ses lignes, une taxe de un franc cinquante cen- 
times restant applicable 4 chacun des deux cables francais. 

Art. 9. Le parcours du cable d’Oran 4 Carthagéne sera de méme éva- 
lué 4 un franc cinquante centimes (une zone) pour les dépéches que 
lEspagne ou le Portugal adresserait en Algérie. 

Art. 10. L’arrangement ci-dessus aura force et valeur pendant tout 
le temps que le cable de Carthagéne 4 Oran continuera a fonctionner. 

En foi de quoi, nous, ministre et secrétaire d’Etat au département 
des Affaires étrangéres de Sa Majesté I’Empereur des Francais, avons 
signé la présente déclaration et y avons fait apposer le sceau de nos 
armes : déclaration qui sera échangée contre un document analogue 
signé par Je ministre des Affaires étrangéres de Sa Majesté Catholique. 

A Paris, le 24 décembre 1863. 


(L. S.) Signé : DRouyn DE Luuys. 


Convention télégraphique entre la France et la Suisse. 


DECLARATION 


Le Gouvernement de la Confédération suisse et le Gouvernement de 
de S. M. l’Empereur des Francais, désirant assurer aux deux pays les 
avantages d’un tarif uniforme pour I’échange de leurs dépéches télé- 
graphiques et accroitre le nombre de celles-ci par une modération de 
taxes, les dispositions suivantes ont été, dans ce but, arrétées d’un 
commun accord: 

La taxe dela dépéche de vingt mots sera uniformément fixée a trois 
francs pour toutes correspondances échangées entre la Suisse et la 
France, la Corse comprise, quel que soit le bureau de provenance ou 
le bureau de destination. Chaque série de dix mots ou de fraction de 
série de dix mots en sus sera taxée de moitié du prix de la dépéche 
simple. Le montant de la taxe sera partagé dans la proportion de 
deux tiers pour la France et de un tiers pour la Suisse. 

Il est entendu que, dans le cas ou, par suite d’interruption dans les 
communications sous-marines directes entre la France et la Corse, 
les dépéches d’origine suisse emprunteront, pour arriver a cette des- 
tination, des lignes étrangéres, ces dépéches retomberont, en ce qui 
concerne la taxe, sous l’empire des régles générales qui résultent des 
traités internationaux en vigueur. 

La taxe des dépéches échangées entre la Suisse et l’Algérie ou la 
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Tunisie, soit qu’elles suivent la voie du cable direct de Port-Vendres a 
Alger, soit que, en cas d’interruption de cette communication, elles 
prennent la voie télégraphique entre la Suisse et Marseille, d'une 
part, entre Alger et Je point de destination, de l'autre, et la voie 
postale entre Marseille et Alger, se composera de la taxe des dé- 
péches d’origine frangaise, calculée suivant l'une ou l’autre voie, 
augmentée de la somme de un franc, qui formera la part affectée a 
Yoffice suisse. 

Le présent arrangement, exécutoire 4 partir du 1° janvier 1861, 
sera considéré comme étant en vigueur pour un temps indéterminé, 
tant que la dénonciation n’en sera pas faite par l’un des Etats con- 
tractants; dans ce dernier cas, il demeurera en vigueur jusqu’a 
lexpiration d’une année, a partir du jour ot la dénonciation en sera 
faite. 

Il sera ratifié, et les ratifications en seront échangées aussitédt que 
faire se pourra. 

En foi de quoi, les plénipotentiaires ont signé le présent arrange- 
ment et y ont apposé leurs cachets. 

Fait a Paris, le 1°" décembre 1863. 
Drouyn DE LuHuys, 
KERN. 


Traité conclu entre VAutriche, la France, la Grande-Bretagne, 
la Prusse et la Russie, relativement aux Lles Ioniennes, signé 
a Londres le 44 novembre 1863, ratifié le 2 janvier 4864. 


Au nom de la trés-sainte et indivisible Trinité, Sa Majesté la Reine 
du Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et d’Irlande, ayant fait con- 
naitre 4 Leurs Majestés l’Empereur d’Autriche, l’Empereur des Fran- 
cais, le Roi de Prusse et l’Empereur de toutes les Russies, que 
l’Assemblée législative des Etats-Unis des Iles Ioniennes, diiment 
informée de l’intention de Sa Majesté de consentir 4 l’union de ces Iles 
au royaume de Gréce, s’est prononcée unanimement en faveur de 
cette union; et la condition établie par la derniére clause du proto- 
cole signé par les plénipotentiaires des cinq Puissances le 1° aodt 
dernier se trouvent ainsi remplie, Leurs dites Majestés, savoir, la 
Reine du Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et d’Irlande, l’Empereur 
d’Autriche, |’Empereur des Frangais, le Roi de Prusse et |’Empereur 
de toutes les Russies, ont résolu de constater par un Traité solennel 
Yassentiment qu’elles ont donné a cette union, en stipulant les condi- 
tions sous lesquelles elle s’effectuerait. 
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A cet effet leurs dites Majestés ont nommé pour leurs plénipoten- 
tiaires, savoir: 

Sa Majesté la Reine du Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et 
d’Irlande, le trés-honorable Jean comte Russell, vicomte Amberley 
de Amberley et Ardsalla, pair du Royaume-Uni, chevalier du tras- 
noble ordre de la Jarretiére, conseiller de Sa Majesté britannique en 
son conseil privé, son principal secrétaire d’Ktat pour les Affaires 
étrangeéres; 

Sa Majesté l’Empereur d’Autriche , roi de Hongrie et de Bohéme, 
le comte Félix de Wimp/fen, son chambellan actuel et chargé d’affaires 
auprés du Gouvernement de Sa Majesté britannique ; 

Sa Majesté l’Empereur des Francais, le sieur Camille de Nompére 
de Champagny, marquis de Cadore, son chainbellan} et chargé d’af- 
faires auprés du Gouvernement de Sa Majesté britannique ; 

Sa Majesté le roi de Prusse, le sieur Albert, comte de Bernstorff- 
Stintenburg, son ministre d’Etat et chambellan, grand-croix de son 
ordre de l’aigle rouge avec des feuilles de chéne, et grand comman- 
dant de son ordre de la maison royale de Hohenzollern en diamants, 
grand-croix de l’ordre ducal de la branche Ernestine de Ja maison de 
Saxe, et de l’ordre impérial de la Légion d’honneur de France, che- 
valier de l’ordre Impérial de Saint-Stanislas de Russie de premiére 
classe, grand-croix de l’ordre royal du mérite civil de la couronne 
de Baviére, de lordre Impérial du lion et du soleil de Perse avec 
le grand cordon vert, de l’ordre royal et militaire du Christ de 
Portugal, chevalier de l’ordre royal de Saint-Janvier, etc., son am- 
bassadeur extraordinaire et plénipotentiaire prés Sa Majesté bri- 
tannique; 

Sa Majesté l’Empereur de toutes les Russies, le sieur Philippe 
baron de Brunnow, son conseiller privé actuel, ambassadeur extra- 
ordinaire et plénipotentiaire prés Sa Majesté britannique, chevalier 
des ordres de Russie, grand-croix de ordre Impérial de la Légion 
d’honneur, de l’aigle rouge de Prusse de premicére classe, et comman- 
deur de l’ordre de Saint-Ktienne d’Autriche, etc., etc. 

Lesquels, aprés avoir échangé leurs pleins pouvoirs, trouvés en 
bonne et due forme, ont arrété et signé les articles suivants : 

Article 1e. Sa Majesté la Reine du Royaume-Uni de la Grande- 
Bretagne et d’Irlande renonce, sous les conditions ci-dessous spécifiées, 
au Protectorat des tiles de Corfou, Cephalonie, Zante, Sante-Maure, 
Ithaque, Cerigo et Paxo, avec leurs dépendances, que le Traité signé 
4 Paris le 5 novembre 1815 par les plénipotentiaires de la Grande- 
Bretagne, d’Autriche, de Prusse et de Russie, a consiitué en un seul 
Etat libre et indépendant, sous la dénomination d’Ktats-Unis des Iles 
Ioniennes placé sous la protection immédiate et exclusive de Sa Majesté 
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le Roi du Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et d’Irlande, ses héri- 
tiers et successeurs. 

Leurs Majestés l’Empereur d’Autriche, l’Empereur des Francais, le 
Roi de Prusse et |’Empereur de toutes les Russies, acceptent, sous les 
conditions ci-dessous spécifiées, ’abandon que Sa Majesté Ja Reine du 
Royaume-Uni de Ja Grande-Bretagne et d’Irlande fait du Protectorat 
des Etats-Unis des Iles Ioniennes; et reconnaissent, conjointement 
avec Sa Majesté, l’union des dits Etats au Royaume Hellénique. 

Art. 2. Les Iles ioniennes, aprés leur union au Royaume de Gréce, 
jouiront des avantages d’une neutralité perpétuelle; et, en consé- 
quence, aucune force armée, navale ou militaire, ne pourra jamais 
étre réunie ou stationnée sur le territoire ou dans les eaux de ces fles, 
au dela du nembre strictement nécessaire pour maintenir l’ordre 
public, et pour assurer la perception des revenus de ]’ftat. 

Les hautes parties contractantes s’engagent 4 respecter le principe 
de neutralité stipulé par le présent article. 

Art. 3. Gomme conséquence nécessaire de la neutralité dont les 
Etats-Unis des Iles Ioniennes sont appelés ainsi a jouir, les fortifi- 
cations construites dans l’ile de Corfou et dans ses dépendances immé- 
diates, étant désormais sans objet, devront étre démolies, et leur 
démolition s’effectuera avant la retraite des troupes employées par la 
Grande-Bretagne 4 occuper ces les en qualité de Puissance protectrice. 
Cette démolition se fera de la maniére que Sa Majesté la Reine du 
Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et d’Irlande jugera suffisante 
pour remplir les intentions des hautes parties contractantes. 

Art. 4. La réunion des Iles Icniennes au royaume hellénique n’ap- 
portera aucun changement aux avantages acquis 4 la navigation et 
au commerce étrangers en vertu de Traités et Conventions conclus 
par les Puissances étrangéres avec le Gouvernement de Sa Majesté 
britannique, en sa qualité de protectrice des Etats-Unis des Iles Io- 
niennes. 

Tous les engagements qui résultent des dites transactions, ainsi 
que des réglements actuellement en vigueur, seront maintenus et 
strictement observés comme par le passé. 

En conséquence, il est expressément entendu que les batiments et le 
commerce étrangers dans les ports Ioniens, et, réciproquement, les 
batiments et le commerce Ioniens, dans les ports étrangers, de méme 
que la navigation entre les ports Ioniens et ceux de la Gréce, conti- 
nueront a éire soumis au méme traitement et placés dans les mémes 
conditions qu’avant la réunion des Iles Ioniennes 4 la Gréce. 

Art. 5. La réunion des Etats-Unis des Iles loniennes au royaume de 
Gréce n’invalidera en rien les principes établis par la législation 
existante de ces fles, en matiére de liberté du culte et de tolérance 
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religieuse ; conséquemment les droits et immunités consacrés en ma- 
tiere de religion par le chapitre I et V de la charte constitutionnelle 
des Ktats-Unis des Iles Ioniennes, et spécialement la reconnaissance 
de l’église grecque orthodoxe comme religion dominante dans ces 
fles; l’entiére liberté du culte accordée a l’église de |’Etat de la 
Puissance protectrice; et la parfaite tolérance promise aux autres 
communions chrétiennes, seront maintenus aprés l’union dans toute 
leur force et valeur. 

La protection spéciale garantie 4 l’église catholique romaine, ainsi 
que les avantages dont elle est présentement en possession, seront 
également maintenus; et les sujets appartenant 4 cette communion 
jouiront dans les Iles IJoniennes de la méme liberté de culte qui leur 
a été reconnue en Gréce par le protocole du 3 février 1830. 

Le principe de l’entiére égalité civile et politique entre les sujets 
apartenant aux divers rites, consacré en Gréce par le méme protocole, 
sera pareillement en vigueur dans les Iles Ioniennes. 

ArT. 6. Les cours de France, de la Grande-Bretagne et de Russie, 
en leur qualité de Puissances garantes du royaume de Gréce, se ré- 
servent de conclure un Trailé avec le Gouvernement hellénique sur 
les arrangements que pourra nécessiter la réunion des fles Ioniennes 
a la Gréce. 

Les forces militaires de S. M. la reine du Royaume-Uni de la Grande- 
Bretagne et d’Irlande seront retirées du territoire des Etats-Unis des 
fles Ioniennes dans l’espace de trois mois, ou plus tdt, si faire se peut, 
aprés la ratification du susdit Traité. 

Art. 7. Lescours de France, de la Grande-Bretagne et de Russie, 
s engagent 4 communiquer aux cours d’Autriche et de Prusse le Traité 
qu’elles auront conclu avec le Gouvernement hellénique conformé- 
ment a l’article précédent. 

Art. 8. Les hautes parties contractantes conviennent entre elles, 
qu’aprés la mise 4 exécution des arrangements compris dans le pré- 
sent Traité, les stipulations du Traité du 5 novembre 1815, conclu 
entre les cours de la Grande-Bretagne, d’Autriche, de Prusse et de 
Russie, relatif aux Etats-Unis des fles Ioniennes, cesseront d’étre en 
vigueur, a l’exception de la clause par laquelle les cours d’Autriche, 
de Prusse et de Russie ont renoncé a tout droit ou prétention particu- 
ligre qu’elles pourraient avoir sur toutes ou sur quelques-unes des 
fles ou de leurs dépendances reconnues par le Traité du 5 novembre 
1815 comme formant un seul Etat libre et indépendant, sous la domi- 
nation des Etats-Unis des fles Ioniennes. Par le présent Traité, 
LL. MM. la reine du Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et d’Ir- 
lande, l’Empereur d’Autriche, ]’Empereur des Frangais, le roi de 
Prusse et l’Empereur de toutes les Russies renouvellent et confirment 
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Jadite renonciation en leur nom pour leurs héritiers et leurs suc- 
cesseurs. ay 

Arr. 9. Le présent Traité sera ratifié, et les ratifications en seront 
échangées 4 Londres dans le délai de six semaines, ou plus tot st 
faire se peut. 

En foi de quoi les plénipotentiaires respectifs ont signé et y ont 
apposé le cachet de leurs armes. 


Fait 4 Londres, le 14 novembre en I’an de grace 1863. 
(L.S.) RUSSELL. 
(L. S.) WIMPFFEN. 
(LS) CADORE. 
(L. S.) BeRNSTORFF. 
(L. S.) BRUNNOW. 


Protocole de la Conférence tenue au Foreign-Office, 
le 4°" aout 1863. 


Présents : 


Les plénipotentiaires d’Autriche ; 
— de France; 
— de la Grande-Bretagne; 
_ de Prusse; 
— de Russie. 


Le principal secrétaire d’Etat de Sa Majesté Britannique pour tes 
Affaires étrangéres a exposé les raisons qui déterminent le Gouver- 
nement de Sa Majesté a s’entendre avec les cours d’Autriche, de 
France, de Prusse et de Russie, sur la révision du Traité du 5 no- 
vembre 1815, en vertu duquel les fles Ioniennes ont été placées sous 
la protection immédiate et exclusive de !a Grande-Bretagne. 

Animé du désir de consolider par de nouveaux arrangements le 
bien-étre des populations confiées jusqu’ici 4 sa sollicitude, le Gou- 
vernement de Sa Majesté Britannique considérerait la réunion des 
fles Ioniennes au Royaume hellénique comme la solution Ja plus 
eonforme aux intéréts mutuels des deux pays, liés entre eux par une 
communauté d’origine et de croyance religieuse. 

Les représentants d’Autriche, de France, de Prusse et de Russie ont 
déclaré : 

Que leurs cours reconnaissent unanimement au Gouvernement de 
Sa Majesté Britannique le droit de renoncer a l’exercice du protec- 
torat exclusif établi par le Traité du 5 novembre 1815; 
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Qu’elles sont disposées a accorder leur assentiment et & préter leur 
concours 4 la réunion des fles Ioniennes au Royaume hellénique, si 
les yceux du Parlement ionien se prononcent en faveur de ce plan; 

Qu’elles réservent au Gouvernement de Sa Majesté Britannique de 
consulter a ce sujet les représentants de l’Etat septinsulaire ; 

Qu’aprés avoir acquis la certitude de l’adhésion de cette Assemblée, 
les cours d’Autriche, de France, de Prusse et de Russie, se déclareront 
prétes a se concerter avec le Gouvernement de Sa Majesté britannique 
sur la rédaction définitive du Traité destiné 4 placer l’arrangement 
proposé sous la sanction d’un acte européen. 

Signé : APPONYI. 
Baron Gros. 
RUSSELL. 
BERNSTORFF. 
BRuUNNOW. 


F. Amyort. 


Amyot 
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II 
PREMIERE PARTIE. 


DOCUMENTS 


SUR 


LA QUESTION DES MONASTERES GREGS 


DANS LES PRINCIPAUTES-UNIES. 


1 


Extrait du Protocole XIII des Conférences tenues 4 Paris pour 
la réorganisation des Principautés Danubiennes. (Séance du 
30 juillet 1858). 


M. le Plénipotentiaire de la Russie appelle l’attention de la Confé- 
rence sur le conflit existant dans les Principautés, touchant les biens 
des Couvents dédiés; aprés examen, la Conférence décide que, pour 
1 4 U—1864 11 
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donner une solution équitable au différend qui existe a ce sujet entre 
les Gouvernements des Principautés et le Clergé grec, les parties inté- 
ressées seront invitées i s’entendre entre elles au moyen d’un com- 
promis. Dans le cas ou elles ne parviendraient pas 4 s’entendre dans 
le délai d’un an, il sera statué par voie d’arbitrage. Dans le cas ot les 
arbitres ne parviendraient pas a s’entendre, ils choisiront un sur-ar- 
bitre; s’ils se trouvaient également dans l’imnpossibilité de s’entendre 
pour le choix de ce sur-arbitre, la Sublime-Porte se concerterait avec 
les Puissances garantes pour le désigner. 


4 


Extrait du Protocole des Conférences tenues 4 Paris 
le 6 septembre 1859. 


La Conférence, dans sa séance du 30 juillet 1858, a décidé qu’il serait 
accordé un délai d’un an aux parties intéress¢es pour s’entendre sur 
le conflit teuchant les biens conventuels. On fait remarquer que, dans 
état d’incertitude ot l’on s’est trouvé lancé dans les Principautés, il 
n’a pas été permis de s’occuper de cette question. On propose, en 
conséquence, de décider que le délai d’un an, dont il est fait mention 
dans le dernier paragraphe du Protocole n° XIII, commencera seule- 
ment 4 courir un mois apres le jour oll M. le colonel Couza recevra 
investiture comme Hospodar de Moldavie et de Valachie. 

Cette proposition est adoptée. 


3 


Note du Ministre des Cultes (a4 Jassy) aux Représentants des 
Saints-Lieux, en date du 22 janvier 4860, N° 648. 


(Traduction du Roumain.) 


Vous étes prié de faire savoir aux Communautés grecques que vous 
représentez que, par rapport au mode de procéder dans l’entente qui 
doit avoir lieu entre ces Saints-Lieux et le Gouvernement des Princi- 
pautés-Unies, conformément a la teneur des Protocoles de Paris, du 
6 septembre 1859, 

Les ministéres respectifs de Jassy et de Bucharest ont décidé ce qui 
sult : 

« Toutes les Communautés grecques auxquelles sont dédiés quelques- 
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uns des Monastéres roumains des Principautés-Unies seront invitées & 
envoyer des délégués pour les représenter auprés du Gouvernement 
des Principautés-Unies. Ces délégués seront munis des actes des fon- 
dateurs qui servent de base aux droits des Communautés grecques, et 
seront autorisés a traiter de tout ce qui concerne la régularisation des 
Monastéres dédiés. » 

Le terme prescrit a cet effet par le Protocole, expirant au mois de 
septembre 1860, veuillez bien, Révérence, intercéder auprés des Com- 
munautés que vous représentez, afin de presser l’envoi de Jeurs dé- 
légués. 

Le ministre des cultes, 
Signé : A. THERIAKI. 
Le directeur, 
Signé : V. ALESSANDRESCO. 


4. 


Note du Ministre des Cultes (a Sucharest) aux Représentants 
des Saints-Lieux, en date du 22 janvier 1860, N° 3972. 


(Traduction du Roumain.) 


Selon l’entente que j’ai eue avec mon collégue de Jassy, vous étes 
prié de porter 4 la connaissance des Communautés grecques que vous 
représentez que, par rapport au mode de procéder 4 l’entente qui doit 
avoir lieu entre les Saints-Lieux et Je Gouvernement des Principautés- 
Unies, selon le contenu du Protocole n° XUI du 30 juin 18 juillet 1858, 
fait 4 Paris, les Ministéres de Jassy et de Bucharest ont décidé ce qui 
suit: 

Toutes les Communautés grecques auxquelles quelques Monastéres 
roumains des Principautés-Unies sont dédiés seront invitées & envoyer 
des délégués pour les représenter auprés du Gouvernement des Prin- 
cipautés-Unies. Ces délégués seront munis des actes des fondateurs sur 
lesquels sont fondés les droits des Communautés grecques, et seront 
autorisés a traiter de tout ce qui regarde la régularisation des Monas- 
téres dédiés. 

Comme le terme de cette entente, prescrit par le Protocole, expire 
le 12/24 octobre 1860, vous étes invité a faire presser l’enyoi des dé- 
légués des Saints-Lieux. 

Le ministre, 


Signé : A.-G. GoLEsco. 
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Les deux notes qui précédent furent suivies d’une circulaire de M. Négry, 
agent des Principautés-Unies a Constantinople, aux patriarches et aux commu- 
nautés religieuses grecques, corroborant l’initiative ministérielle. 


5 


Lettre des Patriarches et des Communautés en réponse aux 
Notes de M. Négry, en date du 10 mars 1860. 


(Traduction du Grec.) 


En réponse aux deux notes que M. Négry, Agent des Principautés- 
Unies, a bien voulu adresser aux Chefs des Saints-Lieux, pour les in- 
viter 4nommer des délégués conformément au contenu des Protocoles 
XIII et XVIII des Conférences de Paris, les soussignés ont ’honneur 
d’informer M. Négry quils ont nommé: 

Les Archimandrites Athanase et Cyrille 4 représenter le Saint-Sé- 
pulcre; 

L’Archimandrite Nilos 4 représenter le mont Athos, le mont Sinai, 
le Patriarchat d’Alexandrie et les couvents de Roumélie ; 

Les Archimandrites Jérothée et Séraphime a représenter le Patriar- 
chat d’Antioche. 

Ces délégués seront incessamment présents 4 Bucharest, etc. 


6 


Note du Ministre des Cultes (de Moldavie) aux Délégués des 
Saints-Lieux, en date du 23 juin 1860, N° 6520. 


(Traduction du Roumain.) 


M. le Ministre des Cultes et de l’Instruction publique de Valachie, par 
dépéche télégraphique sub. n° 2276, vient de me faire connatftre que, 
pour la réunion de la Commission dans les appartements dudit Mi- 
nistére, il a fixé le jour du 3 juillet prochain. 

Les membres de la Commission sont : MM. Alexandre Golesco et 
Constantin Boziano de la part de la Valachie, et M. Lascar Rosetti de 
Ja part de la Moldavie. 

J’ai Vhonneur de communiquer ceci 4 Votre Révérence pour votre 
régle, en vous priant d’en informer aussi les autres ayants-droit. 
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Je saisis cette occasion pour exprimer a Votre Révérence ma consi- 


dération particuliére. 
Le ministre des cultes, ad interim, 


Signé : COGALNITZANO,. 


fi 


Note collective des Représentants des Puissances garantes 
a la Sublime-Porte, en date du 4 juillet 4860. 


(Traduction du Roumain.) 


Aux termes du Protocole XIII des Conférences tenues 4 Paris, du 
22 mai au 19 aot 1858 (séance du 30 juillet), les procédés qu’on de- 
vrait suivre en ce qui touche les propriétés conventuelles en Valachie 
et en Moldavie sont ainsi définis : 

« La Conférence décide que, pour donner une solution équitable au 
différend qui existe a ce sujet entre les Gouvernements des Principau- 
tés et le Clergé grec, les parties intéressées seront invitées as’entendre 
entre elles au moyen d’un compromis. Dans le cas ow les arbitres ne 
parviendraient pas 4 s’entendre, ils choisiraient un sur-arbitre; s’ils 
se trouvaient dans l’impossibilité de s’entendre pour le choix de ce 
sur-arbitre, la Sublime-Porte se concerterait avec les Puissances ga 
rantes pour le désigner. » 

Or, il suit de ce réglement que les propriétés susmentionnées doi- 
vent rester dans la position ol elles se trouvaient lors dudit Protocole, 
jusqu’a ce que les conditions prescrites en soient diment remplies. 

Toutefois, d’aprés les avis qui nous parviennent, il paraitrait que 
les Gouvernements des deux Principautés, sans attendre une solution 
de la question en litige par la manitre indiquée dans le Protocole, 
prennent des résolutions qui faussent l’esprit de l’arrangement con- 
venu entre les grandes Puissances. C’est pour cela que les soussignés 
prient le Gouvernement Ottoman de vouloir bien rappeler aux Gou- 
vernements des Principautés, dans la forme qu’il jugera convenable, 
leur véritable devoir relativement 4 cette question, et leur faire con- 
naftre l’opinion unanime des représentants des cing puissances 4 


Constantinople a cet égard. 


T1 


166 DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 


8 


Dépéche d’Aali-Pacha au prince Couza, en date 
du 9/21 aout 1860. 


Mon Prince, 


La Sublime-Porte, informée par les Patriarches et les Chefs des 
différentes Communautés religieuses que l’Assemblée législative de 
Valachie avait donné un vote qui frappe de réduction des fermages 
consid¢érables au préjudice des Monastéres grecs situés en Valachie, 
avait cru devoir prier Votre Altesse, par son télégramme en date du 
14 juillet, de suspendre toute décision al’égard des biens des Monas- 
teres dédiés aux différentes Communautés grecques et situés dans les 
Principautés, jusqu’a ce qu’elle puisse lui communiquer ce qu'elle 
aura arrélé ici avec les représentants des Puissances garantes. 

Dans cet intervalle, lesdits Chefs des Communautés ont porté a la 
connaissance de la Sublime-Porte que le Ministére Moldave voulait 
changer les principes officiellement établis depuis 1851, et consignés 
dans l’ordonnance princiére du 20 mai de la méme année, concer- 
nant le mode d’affermage des biens conventuels grecs, principes mis 
successivement en vigueur dans les enchéres de 1851 et de 1854. 

I] est inutile de dire qu’il ne doit pas étre pris, relativement aux- 
dits biens conventuels, aucune mesure contraire soit aux réglements 
existants, soit aux dispositions des Protocoles de la Conférence de 
Paris, qui, dans l’opinion de la Sublime-Porte ainsi que dans celle 
des Représentants des Puissances garantes, implique clairement que 
les bienus conventuels susmentionnés doivent rester dans Ja condition 
ou ils se trouvaient lors de la signature desdits Protocoles, jusqu’au 
reglement dégnitif et Jégal de la question. 

Par conséquent, le Gouvernement impérial aime 4 espérer que Vo- 
tre Aitesse, reconnaissant les obligations que la Sublime-Porte a con- 
tractées, n’hésitera pas a prendre des mesures nécessaires pour qu’elles 
soient striclement maintenues; et, afin que cette question ne-reste 
plus longtemps en litige, le Gouvernement impérial espére que Votre 
Altesse hatera la réunion de la Commisssion mixte qui doit aplanir 
définitivement toutes les complications qui existent depuis longtemps 
entre les Gouvernements des Principautés et les Chefs des Gommu- 
nautés grecques. 

Veuillez, etc., etc. Signé : AALI. 
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Note des delégués des Saints-Lieux aux Agents des Puissances 
sarantes 4 Bucharest, en date du 15/27 juillet 1860. 


Mossieur, 


Les Gouvernements de Valachie et de Moldavie invitérent, en exé- 
culion du Protocole XIII de la Conférence de Paris, les Patriarches et 
les Communautés reiigieuses grecques possédant des Monastéres dans 
Jes deux Principautés, 4 envoyer leurs délégués munis de pleins pou- 
voirs, pour traiter la solution de 2 question entre eux et les Gouver- 
nements princiers. 

Cette invitation, faite d’abor par MM. les Ministres des Cultes au 
mois de janvier dernier, fut répétée par M. Négry, Agent des deux 
Principautes a Constantinople, a tous les Patriarches et a tous les Mo- 
nastéres intéressés dans cette question. 

S. S. le Patriarche de Constantinople et L. B. les ae d’A- 
lexandrie, d’Antioche, et de Jérusalem, Mgr l’Archevéque du mont 
Sinai, ainsi que les Chefs des Communauteés religieuses du mont Athos 
et de Roumélie, nommeérent 4 la suite de cette invitation, leurs délé- 
gués dans les personnes des soussignés, 

Par une ordonnance du 20 juin 1860, S. A. le Prince Couza nomma 
Membres de la Commission chargée (d’aprés cette ordonnance) de la 
régularisation des Monastéres dédiés, M. L. Rosetti pour la Moldavie, 
M. A. Golesco et M. Boziano pour la Valachie. 

Les délégués des Patriarches et des Communauteés religieuses furent 
de nouveau invités, et de la maniére la plus pressante, a se réunir 
le 3/15 juillet, 4 Bucharest, ou louverture des séances de cette Gom- 
mission devait avoir lieu. 

Les soussignés se trouvaient depuis le 3 dans cette capitale, lorsque, 
4 leur grande surprise, ils apprirent que deux sur trois Membres de 
la Commission, M. L. Rosetti, de Moldavie et M. A. Golesco, s’absen- 
terent avec l’autorisation du Gouvernement. 

Ainsi, le premier acte prescrit par le Protocole XIII de la Confé- 
rence de Paris, celui de s’entendre au moyen d’un compromis, est 
ajourné a l’infini. 

Les soussignés ayant recu de leurs commettants les ordres les plus 
impératifs, pour contribuer, de la maniére la plus empressée et la 
plus conciliante, 4 l’exécution des prescriptions de la Conférence de 
Paris, et pénétrés eux-mémes de la nécessité et de la convenance de 
donner une solution a l’amiable aux différends qui existent depuis si 
longtemps entre les Gouvernements princiers et les Monastéres grees, 
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sont désolés de ce retard si inattendu et si inexplicable apporté a 
l’essai de conciliation prescrit par la Conférence de Paris. 

Les soussignés se font un devoir de vous communiquer, Mon- 
sieur l’Agent, ce regrettable incident, et de vous prier en méme 
temps de faire part 4 la Haute Cour que vous représentez de leurs 
profonds regrets et de leur désir ardent de contribuer, en ce qui les 
concerne, & l’exécution taut désirée des prescriptions de la Conférence 
de Paris. 

Les soussignés, etc. 
Les Plénipotentiaires des Communautés religieuses, les Archimandrites. 
Signé: Nitos. 
CYRILLE. 
SERAPHIME. 


10 


Note des Délégués des Saints-Lieux au Ministre des Cultes, 
a Bucharest, en date du 45/27 juillet 1860. 


(Traduction du Roumain.) 


Conformément a la communication faite par le Ministére des Cultes 
pour laréunion, le jour du 3 courant, des délégués des Principautés- 
Unies et des Communautés grecques, suivant le Protocole XIII des 
Conférences de Paris, les soussignés se sont tenus présents 4 Bucha- 
rest avec leurs collégues depuis le jour fixé; cependant douze jours 
se sont depuis écoulés sans qu’une seule réunion ait eu lieu; bien 
plus, deux des délégués du Gouvernement sont partis pour l’étranger, 
sans qu’il soit fixé un autre terme pour le commencement de nos 
séances. 

En vous exposant ce qui précéde, les soussignés ont l’honneur de 
vous faire part que l’Archimandrite Nilos se trouve dans la nécessité 
de retourner en Moldavie pour d’autres intéréts dont il est chargé. 

Signé: Comme la note précédente. 


Ensuite de cette lettre, les Ministres des cultes de Jassy et de Bucharest 
renvoyérent le terme de la réunion des délégués successivement au 27 aout, 
au 19 septembre, au 5 octobre, etc. Ces retards donnérent lieu 4 la Note sui- 
vante des délégués des Saints-lieux. 
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11 
Note des Délégués des Saints-Lieux au Ministre des Cultes, 
en date du 413 octobre 1860. 


(Traduction du Roumain.) 


Les soussignés voient avec un grand regret que le terme imposé 
par le Protocole XIII de la Conférence de Paris a expiré sans qu’une 
entente a l’amiable ait eu lieu entre les Gouvernements princiers et les 
Communautés qu’ils représentent. Ils étaient impérativement auto- 
risés par les Chefs des saintes Communautés, a faire preuve des dis- 
positions les plus conciliantes et les plus respectueuses envers le 
Gouvernement de Son Altesse. 

Les soussignés se sont rendus 4 Bucharest d’aprés les invitations 
de M. Négry, Agent des Principautés & Constantinople, ainsi que 
d’aprés les invitations réitérées de MM. les Ministres de l’Instruction 
publique des Principautés. Malheureusement la réunion, qui devait 
commencer le 3/15 juillet, a été paralysée parce que M. Lascar Ro- 
setti et M. A. Golesco se sont absentés avec l’autorisation du Gouver- 
nement. 

Une seconde convocation, faite pour le 27 aout, n’a pas été plus 
heureuse. Cette fois MM. A. Golesco et Lascar Rosetti, et plus tard 
M. Boziano, ont donné leur démission. 

Les soussignés n’ont pas manqué de se présenter au Ministére des 
Cultes toutes les fois qu’ils ont été appelés pour la réunion, mais 
celle-ci a toujours été différée. 

MM. Melchisédec, Poyenario et Brezoyano, furent enfin nommés 
en remplacement des Commissaires démissionnaires, et le 5/17 oc- 
tobre fut désigné pour une nouvelle réunion. 

Les sousssignés se rendirent au Ministére des Cultes le 5/17, le 7/19, 
le 10/22 et le 12/24 dece mois; mais leurs collégues de Valachie et 
de Moldavie montrérent l’impossibilité de commencer les délibéra- 
tions de la Commission, 4 cause de la maladie prolongée de M. Bre- 
zoyano. 

Les soussignés constatent que d’aprés le Protocole XVIII, basé sur 
le XIII* de la Conférence de Paris, la journée du 12/24 octobre était la 
derniére du délai accordé par ce Protocole. Ils voient avec regret que 
toute délibération fondée sur les prescriptions des Protocoles est de- 
venue impossible. Ils constatent également que des circonstances, 
tout a fait indépendantes de leur volonté, se sont opposées 4 cette 
réunion tant désirée. 

Il n’appartient pas aux soussignés ni de proposer, ni de consentir 
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4 un nouveau prolongement du terme, car ce terme est fixé par les 
Protocoles et leur mandat pour l’entente est basé sur ces mémes actes 
internationaux. Si un prolongement de terme était admissible de 
gré a gré, la Conférence de Paris ne se serait pas saisie elleeméme de 
la question, pour accorder un second délai parson Protocole XVIII. 

Les soussignés, agissant d’aprés les ordres de leurs vénérables 
commettants, auraient soumis aux délibérations de la Commission 
d’entente, non-seulement le fond de la question, mais encore toutes 
les questions qui en surgirent. Ainsi, réglement de la surveillance 
administrative selon le contenu des actes de fondation, affermage des 
biens conventuels, réduction de 50 pour 100 sur les baux des terres 
conventuelles de la Valachie pour les années 1859 et 1860, défense de 
faire usage au profit des Monastéres de leurs foréts, détournement de 
la sainte destination des Monastéres, soit par l’envoi dans leur sein 
de toute espéce d’individus de tout sexe et de condamnés, pour y 
subir leur peine, soit par l’établissement des hdpitaux et autres 
besoins publics dans les batisses des Couvents: toutes ces questions et 
d’autres dispositions affectant les droits des Monastéres, qui devaient 
étre portées par devant la Commission d’entente, auraient trouvé, les 
soussignés n’en doutent pas, une équitable et définitive solution. 

Les soussignés, désolés de la non-réalisation de l’entente, se sont 
empressés de déférer 4 leurs vénérables commettants pour procéder 
ala nomination des Arbitres d’aprés le Protocole XIII de la Confé- 
rence de Paris. Ils s’empressent en méme temps de désigner la cause 
qui les a mis daus l’impossibilité d’atteindre le but d’entente proposé 
par les Protocoles XIII et XVIII de cette méme Conférence. 

Les Délégués des Communautés religieuses, les Archimandrites. 
Signé: NILos. 
CYRILLE. 
SERAPHIME. 
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Note des Délégués des Saints-Lieux aux Agents des Puissanees 
garantes, 4 Bucharest, en date du 43/25 octobre 1860. 


La Conférence de Paris, dans son Protocole XIII, a décidé que pour 
donner wne solution équitable aw différend qui existe entre les Gowverne- 
ments des Principautes et le Clergé grec, les parties inléressées seront invi- 
técs & s'entendre entre elles au moyen d'un compromis, dans le délai @un 
an. Uette entente n’ayant pu étre effectuée dans ce délai, la Conférence 
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de Paris, convoquée pour valider l’acte le plus solennel des deux 
Principautés, l’élection du Prince Couza, décida dans la méme séance 
que le délai dun an, dont il est fait mention dans le Protocole XIII, com- 
mencera & courir un mois apres le jour ot M. le Colonel Cowza recevra 
Vinvestiture comme Hospodar de Valachie et de Moldavic. 

C’est en exécution de cette derniére résolution de la Conférence de 
Paris que M. Constantin Négry, agent des deux Principautés A Con- 
tantinople, invita, au nom du Gouvernement de S. A. le Prince Couza, 
les Chefs supérieurs ecclésiastiques, le 25 janvier pour la Moldavie,et 
le 4 février 1860 pour la Valachie, de nommer leurs délégués, dans le 
but de procéder 4 |’entente prescrite par le Protocole XIII. 

En effet, S. S. le Patriarche de Constantinople, comme représentant 
des Couvents de Roumélie; LL. BB. les Patriar¢hes d’Alexandrie, 
d’Antioche et de Jérusalem, Monseigneur |’Archevéque du mont Sinai, 
ainsi que les Communautés des vingt Monastéres du mont Athos, 
nommeérent, a la suite de cette invitation, leurs délégués dans les per- 
sonnes des soussignés. 

Par ordonnance du 20 juin 1860, S. A. S. le Prince Gouza nomma 
membres de la Commission chargée (d’aprés les termes de cette or- 
donnance) de la régularisation des Monastéres dédiés, M. Lascar 
Rosetti pour la Moldavie, MM. A. Golesco et Boziano pour la 
Valachie. 

Les Ministres des Cultes des Principautés engagérent, par un office 
du 23 juin 1860 et de la maniére la plus pressante, les membres de 
cette Commission a se réunir, le 3/15 juillet, 4 Bucharest, ot les 
séances de cette Commission devaient avoir lieu. 

Les soussignés se trouvérent au terme prescrit dans cette capitale ; 
mais, 4 leur grande surprise, deux sur trois membres de la Commis- 
sion: MM. L. Rosetti et M. A. Golesco, s’absentérent avec l’autorisa- 
tion du Gouvernement, et le compromis fut ajourné a V’infini. 

Ce regrettable ajournement a été communiqué a MM. les Agents par 
une Note datée du 15 juillet 1860. 

Plus tard, une communication du Gouvernement du Prince Couza, 
du 16/28 juillet, transmise de nouveau aux soussignés pour se présen- 
ter 4 Bucharest le 27 aot — 8 septembre, vint ranimer leurs espé- 
rances. Ils se rendirent, en effet, au lieu désigné, mais M. L. Rosetti, 
membre pour la Moldavie, n’était pas arrivé, et M. A. Golesco donna 
sa démission. 

Nouvelle invitation faite pour le 10/22 septembre, et nouvel 
insuccés de réunion, M. Rosetti et M. Boziano ayant donné leur dé- 
mission. 

Les délégués des Saints-Lieux ne cess¢rent, dans cet intervalle, de 
se présenter an Ministére des Cultes et d’entendre des promesses de 
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réunion toujours différées. Enfin, MM Melchisédec, Poyenari et 
Brezoyano furent nommés en remplacement des Commissaires dé- 
missionnaires, et le 5/17 octobre fut de nouveau désigné pour une 
nouvelle réunion. 

Les soussignés ne se faisaient pas illusion sur cette nouvelle convo- 
cation : une nouvelle déception leur était préparée. Du reste, en sup- 
posant méme la meilleure volonté de la part des nouveaux Commis- 
saires, que pouvait-on espérer de faire dans un espace de temps limité 
au 12-24 du mois par le Protocole XVIII de la Conférence de Paris, 
pour un litige pendant depuis 1821, et toujours entortillé dans de nou- 
velles complications? 

Ils se rendirent néanmoins le 15/17 octobre au Ministére des Cultes, 
ou un appartement leur était destiné pour les Conférences; mais 
M. le Ministre des Cultes se présenta avec une lettre de M. Brezoyano, 
qui s’excusait de ne pouvoir y assister pour cause de maladie. Nou- 
velle remise de la réunion au 7/19 octobre. Ce jour, le méme motif 
ou le méme prétexte occasionna la remise de la séance au 10/22 oc- 
tobre, au grand étonnement des soussignés qui n’avaient pas été en- 
tendus, méme dans leur demande de consigner dans un procés-ysrbal 
ce refus. 

Le 10/22, aucun des trois Commissaires, pour la Valachie et pour la 
Moldavie, ne se trouva au lieu désigné de réunion. 

Les soussignés subirent patiemment ce long martyre de déceptions, 
pour exécuter fidélement leur mandat; mais le 12/24 de ce mois était 
le dernier jour de délai accordé par le Protocole XVIII de la Confé- 
rence, délai fatal que les Commissaires ne pouvaient pas dépasser, et 
jes soussignés présentérent le 13/25 4 M. le Ministre des Cultes et de 
Instruction publique la Note ci-incluse en copie. 

Les soussignés étaient fermement décidés de soumettre 4 la Com- 
mission d’entente toutes les questions qui, nées des atteintes portées, 
a différentes époques, contre les droits des Communautés des Saints- 
Lieux, se rattachent 4 la question principale. L’entente ayant échoué, 
ils se sont empressés d’en faire mention dans la communication 
adressée au Gouvernement princier, pour gue les Arbitres en 
soient saisis, En méme temps, ils prennent la liberté d’attirer une 
derniére fois attention de MM. les Agents sur ces différents points 
en litige. 

Avant tout, les soussignés s’étaient présentés devant la Commis- 
sion, munis de tous les documents, actes de fondation, de donation, 
d’achat et de toutes les preuves qui auraient fait justice de ces asser- 
tions vagues, qu’on oppose contre les droits de propriété des Saints- 
Lieux, et de ces affirmations erronées sur l’existence dans les actes de 
fondation de conditions inaccomplies. 
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Ce sont ces assertions, présentées sans aucune preuve et sans aucune 
conviction, qui seryent de prétexte aux iniquités exercées contre les 
droits des Communautés. 

Aussi, les Gouvents possédent des foréts dans les deux Principautés. 
En Valachie, ot: aucune loi sur le régima forestier n’est venue exécu- 
ter la promesse du Réglement organique, défense absolue est faite a 
ces Couvents de faire le moindre usage de ces foréts. En Moldavie, la 
loi de 1844 est appliquée inégalement sur ces Couyents. Dans les deux 
Principautés, les administrations, & toute époque, sans aucune auto- 
risation préalable, sans aucune indemnité au profit des Couvents, font 
des coupes considérables, au grand détriment de la conservation et de 
Vaccroissement de ces foréts. Les Communautés religieuses ne récla- 
ment en leur faveur que les régles du droit commun. Elles ne se re- 
fusent 4 aucune charge, 4 aucune obligation, auxquelles sont ou seront 
soumises, dans l’avenir, les foréts appartenant aux particuliers; mais 
elles ont le droit de se refuser a cette négation systématique de leurs 
droits sur les foréts, qui implique une méconnaissance du droit méme 
de propriété. 

L’ordonnance du Prince G. Ghyca, de 1851, en Moldavie, a établi 
des formalités qui garantissent la sincérité et l’exactitude des enchéres 
des biens conventuels, et qui font une large part 4 la surveillance des 
Gouvernements sur cette partie si importante de l’administration des 
Couvents. 

Les soussignés pensent que toute modification au régime établi par 
cette ordonnance, régime semblable a celui qui est en vigueur en Va- 
lachie, changerait la surveillance administrative des Gouvernements 
en ingérence directe sur leurs droits de propriété. 

Les soussignés sont désolés de rappeler & MM. les Agents qu’en 
Valachie le Gouvernement de S. A. le Prince Couza, se fondant 
sur un projet de loi non promulgué par le Prince, et, partant, n’ayant 
aucune force exécutoire, a autorisé les fermiers des terres monas- 
tiques de réduire les baux qu’ils détiennent de 50 pour 100 pour les 
années 1859 et 1860, contrairement 4 un article trés-formel du contrat 
de bail que nous croyons nécessaire d’insérer en note’, et en violation 
de tout principe de droit et de justice. 

Les Couvents du Clergé grec jouissaient non-seulement de privi- 
léges, mais encore de prestations puisées par des concessions légales 


1. Art. 16. Sous’ aucun prétexte et sous aucune prétention, le fermier ne pourra 
retenir la plus petite partie du prix du bail annuel de la terre, qu'il doit payer regu- 
ligrement et intégralement deux mois avant le commencement de Vannee, selon 
Vart. 13 du contrat, sans avoir le droit d’exiger la moindre réduction du prix de Vad- 
judication, sous aucun prétexte de perte ou de stérilité ou toute autre circonstance , 
ou changement quelconque survenu dans les terres affermees. 
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dans différentes caisses ue ]'Ktat. Hs sont rentrés sans réclamation et 
sans regret dans le droit commun; mais ce n’est pas une raison pour 
qu’ils souffrent en silence la charge de 10 pour 100 établie sur leur 
revenu annuel par un projet de loi non encore promulgué, sous pré- 
texte que les terres conventuelles échappent & Vimpét de mutation, 
charge fiscale inique, établie hors de toute proportion comme un équi- 
valent des droits de mutation. 

Les soussignés réclament également la cessation de ces mesures 
arbitraires par lesquelles les Couvents, détournés de leur sainte desti- 
nation, sont convertis, tantdt en asiles d’infirmes et d'invalides par 
Vintroduction forcée dans leur enceinte de cette classe d’individus de 
tout sexe et de tout age, tantdt en gedles dans lesquelles les malfaiteurs 
sont consignés pour y subir leur peine, contrairement 4 toutes les 
régles de la morale et de la pénalité. Le Monastére de Marjineni, en 
Valachie, est spécialement affecté de cette derniére mesure, forcé d’en- 
tretenir a ses frais les détenus Zuagova. L’établissement des hépitaux 
comme a Golia, l’envahissement des appartements des Couvents pour 
y loger des militaires ou bien des services publics tout entiers, 
Yextension de la commune de Jassy pour l’empiétement des terrains 
de padturage, faite au préjudice des terres des Monastéres qui se 
trouvent autour de cette ville, rentrent dans le cercle de ces mesures 
arbitraires. 

Les Communautés religieuses se sont soumises avec respect a l’au- 
torité de la chose jugée, méme quand des arréts iniques dans le fond 
ont été rendus contre elles; mais souvent, dans |’exécution, une exten- 
sion abusive a été donnée a ces arréts, notamment quand la curatelle 
de I’Kcole basilienne avait détaché du Monastére des Trois-Saints, 4 
Jassy, trois terres, en exécutant un arrét de la Cour de Jassy; elle 
s’est saisie aussi d’une terre donnée par feu le boyard, M. Habas- 
chesco, a ce Monastére, dédié 4 la Communauté du mont Athos par le 
Prince Basile d’heureuse mémoire. 

Un objet, qui aurait réclamé des discussions sérieuses dans le sein 
d’entente, serait de tracer des limites exactes, au profit des deux par- 
ties, du droit de surveillance 4 exercer par les Gouvernements prin- 
ciers sur les Gouvents du Clergé grec. Cette surveillance, Jes Com- 
munautés des Saints-Lieux ne lont? jamais repoussée que quand, 
dépassant toute limite assignée par les actes de fondation et toute 
régle en vigueur dans le pays, l’action de |’Ktat, dans des cas analo- 
gues, se changeait en une direction immédiate, en une ingérence 
inopportune, impliquant une compléte négation des droits de propriété 
des Communautés. Cet oubli des vrais principes, en fait de surveillance 
administrative, porte les Gouvernements 4 apporter, 4 différentes re- 
prises, des obstacles aux droits des Communautés, d’envoyer des Kgu- 
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ménes de leur choix pour gérer les Couvents. Quelquefois le droit de 
révocation pour cause de mauvaise gestion, droit inhérent a celui de 
la nomination, était également géné dans son exercice, et cela contrai- 
rement aux injonctions des glorieux fondateurs des Couvents, qui se 
confiérent toujours aux Communautés dans |’administration des Cou- 
vents par les Eguménes de leur tibre choix. 

Les soussignés, en prenant la liberté de soumettre a la justice de 
MM. les Agents la récapitulation d’une partie de leurs griefs, ont été 
déterminés par cette circonstance, que plus les Gouvernements du 
Prince Couza ont montré une méfiance anxieuse contre la juridiction 
créée par Ja Conférence de Paris, plus ils s’*empressérent de trancher 
arbitrairement toutes les questions depuis longtemps controversées 
qui se rattachent intimement an fond de Ja question soumise aux dé- 
libérations de Ja Commission d’entente; plus ils ont été en hate d’en- 
tasser, dans J’intervalle de trois mois, sur les biens du Clergé grec, 
des charges écrasantes. Etait-ce un moyen de montrer du respect ou 
du moins de la déférence 4 cette résolution si juste et si unanime de 
MM. les représentants, 4 Constantinople, des Puissances signataires du 
traité de Paris, de ne rien innover dans |’état des choses actuelles , de 
ne rien préjuger avant que les moyens édictés par la Conférence soient 
épuisés? 

Les soussignés regrettent profondément qu’ils se soient trouvés dans 
Vimpossibilité d’exécuter les ordres de leurs vénérables commettants, 
de prouver par les faits les dispositions conciliantes dont les Commu- 
aautés religieuses son animées, et de donner également des preuves 
de leur profonde gratitude aux pays qui leur ont procuré et leur pro- 
curent toujours des avantages précieux. 

Dans |’état d’incertitude ou ces graves questions ont été laissées, les 
soussignés osent invoquer au profit des Communautés la protection 
le MM. les Agents, et réclamer l’application de cette juste résolution 
le LL. EEx. MM. les Représentants 4 Constantinople, d’empécher 
oute atteinte de leurs droits avant que la juridiction de 1a Conférence 
le Paris ait épuisé ses moyens. 

Les Délégués des Communautés reliyieuses, les Archimandrites. 


Signé : Nios. 
CYRILLE. 
SERAPHIME. 
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Dépéche d’Aali-Pacha au Prince Couza, en date 
du 13/25 décembre 1860. 


Votre Altesse sait que la question des biens conventuels exige une 
solution équitable. 

Le Protocole n° XJII de la séance du 30 juillet 1858 des Conférences 
de Paris en indique le mode de procédure de Ja maniére suivante : 

La Conférence décide qu'il serait accordé, etc. (Page 1). 

Le délai d’un an fixé pour l’entente, au moyen d’un compromis, a 
expiré depuis longtemps, sans que cette entente ait pu s’effectuer, et 
laffaire est restée au point ot elle se trouvait au commencement. 

Il nous semble donc qu’on doit regarder l’essai de la premiére partie 
des dispositions précitées du Protocole manqué, et qu’il faut par con- 
séquent recourir au second systéme prévu par ce document, c’est-a- 
dire chercher 4 résoudre la question par voie d’arbitrage. 

La Sublime-Porte, d’accord avec LL. EEx. les Représentants des 
Grandes Puissances garantes, me charge de faire cette communi- 
cation 4 Votre Altesse, et de le prier de vouloir bien choisir le plus 
tét possible les arbitres dont le nombre ne devrait pas étre plus de 
deux de chaque céteé. 

Il a été également convenu de fixer un terme de six mois 4 dater de 
la premiére réunion de la Commission arbitrale, terme dans lequel 
elle sera tenue de terminer son travail. 

Quant au lieu ow les arbitres devront se rencontrer, on a été una- 
nime a désigner Constantinople, 4 cause de Ja présence de tous les 
Patriarches dans cette capitale, et de la facilité pour la Sublime-Porte 
de se concerter, sans perte de temps, avec MM. les Représentants, sur 
la désignation d’un sur-arbitre, dans le cas ou les arbitres ne parvien- 
draient non plus 4 s’entendre a cet égard. 

Veuillez, etc. Signé : AALt. 
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Dépéche d’Aali-Pacha au prince Couza, en date du 25 septembra 
4864, N° 5372/34. 
Mon Prince, 


La Sublime-Porte se trouve dans la nécessité d’entretenir de nouveau 
Votre Altesse de la question des biens des Couvents dédiés. Cette affaire 
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continue 4 soulever des difficultés et des réclamations qu’il est de ]’in- 
térét des deux parties de faire disparattre au plus tot. 

Votre Altesse doit se rappeler que la divergence surgie au sujet de 
Ja mise aux enchéres des terres conventuelles A l’époque ow le terme 
des fermages expirait, n’a pu étre écariée que par la prolongation des 
baux pour une année, a la condition cependant que la Commission 
arbitrale prévue par le Protocole n° XIII, des Conférences de Paris de 
1858, se réunirait dans l’intervalle pour régler définitivement le diffé- 
rend concernant la question principale. 

La lettre que la Sublime-Porte a eu l’honneur d’adresser & Votre 
Altesse, en date du 25 décembre 1860, lui faisait part de la décision 
prise d'un commun accord avec MM. les Représentants des Puissances 
garantes 4 Constantinople, concernant la réunion de cette Commission; 
aucune suite n’y a pu étre donnée jusqu’ici. 

Si cet état de choses continue, Votre Allesse conviendra, dans 1’é- 
quité qui la caractérise, qu'il ne serail plus juste d’empécher indéfi- 
niment la pratique d’un droit qui découle du droit méme de propriété, 
et qui reste intact aussi longtemps qu'un nouvel arrangement, destiné 
a servir de loi aux deux parties, n’intervient pas. 

Il est donc de toute nécessité d’arriver a une solution immédiate de 
la question des biens conventuels, question qui a déji attiré l’attention 
de la Conférence de Paris en 1858, et ni la Sublime-Porte, ni les Puis- 
sances ne pourraient laisser cette question se trainer plus longtemps 
sans manquer de justice envers les parties intéressées. . 

Je viens, en conséquence, appeler la plus sérieuse attention de 
Votre Altesse sur l’urgence de cette importante affaire, et la prier 
instamment de hater, de son cété, l’institution de la Commission ar- 
bitrale. 

Veuillez agréer, mon Prince, la nouvelle assurance de haute consi- 


dération. 
Signé: AALt. 
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Note du Ministre des affaires étrangéres de Moldavie 4 MM. les 
Agents des Puissances garantes 4 Jassy, en date du 20 no- 
vembre 1864. 


Monsieur le Consul , 

Par une décision qui a recu l’approbation de S. A. S. le Prince ré- 
gnant, le Conseil des Ministres a résolu d’autoriser les Eguménes des 
Couvents dédiés, sis en Moldavie, a opérer l’affermage de os terres 

42 n—1864 ee 
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aux enchéres publiques, conformément a ce qui a eu lieu dans les 
années 1851 et 1854, en vertu des lois et réglements, et nous n’atten- 
drons, pour donner suite 4 cette décision, que la présentation par les 
Eguménes des cahiers des charges qu’ils doivent soumettre au Gouver- 
nement, ainsi qu’il est prescrit par ces lois et ces r-glements. 

Les Eguménes avaient demandé 8 faire courir les nouveaux fermages 
depuis le 23 avril 1862, et ils avaient insisté pour que le Gouvernement 
révoquat la seconde prolongation de la durée des anciens baux. Ils ont 
compris cependant eux-mémes qu’une pareille mesure ne pouvait tre 
prise sans donner lieu a de justes réclamations de la part des fermiers 
qui avaient déja fait des avances considérables et exécuté des travaux 
agricoles, en vue d’exploiter les terres pendant l’année prochaine. Ils 
ont en conséquence conseati a ce que les nouveaux fermages ne com- 
mencassent & courir qu’a partir du 23 avril 1863. 

Le Gouvernement moldave, en accordant aux Eguménes des Couvents 
dédiés, jusqu’au réglement définitif de la question, la faculté d’affer- 
mer leurs terres, comme par le passé, ala conviction qu’il fait preuve, 
tant de sa déférence aux avis des Puissances que de l’esprit de conci- 
liation qui anime. 

Ainsi se trouve écarté un des ohstacles qui entravaient la conciusion 
d’un arrangement 4 l’amiable entre les moines grecs et nous. Il est & 
regretter que des malentendus réciproques aient retardé jusqu’a pré- 
sent cet accord que la Sublime-Porte et les Puissances avaient indiqué 
comme devant étre préféré a toute autre combinaison. Aussi le Gou- 
vernement de Son Altesse est-il en droit d’espérer qu’il rencontrera, 
chez les supérieurs des Couvents dédiés, des dispositions conformes 
aux siennes, qui permettront de tout préparer pour un accommo- 
dement. 

La question pouvant élre ainsi considérée comme ramenée 8 la pre- 
miére phase prescrite par le Protocole XIII de la Conférence de 1858, 
le Gouvernement de Son Altesse pense que rien désormais ne s’oppo- 
sera 4 ce que jes négociations ne soient renouécs, et il est prét a re- 
prendre sans retard les pourparlers amiables. Si, comme nous n’en 
doutons pas, les Religieux apportaient dans les délibérations un esprit 
aussi équitable et des dispositions aussi conciliantes que les nétres, 
nous arriverions promptement a un compromis qui épargnerait dla 
Sublime-Porte et aux Grandes Puissances les soins de s’occuper da- 
vantage d'une affaire qui peut facilement ¢tre traitée et conclue entre 
les parties intéressées. 

En vous priant , Monsieur le Consul, de vouloir bien porter ce qui 
précéde a la connaissance de votre Gouvernement, j’invoque votre in- 
tervention aupreés de votre Ambassadeur, afin qu’un délai soit accordé 
pour la reprise des négociations amiables prévues par le Protocole de 
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la Conférence. Nous sommes, du reste, fondés a croire que les au- 
torités supérieures des Saint-Lieux seront 2 cet égard d’accord avec 
nous. 
Je saisis cette occasion pour vous renouveler, Monsieur le Consul, 
les assurances de ma considération trés-distinguée. 
Le ministre, 
Signé : LEon GuyKa. 
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Extrait du Protoeole signé, pour Vunion administrative des 
Principautés, en décembre 4864, par les Représentants des 
Puissances signataires de la Convention de Paris, du 49 aout 
4858. 


Art. VIII. — Il est entendu que toutes les dispositions de la Con- 
vention du 19 aotit, excepté celles qui sont temporairement modifiées, 
restent en pleine vigueur. Le Protocole signé dans les Conférences de 
Paris, le 6 septembre 1859, reste également en pleine vigueur pour 
les cas qui y sont prévus. 


Office de S. A. Aali-Pacha, adressé aux Chefs des Saints-Lieux 
(simultanément communiqué au prince Couza, par dépéche 
sub. N° 5574/4), le 18/30 janvier 1863. 


(Traduction du Turc.) 


En vous communiquant ci-joint copie de la lettre que le Ministre 
des Affaires étrangéres de Moldavie, M. Léon Ghyca, a adressée a 
VAgent des Principautés ici, touchant la décision prise par rapport 4 
Vaffermage des biens des Monastéres grecs en Moldavie, je m’em- 
presse de vousinformer que quant 4 la question conventuelle, si jus- 
qu’A la fin du mois d’avril prochain (N. S), une entente entre les 
parties n’intervient pas, il a été décid’ entre la Sublime-Porte et 
les Ambassadeurs des Puissances garantes qu’au terme susdit elle doit 


passer a l’arbitrage. 
Signe: AALI. 
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Ordonnance du prince Couza, portant nomination d’une Com- 
mission de cing membres, chargée « d’examiner la question des 


Monastéres. » 


(Traduction du Roumain.) 


Vu le Rapport de notre Ministre secrétaire d’Etat au département 
des Cultes et de I’Instruction publique des Principautés-Unies, sub n° 
en date du mars 1862, relatif 4 la formation d’une 
Commission chargée d’examiner la question des Monastéres, dits dé- 
diés dans les Principautés-Unies, 
Nous avons décrété et décrétons ce qui suit : 
Art. It. —Sont nommés membres de cette Commission : 
Le R. P. Archimandrite Melchisédec, vicaire de l’Evéché de 
Houche; 
MM. Pierre Rosetti Balanesco ; 
Grégoire Bengesco ; 
Scarlat Falcoiano; 
Constantin J. Filippesco. 
Art. Il. — Notre Ministre des Cultes, etc., est chargé de l’exécution 
du présent décret. 
Fait en la capitale de Bucharest, le 14 mars 1862. 
Signé : ALEXANDRE JEAN, 


Le ministre des Cultes, etc. 
Contre-signé : B. DELA. 


a0 


Note-Cireculaire du Ministre des Cultes des Principautés-Unies, 
adressée aax Chefs des Communautés grecques, le 26 mars 
4862. 


Une des questions de la compétence du Ministére, auquel la con- 
fiance de S. A. le Prince régnant vient de m’appeler, et qui a attiré 
mon attention, c’est la question des Couvents indigénes dits dédiés. 

Comme il s’agit de trouver, au sujet de cette affaire, une solution 
juste et éclairée, j’ai cru bon de procéder immédiatement a la forma- 
tion d’une Commission qui sera chargée de dresser, avec toute matu- 
rilé, un exposé exact de l'état actuel de la question, ayant a profiter 
en méme temps des informations qu’elle pourrait se procurer soit 
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des R. Péres, se trouvant ici, soit de ceux qui seraient envoyés de la 
part des Communautés des Couvents des Saints-Lieux, envers lesquels 
je professe la plus profonde vénération. 

Par ce moyen, le Gouvernement des Principautés-Unies, dans |’ac- 
complissement de sa mission, bien éclairé par les travaux de la Com- 
mission et par l’entente explicative entre elle et les Péres envoyés par 
les saintes Communautés susdites, sera en état plus tard de trouver 
une solution pour la régularisation de la question dont il s’ agit. 

Dans ce but, cette Commission étant formée par une ordonnance de 
Son Altesse sub n° 189,le soussigné vous invite & prendre de suite les 
mesures convenables, afin que les fondés de pouvoirs de la part des Mo- 
nastéres des Saints-Lieux, munis de tous les titres en vertu desquels 
Jes Couvents d’ici se trouvent dédiés 4 ceux des Saints-Lieux, soient 
rendus, dans le plus bref délai, 4 Bucharest, 4 l’effet de pouvoir ob- 
tenir, aprés une entente survenue, le résultat désiré pour la régulari- 
sation de ces Monastéres qui ont été, ab antiquo, patronés de la part 
de ces Principautés avec tant de générosité par des bienfaits et des 


secours. 
Le Ministre des Cultes, etc., 


Signé : B. BELLO. 
Le Chef de section, 
Signé: C. Petrescu. 


Cette note est suivie d’une circulaire, datée du 31 mars, de M. Négry, Agent 
des Principautés-Unis 4 Constantinople, confirmant l’invitation ci-dessus. 


20 


Réponse des Patriarches et des Chefs des Communautés 4 la Note 
précédente de M. Négry, en date du 10 avril 1862. 


(Traduction du Turc.) 


Nous avons eu l’honneur de recevoir, le 2 courant, votre Irttre en 
date du 31 mars, et nous en avons relevé que, par suite des instruc- 
tions qu’elle recut de Thonorable Ministére des Affaires étrangeres 
des Principautés-Unies, |’Agence princiére d’ici nous invite a envoyer 
& Bucharest des délézués plénipotentiaires, afin de s’entendre avec 
ceux que le Gouvernement princier vient de nommer, pour arriver a 
une solution équitabie de la question des Couvents. 

En méme temps, des Circulaires de M. le Ministre des Cultes 
des Principautés sont arrivées, invitant aussi les Chefs ecclésiastiques 
d’envoyer des délégués, dans un but tout a fait opposé tant aux déci- 


12% 
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sions prises par les Grandes Puissances au sujet de cette question, 
qu’au contenu de votre lettre. 

Sansentrer dans de longues observations sur les termes et sur ]’in- 
tention de la Circulaire susmentionnée de M. le Ministre des Cultes, 
nous vous répondons avec des sentiments d’affection paternelle que, 
considérant comme un grand. bonheur la solution 4 amiable de ce 
long différend qui afflige au plus haut point toute l’'Wglise, pleine de 
reconnaissance envers les pieux donateurs des Monastéres grecs dans 
les Principautés, nous nous serions empressés cette fois encore, si 
nous avions le temps matériel nécessaire, d’employer tous nos efforts 
pour obtenir la solution amiable tant désirée. 

Mais, & Vheure qu’il est, le délai of la question, d’aprés la décision 
des Grandes Puissances bienfaitrices, doit passer a arbitrage, et qui 
nous a été officiellement communiqué par la Sublime-Porte, touche a 
son terme, de sorte qu'il n’est plus temps d’envoyer avant le 18/30 
avril, a Bucharest, de nouveaux délégués. 

Nous avons, toutefois, la conviction gue, par la grace de Notre-Sei- 
eneur, la question, en passant entre les mains des Arbitres, ne trou- 
vera pas moins une solution facile et pacifique, conformément & notre 
désir et & celui du Gouvernement des Principautés. 

Agréez, etc. Suivent les signatures. 


24 
Note des Communautés & Aali-Pacha, en date 
€u 48/30 avril 1862. 


La Sublime-Porte, par son office cu 18/30 janvier dernier, a bien 
youlu communiquer aux Autorités Ecclésiastiques grecques copie d’une 
dénéche du dernier Ministére moldave, en date du 20 novembre 1861, 
por laquelle, en annongant sa décision de lever les obstacles apportés, 
jes deux cernitres années, a laffermage des biens des Monastéres 
grees, sis en Moldavie, le Ministére susdit exprimait son désir de voir 
renouveler les pourparlers amicavx avec les Autorités Ecclésiastiques 
grecques, et ramoner ainsi la question conventuelle & la premiére 
phase cu Protocole Xlil des Conférences de Paris. Sur ce sujet, l’office 
ce Ja Sublime-Porte auoneait Ia désision prise, de concert avec LL. 
ih. MM. les Représentanis des Puissances garantes, de fixer au 
30 avril 1862 (N. 8.) le terme auyuei les deux parties, si elles ne par- 
vienueat pis, dans Vintervaiie, a s’entendre entre elles, devront pro- 
céder a la formation de Ja Commission arbitrale prévue par le para- 
graphe final du Protocole précité. 
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Toujours animées du désir le plus sincére de voir terminer A l’a- 
miable les discussions regrettables relatives 4 leurs Monastéres, les 
Autorités Ecclésiastiques grecques accueillirent comme un vrai bon- 
heur les avances du Ministére moldave, et n’attendaient, dés lors, que 
de voir y donner suite par le nouveau Gouvernement qui allait étre 
institué a Bucharest. 

Mais, !oin de cela, le nouveau Gouvernement crut devoir désavouer, 
par ses déclarations 4 la Chambre élective, la conduite du Ministére 
moldave, et prit la mesure de former 4 Bucharest une Commission de 
cing membres, qu’il charge de l’éclairer par un exposé fidéle de l’état 
actuel de la question conventuelle, afin de se mettre 4 méme de trou- 
ver un mode de solution convenable pour le soumettre 4S. A. le 
Prince. 

A Ja suite de cette mesure, une double invitation vient d’étre adres- 
sée aux Autorités Ecclésiastiques grecques par M. le Ministre des Cul- 
tes, 4 Bucharest, et par M. l’Agent des Principautés-Unies, 4 Constan- 
tinople, tous les deux engageant lesdites autorités 4 envoyer des 
délégués piénipotentiaires & Bucharest, mais pour un but différent : 
le premier, pour celui de donner des renseignements 4 la Commission 
instituée ; le dernier, pour celui des’entendre avec les Plénipotentiai- 
res du Gouvernement. 

Ces invitations contradictoires, faites 4 la veille de l’expiration du 
délai accordé par la derniére décision des Grandes Puissances, ne 
pouvaient certes pas détourner Jes Autorités Ecclésiastiques grecques 
de la marche prescrite par !es Protocoles des Conférences de Paris 
pour la solution de la question conventuelle. 

Aussi s’ernpresseut-elles de porter ala connaissance de Votre Al- 
tesse qu’en se contormant aux décisions des Grandes Puissances, elles 
rem: ttent désormais ala Commission arbitrale !a solution de la ques- 
tion conventuelle, et que les deux arbitres 4 nommer de leur cété se- 
ront incessamment 4 Bucharest préts a re:aplir cette mission, avec les 
arbitres du Gouvernement princier, dans le délai prescrit de six mois, 


a compter du jour de leur réunion. 
Suivent les signatures. 


[c) i) 
Hap 
Déeatehe WAeli-Pacha au prince Couza, en mai 4862. 


Mon Prince, 
Jai Vhonneur de transmettre ci-joint 4 Votre Altesse copie d'un 
Mémoire qui vient d’étre soumis 4 la Sublime-Porte par les Autorités 
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Ecclésiastiques grecques, relativement 4 la question des biens con- 
ventuels. 

Ainsi que Votre Altesse le relévera du contenu de cette piéce, les 
autorités susdites, en se basant sur la décision prise en dernier lieu 
par la Sublime-Porte, de concert avec LL. EEx. les Représentants des 
Puissances garantes, et que j’ai l’honneur de vous communiquer, par 
ma dépéche du 30 janvier sub n° 5571/1, décision qui fixait au der- 
nier jour du mois d’avril 1862 le terme du nouveau délai demandé 
par Votre Altesse, et auquel si les deux parties intéressées ne parve- 
naient pas 4 s’entendre sur une solution équitable, la question devrait 
étre déférée a la décision de Ja Commission arbitrale prévue par le 
Protocole n° XIII des Conférences de Paris, refusent d’acquiescer a 
la double invitation qu’elles viennent de recevoir de la part du 
nouveau Gouvernement princier , d’envoyer 4 Bucharest des dé- 
legués plénipotentiaires dans le but d’entrer dans de nouveaux 
pourparlers avec Je Ministére moldo-valaque au sujet du mode de so- 
lution de cette affaire pendante. 

Les Autorités Ecclésiastiques, en éludant une nouvelle reprise des 
négociations a cet égard, 4 la veille méme de l’expiration du terme 
assigné a ces pourparlers, entendent remettre désormais a la Com- 
mission arbitrale la solution finale de la question. 

En effet, nous ne pouvons que convenir, mon Prince, de la justesse 
de la demande des autorités susdites, qui se trouve en tout point con- 
forme a la marche prescrite par les Protocoles des Conférences de 
Paris, ainsi qu’a la décision intervenue ultérieurement d’un commun 
accord. En conséquence, je viens prier Votre Altesse, en conformité 
d’une nouvelle entente entre Ja Sublime-Porte et MM. les Représen- 
tants, de vouloir bien procéder 4 la formation de cette Commission 
arbitrale en désignant ies arbitres du Gouvernement princier; les- 
quels, réunis incessamment avec ceux que le Patriarcatse déclare prét 
a envoyer a Bucharest, auront 4 remplir cette mission dans le délai 
prescrit de six mois, a partir dujour de leur réunion. 

Veuillez agréer, etc., etc. Signé : AALL. 
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Note a Aali-Pacha, Vinformant de Ia nomination de deux ar- 
bitres de la part des Communautés greeques, en juin 1863. 


Excellence, 


A la suite de ce qui a été exposé 4 Votre Excellence par la Note 
verbale du 18-30 avril dernier, au nom des Autorités Ecclésiastiques 
grecques, les soussignés ont l’honneur de porter a votre connaissance 
que les deux arbitres nommés de la part du Saint-Sépulcre, du mont 
Sinai, du mont Athos et des Patriarcats d’Alexandrie et d’Antioche, 
pour la question des Monastéres dépendant desdits Saints-Lieux dans 
les Principautés-Unies, sont]’Archimandrite Nilos et le sieur H. G. Con- 
stantinidés, lesquels demeureront 4 Bucharest pour tout le temps 
prescrit par la décision des Grandes Puissances. 

Suivent les signatures. 
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Note de la Sublime-Porte aux Représentants des Puissances 
garantes, en date du 1°/43 janvier 1863. 


Excellence, 


Par les dépéches télégraphiques de Bucharest, récemment arrivées 
au Patriarcat grec, et dont j’ai ’honneur de joindre ici les copies, 
Votre Excellence verra que le Gouvernement des Principautés-Unies 
est sur le point de prendre des mesures arbitraires et violentes a 
l’égard des Monastéres grecs, en procédant soit 4 la saisie de leurs 
revenus, soit a la confiscation de leurs biens. 

En présence d’un semblable excés de pouvoir, la Sublime-Porte 
s'est crue en devoir de protester d’avance et formellement contre tout 
acte du Gouvernement princier qui serait en dehors des limites tra- 
cées par les Conférences de Paris, en ce qui concerne la voie a suivre 
pour obtenir la solution du différend existant entre les Gouvernements 
des Principautés-Unies et le Clergé grec; a cet effet, je viens d’adres- 
ser a S. A. le Prince Couza la dépéche officielle que vous trouverez 
également ci-incluse en copie. 

La Sublime-Porte espére que Votre Excellence voudra bien ap- 
puyer, en sa qualité de Représentant d’une des Puissances garantes 
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des priviléges des Principautés-Unies, notre démarche auprés du 
Prince Couza, afin de prévenir les suites facheuses que pourrait avoir 
l'acte susindiqué du Gouvernement princier. 
Js prie Votre Excellence de vouloir bien agréer, etc. 
Signé : AALI. 


yy 
3) 


Dépéche @Azli-Pacha au prince Couza, le avlag janvier 4863, 
N° 6697/2, 


Mon Prince, 


Par des télégrammes de Bucharest, récemment arrivés au Patriar- 
cat grec, le Gouvernement impérial a appris avec étonnement que le 
Ministére et la Charabre des Principautés-Unies méditent des mesures 
violentes et arbitraires 4 ]’égard des Monastéres grecs, tendantes soit a 
la saisie des revenus, soit ala confiscation des biens de ces établisse- 
ments pieux. 

Il serait vraiment surprenant que le Gouvernement de Votre Altesse 
s’avisit de trancher de son propre chef une question qui a été lobjet 
des délibératicns des Conférences de Paris, et dont Ja solution a été 
déférée & un arbitrage, sous la réserve du droit de la Sublime-Porte 
de se concerter avec les Puissances garantes pour désigner le 
sur-arbitre, dans le cas ot les parties ne s’accorderaient pas sur son 
choix. 

Ainsi, le Gouvernement impérial aime a espérer que Votre Altesse 
voudra bien se conformer a la marche indiquée par les Conférences 
de Paris pour la solu.ion de ce difftread. Mais, en tout cas, il se croit 
en devoir de protester formellement contre tout acte du Gouvernement 
de Votre Altesse qui aurait pour effet une spoliation ou une saisie des 
revenus des Monastéres en question, ou qui enfin serait en dehors des 
limites tracées par les Conférence. s de Paris en ce qui concerne la voie 
& suivre pour obtenir Ja solution de ectte affaire. 

La Sublime-Porie se voit en méme temps en devoir de communi- 
quer la présenie protestation aux Puiscances garantes des priviléges 
des Principautés-Unies, et d’appeler leur attention sur les suites que 
peut avoir l’acts arbitraire qne le Gouvernement de Votre Altesse est 
présumé vowoir accompiir. 

Je prie Votre Altesse ve youloir bien agréer les nouvelles assurances 
de ma haute considération. 


Signé : AAt. 
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Note ce la Sutlime-Porte aux Représcntants des Puissances 
garantes, en date du 24 mars/2 avril 1862, N° 7492/9. 


La question des biens des Couvents dédiés, sis en Moldo-Valachic, 
reste toujours dans le méme état. Les démarches qui ont été faites 
n’ont produit jusqu’ici aucun résultat. D’un autre cété, le Clergé grec 
ne cesse de se plaindre amérement auprés de nous des mesures prises 
a légard de l’adminisiration de ces biens, et surtout du maintien pro- 
longé du séquestre mis sur ses revenus. 

Votre Excellence conviendra avec nous que la solution de cette 
affaire ne saurait étre différée plus longtemps sans de graves inconvé- 
nients. Quant aux modes de la résoudre, ils se trouvent indiqués dans 
le Protocole n° XIII des Conférences de Paris. Toute décision en de- 
hors des prescriptions de ce document international ne peut ¢tre qu’il- 
légal. La Sublime-Porte pense donc qu’il est urgent, dans l’intérét des 
deux parties intéresscées, de procéder sans perte de temps a la réunion 
de la Commission arbitrale prévue par ledit Protocole, et de lever im- 
médiatement le séquestre pour faciliter la conclusion de l’arrange- 
ment qui doit intervenir. 

Veuillez, etc. Signé : AALI. 


ACTES DU GOUVERNEMENT DU PRINCE COUZA TOUCHANT LES MONASTERES 
GRECS, DEPUIS LE MOIS DE NOVEMBRE 1862 JUSQU’A LA FIN DE JUIN 
1863. 


(Toutes les piéces des Annexes sont traduites textuellement du Valaque.) 


rai 


Arrété du Conseil des Ministres, approuvé par le Prince, imposant 
le séguestre sur tous les revenus des Momastires grecs, pour 


tre versés au Erésor public, (45/25 novembre 1862.) 


Aujourd’hui mardi, 13 novembre 1862, lc Gonseil des Ministres, sous 
la présidence de Son Altesse le Prince régnant; 

Prenant en considération le rapport de M. le Ministre des fultes et 
de l’'Instruction publique, sub n° 21 356, relatif aux revenus des Monas- 
téres indigénes dédiés; 

Considérant que, tant le Patriarche que les Chefs des Monastéres des 
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Saints-Lieux, ont porté plainte contre les Eguménes d'ici, comme quoi 
ces derniers auraient affermé secrétement des biens, d’ou il résulterait 
une diminution du revenu; 

Considérant, en outre, que la mesure proposée par le Minis- 
tére des Cultes, sans porter préjudice 4 personne, est un moyen de 
sureté ; 

Le Conseil s’unit entiérement a l’opinion de M. le Ministre des Cultes, 
et décide : 

Que tous les revenus des biens des Monastéres indigénes dédiés se- 
ront versés dans la Caisse de |’Ktat. 

Qu’avis sera donné par le Moniteur a tous les fermiers respectifs de 
ces biens, afin qu’ils aient 4 verser, dans la Caisse centrale du Minis- 
tére des Finances, le montant de leurs baux, aux termes fixés pour le 
payement, pour recevoir dudit Ministére les quittances. 

Le Ministére des Cultes est chargé de faire exécuter le présent ar- 
rété, aprés confirmation princiére. 

Signé : N. CRreEzULEScO. 
_ B. A. CANTACUZENE. 
N. D. Racovirza. 
D. Cornea. 
J. Guyca. 
CaTARGIU. 
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Publication ministérielle, ordonnant aux fermiers des Monastéres 
grees de ne verser l'argent qu’aux Caisses du Trésor. (4 dé- 
cembre 1862.) 


MINISTERE DES CULTES ET DE L’INSTRUCTION PURLIQUE. 


Conformément aux dispositions contenues dans le procés-verbal du 
Conseil des Ministres, du 13 novembre, publiées par le Moniteur offi- 
ciel du 22 novembre, n° 258, tous les fermieis des terres des Couvents 
dits dédiés, sont invités 4 verser, aux termes fixés, dans les conditions 
sous lesquelles ils ont pris ces terres pour la future période de cing 
années, le prix des fermages au Ministére des Finances, ou dans les 
Caisses des Préfectures; car dans le cas ob ils ne se conformeraient 
pas a ces dispositions, il leur sera appliqué immédiatement la péna- 
lité prévue dans les conditions des contrats auxquelles ces terres ont 
été affermées. 
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Procés-verbal du Conseil des Ministres, relatif 2 Vinterdiction de 
la langue grecque dans le service divin de toutes les églises du 
pays. (45 mars 1863.) 


Le Conseil des Ministres, présidé par S. A. le Prince, dans sa séance 
du 15 mars 1863, prenant en considération le rapport de M. le 
Ministre des Cultes et de l’Instruction publique, sub n° 7162, par 
lequel il expose que les Princes, d’heureuse mémoire, Mathieu Bes- 
sarabe et Basile Woévode délivrérent, au dix-septiéme siécle, l'Etat et 
’Eglise roumaine de la langue slavone, mais que, sous la domination 
des Phanariotes, une autre langue étrangére, la langue grecque vint 
remplacer graduellement la langue nationale dans le culte divin, et 
méme dans les affaires publiques ; que, Cepuis le rétablissement des 
Princes indigénes, la langue roumaine a été réintégrée dans tous ses 
droits pour les affaires publiques; mais qu’il n’en a pas été de méme 
pour notre Eglise ; que parune tolérance coupable ou bien par indiffé- 
rence des chefs du Clergé roumain, la langue grecque prédomine 
encore dans un grand nombre d’églises occupant le premier rang, 
ce qui laisse la langue nationale dans une position inférieure; 

Le Conseil s’unit 4 l’opinion de M. le Ministre, renfermée dans le 
rapport susmentionné, et arréte que: 

Dorénavant, l’exercice du culte divin n’aura lieu dans tous les 
Monastéres et églises de]’Etat qu’en langue roumaine. 

Monsieur le Ministre des Cultes et de l’instruction publique est 
chargé de l’exécution du présent arrété, aprés confirmation princiére. 

Signé: CRETZULESCO. 
Pr. AREX. CANTACOUZENE. 
JEAN FLORESCO. 
CATARTZIS. 
Cu. TELL. 
JEAN GHYCA. 
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Ordonnance princiére portant interdiction de usage de la langue 
greeque dans toutes les églises du pays, y compris celles des 
Monastéres grees. (48 mars 4863.) 


Nous, Alexandre Jean I", etc., etc. 


Vu le rapport de notre Ministre secrétaire d’Etat au département 
des Cultes et de l’ Instruction publique, sub n° 7163; 

Vu le procés-verbal de notre Conseil des Ministres, de la séance du 
15 courant et annexé audit rapport. 


Nous avons décrété et décrétons: 


Art. ler. Dans tous les Monastéres et Eglises de l’Etat, le culte divin 
ne sera célébré désormais qu’en langue roumaine. 

Art. 2. Notre Ministre des Cultes est chargé de l’exécution de la 
présente ordonnance. 


Donné a Bucharest, le 18 mars 1863, n° 272. 
Signé: ALEXANDRE JEAN. 


Le Ministre des Cultes, etc. 
Contre-signé: CH. TELL. 


3f 


Circulaire du Ministre des Cultes aux Eguménes (Supérieurs) des 
Monastéres grecs, leur fixant un délai de huit jours pour faire 


cesser dans leurs Eglises la langue greeque. (30 mars 1863.) 


Quoique, par l’ordonnance princiére sub n° 272, publiée dans le 
Moniteur officiel, il est ordonné que, dans tous les Monasiéres et Eglises 
de I’Htat, le service divin ne sera célébré dorénavant qu’en langue 
roumaine ; 

Considérant que vous n’aurez pas pu, pendant ces jours de féte, 
trouver des prétres et des chantres roumains, comme aussi les livres 
roumains nécessaires au service ; 

Je vous annonce, révérendPére, que vous étes autorisé de célébrer, 
jusqu’au dimanche de Saint-Thomas, le service divin en langue 


grecque; mais, aprés ce jour-ia, vous tes tenu de vous conformer 
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strictement a la décision contenue dans l’ordonnance princiére, c’est- 
a-dire de ne plus célébrer le culte divin qu’en langue roumaine. 
Agréez, etc. 
Le Ministre des Cultes, etc., 
Signé; TELL. 


ae 


Arrété du Conseil des Ministres, approuvé par le prince Couza, 
ordonnant Ia destitution et In traduction devant la justice 
eriminelle, du P. Cyrille Vacarestiane, Epitrope des Monas- 


teres du Saint-Sépuiere, en Valachic. (8 avril 4863.) 


Cejourd’hui, 8 avril 1863, 

Sur le réfcré de M. le Ministre des Cultes, etc., sub n° 10380, en 
date d’aujourd’hui, reiatif au fait de provocation a la désobéissance 
aux lois établies et aux ordres émanés du Pouvoir exécutif, par le 
non-payement aux Caisses du Trésor des fermages des terres des 
Monastéres dits dédiés, ainsi qwil est constaté d’une maniére positive 
par l’acte original souscrit par le P. Cyrille, Eguméne du Monastére 
Vacaresty, en date du mois d’avril courant, dans lequel acte il se 
permet, en méme temps, de s’intituler, de son propre chef, Epitrope 
des Monastéres du Saint-Sépulcre ; 

Le Conseil, considérant que ce procédé de l’Eguméne susnommé 
ne peut pas rester impuni; 

Considérant que la loi pénale est trés-explicite pour des cas pareils, 
et quelle prescrit la pénalité 4 appliquer aux coupables de faits tels 
que celui en question ; 

Arréte ce qui suit: 

1° Que l’Kgumeéne susnommé soit immédiatement destitué ; 

2° Qu’il soit traduit devant la justice sans le moindre retard, afin de 
recevoir la pénalité prescrite par les lois fondamentales du pays. 

MM. les Ministres des Cultes et de la Justice sont chargés, cha- 
cun en ce qui le concerne, de l’exécution des dispositions du pré- 
sent proces-verbal, aprés toutefois avoir obtenu la haute approbation 
spéciale de S. A. le Prince régnant. 

_ Signé: N. GRETZULESCO. 
CATARGIU. 
J. GHyca. 
Cu. TELL. 
FLORESCO. 
C. J. IL1Esco. 
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Publication ministérielle rendue aprés Varrestation du P. Cyrille, 


pour en avertir les fermiers. (9 avril 1863.) 


MINISTERE DES CULTES ET DE L INSTRUCTION PUBLIQUE. 


S. R. le P. Cyrille, Eguméne du Monastére Vacaresty, intitulé 
de son propre chef Kpitrope des Monastéres dits dédiés au Saint- 
Sépulcre, a osé, contre Ja haute approbation de S. A. le Prince 
régnant, donréele 17 novembre 1862, et contre la Circulaire ministé- 
rielle du 4 décembre, inviter les fermiersdes biens de ces Monastéres 
a la désobéissance aux ordres du Gouvernement. 

Il est porté 4 la connaissance de tous les fermiers susdits, que ledit 
Eguméne a été non-seulement destitué, mais encore poursuivi devant 
la justice criminelle. Les fermiers sont invités pour la derniére fois & 
se conformer aux dispositions comprises dans Ja Circulaire ministé- 
rielle susmentionnée, car, en cas de retard ou de mauvais vouloir, il 
leur sera appliqué la loi de contrainte et les mesures prescrites par les 
contrats. - 

Le Ministre, 
Signé: Cu. TELL. 
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Ordre du Ministére de la Justice aux Cours et Tribunaux du 
pays, de ne plus admettre les Avocats des Monastéres grecs 
a plaider leurs causes sans qu’ils soient assistés des Avocats 
officiels du Gouvernement. (47 avril 1863.) 


M. le Ministre des Cultes et de l’Instruction publique m’a com- 
muniqué, qu’aux termes de l'article 364 du Réglement organique, 
ayant le droit et le devoir de surveillance et d’ingérence sur l’admi- 
nistration des biens des Monastéres du pays, il demande que toutes 
les instances judiciaires aient 4 observer et 4 garder comme régle, 
dans les procés déja introduits ou a introduire concernant les Monas- 
téres de toute catégorie, et dans les actes relatifs & toute affaire de ces 
Monastéres et émanés des supérieurs, soit des Monastéres Cénobites, 
soit des Monasteéres dits dédiés, de ne légaliser aucun acte, et de n’ad- 
mettre 4]’audience aucun proces, sinon en présence du délégué de ce 
Ministére et 4 la suite d’une déclaration formelle de celui-ci pour la 
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légalisation de tout acte, afin d’éviter a l'avenir tout désordre ou 
usurpation des droits de ces Monastéres. 


Pour le Ministre, 
Signé: ERACLID. 


30 
Cirecalaire du Ministére des Caultes aux supérieties des Monastéres 
grecs, déclarant ces Monastéres et leurs biens « propriétés de 
VEtat roumiin, » et lear enjoignant de ne plaider dorénavant 
devant les Tribunaux qu’aveé Vassistance des Avoeats officiels 
du Ministére. (45 mars 1863.) 


Révérend Pére, 


Ce Ministére, prenant en considération que l’Etat Roumain, d’aprés 
les coutumes et les lois du pays, est le propriétaire des Monastéres 
dédiés et de leurs biens; que |’exercice de ce droit ne peut étre infirmé 
par le fait de dédicace, laquelle n’a qu’un caractére spirituel; que, de 
ce droit de propriété résulte évidemment celui de l’administration : a 
demandé, par une note aux Tribunaux du pays, qu’aucun procés ne 
fit porté devant eux, qu’aucun acte judiciaire concernant les Monas- 
teres dédiés ne fut fait sans l’assistance des Avocats respectifs de 
l'Etat. 

Par conséquent, et pour que les Ministres soient en état de repré- 
senter, conjointement avec les Avocats respectifs de ces Monastéres, 
tant l’Ktat Roumain que lesdits Monastéres, je vous invite & donner 
immédiatement ordre aux avocats chargés par vous, Révérend Pére, 
de représenter ces Monastéres d’avoir, avant la comparution de tout 
procés, 4 exposer en détail a l’avocat officiel compétent le cours du 
procés, et 4 mettre a sa disposition tout acte y relatif. 

J’attends de vous, Révérend Pére, la pleine exécution de cet ordre, 
pour laquelle je suis décidé a user de toute la rigueur de la loi. 

Recevez, etc. 

Le Ministre, 
Signé - Ca. TELL. 


Un arrété du 4 mai 1863 annule les contrats de bail des Monastéres 
grecs, pour ce qui regarde le choix des Gardes-champétres et des 
Gardes forestiers. 
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Un arrété du 2 mai 1863 ordonne l’élaboration de Budgets pour 
l’entretien des Monastéres grecs par des fonds a prélever sur le Trésor 
public, jusqu’a ce qu’il soit pris des mesures pour leur amélioration. 
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Arrété du Conseil des Ministres pour que les baux des biens 
conventuels grees soient dorénavant faits par le Conseil des 
Ministres, et pour que les contrats soient signés par le Mi- 
nistre des Cultes. (Moniteur de Bucharest, du 1/13 juin 1863, 
N° 404.) 


Le Conseil décide: 


Qu’en principe, tous les affermages des propriétés conventuelles, a 
Vavenir, soit faits d’aprés un mode uniforme, réglé par le Gouverne- 
ment en vertu des lois existantes. 

Cependant les affermages des terres des Monastéres dits lediess 
étant effectués pour la durée de la période courante, selon toutes les 
régles légales qui mettent les fermiers en droit de demander immé- 
diatement l’observation des conditions auxquelles ces terres leur ont 
été affermées aux encheres, les affermages de cette période sont et 
seront respectés. 

Mais a l’égard de celles des terres qui devront étre soumises 4 un 
nouvel affermage nécessité par des infractions commises, on prendra 
les mesures préservatrices suivantes : 

1° Toutes les terres de cette dernicre catégorie, a l’effet d’éviter les 
occasions de protestation de la part des fermiers en contravention ou 
de leurs garants, et de leur enlever tout moyen de se soustraire aux 
dommages qui leur incombent & juste titre comme conséquence de 
leurs infractions, seront de nouveau affermées aux mémes conditions 
auxquelles elles se trouvent l’étre, afin que de la sorte tous les déficits 
qui résulteraient des licitations puissent étre incontestablement a leur 
charge. 

20 Les affermages seront faits au Parquet du Ministére et en pré- 
sence du Conseil des Ministres; et les contrats seront signés et soumis 
aux mémes formalités que ceux qui concernent les terres des Monas- 
teres non dédiés. L’affermage sera toujours fait aux enchéres; mais, 
peur donner plus de facilité aux concurrents, on admettra, en méme 
temps, les enchéres a la criée et les soumissions cachetées. Ainsi, toute 
criée de terre sera précédée d'un procés-verbal constatant le nombre 
des soumissions déposées, mais non ouvertes encore. Ensuite, on pro- 
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cédera aux enchéres a la criée, a la fin desquelles on décachétera les 
soumissions. Alors, constatant les sommes offertes ainsi que la vali- 
dité des garanties jointes, on adjugera la terre au plus offrant qui 
aura déposé une garantie valable. 

3° Les Eguménes des Monastéres proprié¢taires assisteronta lalicitation 
en personne ou par des délégués reconnus par le Ministére des Cultes. 

4° Toutes enchéres des terres qui se trouvent dans ladite situation 
seront immédiatement suspendues pour un terme de deux mois, c’est- 
a-dire jusqu’au 31 juillet prochain, afin que les dispositions ci-dessus 
puissent étre partout publiées. 

Les, dispositions du présent Journal seront mises 4 exécution par 
M le Ministre au département des Cultes, aprés avoir préalablement 
recu lapprobation de Son Altesse. 

Signé : N. GRETZULESCO. 
J. Gayca. 
ODOBESCO. 
CATARGI. 
FLORESCO. 


L’apostille de S. A. le Prince régnant, 
Approwvé : ALEXANDRE JEAN. 
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Ordonnance du Prince Couza, supprimant les Epitropies du 
Saint-Sépulecre 4 Bucharest et a Jassy. (3 juin 1863.) 


Nous, Alexandre Jean I*, etc., 


Vu le rapport de notre Ministre Secrétaire d’Ktat, ad interim, au dé- 
partement des Cultes et de l’Instruction publique, sous le n° 16125 ; 

Vu le Journal de notre Conseil des Ministres, rédigé dans la séance 
du 28 courant; 

Nous avons décrété et décrétons ce qui suit : 

Art. I". —Est supprimée détinitivement, a Vavenir, la fonction des 
Epitropies qui avaient été instituées pour l’administration des Monas: 
teres indigénes, dédiés au Saint-Sépulcre, situés dans les Principautés- 
Unies roumaines; étant défendu & qui que ce soit de prendre le titre 
d’Epitrope de ces Monastéres, qui seront administrés, chacun a part, 
par les Eguménes respectifs. 

Art. 2 et dernier. — Notre Ministre, Secrétaire d’Ktat, ad interim, 
au département des Cultes et de l’Instruction publique, est chargé de 
lexécution de la présente Ordonnance. 
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Donnée & Bucharest, le 31 mai 2/1 juin 1863. 
Signé : ALEXANDRE JEAN. 


Le Ministre, secrétaire d’Etat, ad interim, 
au département des Cultes et de I'Instruction publique, 
Contre-signé : ODOBESCO. 
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Ordonnance du Prince Couza, destituant le Supérieur du Mo- 
mastére grec, Byzantia, pour avoir officié dans la langue 
grecque. (22 mai 1863.) 


Nous, Alexandre Jean, etc. 


Vu le rapport de notre Ministre Secrétaire d’Etat au département des 
Cultes et de |’Instruction publique, n° 15107, qui nous fait savoir que 
!’'Eguméne du Monastére Byzantia, du district Putna, a désobéi aux 
ordres du Gouvernement, relatifs 4 la célébration du culte divin, dans 
I’Eglise de ce Monastére, en langue roumaine exclusivement ; 

Nous avons décrété et décrétons : 

Art. 1*".— L’Eguméne dudit Monastére est destitué de ses fonctions, 
comme ayant enfreint les ordres du Gouvernement. 

Art. 2.— Les Archimandrites Grégoire de Cisin, Pangrace de Mira 
et Damaskinos de Prezista, recommandés par le Vicaire de la métro- 
pole de Jassy, sont nommés tuteurs pour la gestion des intéréts mo- 
raux et matériels dudit Monastére. 

Art. 3. — Notre Ministre des Cultes, etc., est chargé de l’exécution 
dela présente Ordonnance. 

Donnée a Bucharest, le 22 mai 1863. 

Signé: ALEXANDRE JEAN. 
Le Ministre des Cultes, etc., 
Contre-signé: Cu. TELL. 
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Ordonnance princiére pour enlever aux Egouménes grecs les vases 
sacrés des Eglises et les Documents et Actes des Monastéres, et 
les faire déposer dans un Monastére sous la garde d’un poste 
militaire. (18/30 juin 1863.) 


Nous, Alexandre Jean, etc. 

Vu le rapport de notre Ministre Secrétaire d’Etat, ad interim, au 
département des Cultes et del'Instruction publique, sub n° relatif 
auX Mesures provisoires & prendre pour mettre en streté les Vases 
sacrés et Habits sacerdotaux, les Documents et autres objets mobiliers 
des Monastéres indigénes dits dédiés ; 

Nous, appréciant les considérants exposés dans l’arrété de notre 
Conseil des Ministres annexé audit rapport, avons décrété et décrétons: 

Art. 1. — Tous les objets précieux servant a l’exercice du Culte 
divin, quise trouvent dans les Eglises de ces Monastéres, seront placés 
sous la surveillance imméudiate des Protopopes locaux, et, en cas de 
besoin, sous celle des Autorités civiles. 

Art. 2. — Tous les objets de la méme nature, qui ne servent pas 4 
l'usage quotidien, ainsi que les Documents de toute espéce et les Actes 
qui se trouvent dans ces Monastéres, seront déposés provisoirement, 
jusqu’a la solution de Ja question prévue dans le Procés-Verbal du 
Conseil des Ministres, en date du 14 juin 1863, dans un des Monastéres 
les plus sirs de Bucharest et de Jassy, savoir : Vacaresty et Golia, 
et, pour leur meilleure garde, il y sera placé un poste militaire bien 
armé. 

Art. 3. — Notre Ministre des Cultes, ad interim, est chargé de!’exé- 
cution de la présente Ordonnance. 

Donnée & Bucharest, le 18 juin 1863, n° 561. 

Signé : ALEXANDRE JEAN I*. 
Le Ministre des Cultes, etc.. 
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MEMOIRE DU GOUVERNEMENT DES PRINCIPAUTES-UNIES SUR LES COUVENTS 
ROUMAINS PLACES SOUS L’INVOCATION DES SAINTS-LIEUX D’ORIENT, 


Communiqué aux Puissances garantes au mois ‘de juin 1863 
et suivi de piéces justificatives. 


I 
Les biens de mainmorte occupent a peu prés le tiers du territoire 
dei 
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Roumain: les uns relévent directement des Monastéres indigénes, les 
autres des Saints-Lieux. 

La plupart de ces monastéres ont été fondés par les Princes, ou par 
des particuliers. Ils ont été successivement enrichis aux frais des do- 
maines de ]’Etat. Les familles qui embrassaient la vie monacale ou 
qui avaient érigé, soit une église, soit un couvent, dotaient ces pieuses 
institutions de tout ce qu'il fallait pour leur entretien. 

En consacrant une partie de leur fortune a cet usage, les fonda- 
teurs ne se sont pas proposé uniquement un but d’abnégation et de 
piété; ils ont eu principalement en vue de fonder des établissements 
de charité et de bienfaisance publique. 

Les actes de fondation qui ont vu le jour portent tous des clauses 
conditionnelles. Tel monast¢re était soumis a l’obligation de marier 
et de doter un certain nombre de filles indigentes, tel autre d’ériger 
un hospice d’aliénés, de donner l’hospitalité aux pélerins et voya- 
geurs, de tenir table ouverte pour les pauvres, de répandre des au- 
mdnes; tel autre encore d’avoir une typographie publique destinée a 
limpression des ouvrages ecclésiastiques. 

Parmi ces monastéres, il y en a un trés-grand nombre qui sont dé- 
diés (inchinate), voués, consacrés a certaines communautés religieuses, 
sises en dehors des Principautés, comme celles de Jérusalem, du mont 
Sinai, du mont Athos, connues génériquement sous la dénomination 
de Saints-Licux. 

A quelle époque remonte cette habitude des Princes de dédier des 
couvents indigénes 4 ces communautés? C’est ce qu’il est difficile de 
préciser. Gependant nous trouvons la premiére trace de pareille 
consécration vers la fin du quinziéme siécle. Aprés la chute du Bas- 
Empire, nous voyons cet usage prendre du développement. La raison 
qui engageait les fondateurs de pieuses institutions a les placer sous 
le patronage des monastéres de l’Orient ne peut s’expliquer que par 
éclat dont était entouré alors le clergé grec et par l’espoir que leurs 
intentions seraient plus consciencieusement remplies. 

Tous les actes de fondation ou de dédicace qui ont été livrés a la pu- 
blicité jusqu’a présent contiennent une foule de dispositions pré- 
voyantes concernant l’emploi des revenus et se terminent générale- 
ment en statuant que l’ercédant du revenu des biens sera envoyé d titre 
de secours, aprés que les obligations stipulées auront été scrupuleu- 
sement remplies et qu’on aura pourvu a l’entretien des édifices reli- 
gieux et aux exigences du service divin. La surveillance relative & la 
gestion de ces biens, ainsi que l’exécution des instructions des fonda- 
leurs ou des dédicateurs, appartenait soit aux familles de ces derniers, 
soit 4 une commission de boyards, en vertu d’une clause insérée dans 
Yacte dédicatoire ou de fondation, soit aux Princes qui puisaient ce 
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droit surtout dans la raison que les domaines de |’Etat avaient servi 
et servaient encore a accroitre, 4 enrichir et & embellir ces pieuses 
institutions. 

Ces biens étaient administrés par des Egouménes, (supérieurs) dé- 
légués par les communautés religieuses grecques. 

A Pappui de ce qui précéde, il est nécessaire de citer quelques actes 
originaux. 

La chrysobulle de dédicace du Monastére de Cotrocéni contient tex- 
tuellement ce qui suit : 

« Nous, Cherban Cantacuzéne Bassarabe, par la grace de Dieu, 
Prince de toute Ja Valachie, avons fondé sur la place méme ot Notre- 
Seigneur J.-C. et la Vierge immaculée nous ont délivré de nos enne- 
mis, le saint Monastére de Cotrocéni. Nous l’avons gratifié a l’intérieur 
et 4 l’extérieur de présents et d’offrandes, de biens meubles et im- 
meubles pouvant suffire 4 l’entretien des moines qui y passeront leur 
vie, ainsi qu’a celui des hétes qui y viendront en visite pour des mo- 
tifs de dévotion. Et pour que cette disposition soit respectée et maintenue 
sous notre regne et sous celui de nos successeurs, et pour que personne 
ne puisse dissiper ow aliéner les biens du monastére, etc., nous le dédions 
au Monastére du mont Athos.... Des revenus du Monastére, dans les 
années @abondance, on enverra aw mont Athos le superflu qui restera 
apres avoir préalablement pourvu aux dépenses annuelles du Monas- 
tére. Dans les mauvaises années, le secours sera proportionné aux re- 


venus, etc. » 
Dans le chrysobulle du fondateur du Monastére de Vaceresti on lit 


les conditions qui suivent: 

« 1° Le Grand Logothéte, le Grand Spatar, le Grand Vestiar en 
fonctions sont constitués par le présent chrysobulle inspecteurs de la 
gestion des biens du Monastere et sont autorisés a veiller & ce que les dis- 
positions suivantes recoivent leur stricte exécution. 

« 2° Sur les revenus du Monastere, il sera annuellement distribué une 
somme de 500 piastres, 4 savoir : deux cents piastres pour marier 
deux filles du premier ou du second rang; cent pour rancou d’esclaves, 


cinquante pour l’habillement des pauvres, etc., etc. 
« 3° Ces secours auront liew quand méme la stérilité dune ow de plu- 


sieurs années ne présenterait pas dexcédant pour étre envoyé au Saint- 
Sépulere. 

« 4° Les offrandes, ornements et documents dw Monastére ne pourront, 
‘dans aucun cas et sous aucun prétexte, étre aliénés ow envoyés aw Pa- 
triarche de Constantinople ow ailleurs, mais le Prince, de concert avec 
les susdits inspecteurs, veillera a ce qu’ils soient conserves intacts ici et 
mis en streté ott bon lut semblera. » 

Voici encore 4 quelles conditions le Monastere Marginéni et son 
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ermitage, Varbila, ont été affectés en 1731, par quelques familles 
Roumaines, au Monastére du mont Sinai : 

« 1° Les Egouménes qui seront nommeés au Monastére de Marginéni 
par la Communauté des Péres du mont Sinai, devront témoigner res- 
pect et déférence aux fondateurs. Si ceux-ci venaient a reconnaitre 
qu’un Egouméne s’est rendu indigne d’occuper son poste, soit par une 
conduite déscrdonnée, soit par une mauvaise administration, soit par 
tout autre acte préjudiciable aux intéréts du Monastére, ils en prévien- 
dront immédiatement  Archevique et la Communauté des Peres du Sinai, 
qui seront tenus de prendre en considération les représentations des fonda- 
teurs ow de leurs descendants et de choisir wn autre Egoumeéene digne de 
confiance. 

« 2°On ne pourra aliéner aucun des biens meubles ou immeubles, 
si ce n’est dans le cas d’échange reconnu avantageux pour le Monas- 
tere, et avec le consentement des fondatewrs ow de leurs descendants. 

« 3° Aprés qu’on aura acquilté sur Jes revenus annuels du Monas- 
tére les redevances d’usage envers le Vestiairie (fisc.) de la principauté, 
le surplus sera partagé en trois parties, dont deux seront retenues pour les 
besoins du Monastére; la troisiéme partie sera envoyée au Monastere du 
mont Sinai, a titre de secours, en commémoration de nos ancétres décé- 
dés et des fondateurs. 

« 4° Dans le cas ott leurs fondateurs ou leurs descendants se trowveraient 
dans le besoin et que le Monastere serait en état de venir a leur se- 
cours, wl y sera tenw proportionnellement aux moyens dont il dispose- 
rait. » 

Il est superflu de multiplier les citations; ces quelques exemples 
suffisent pour donner une idée juste de l’esprit dans lequel ces actes 
étaient faits. 

Ceci établi, voyons maintenant si les communautés auxquelles ces 
biens étaient consacrés, ou si leurs délégués ont rempli les obligations 
qui Jeur étaient imposées. Malheureusement non, et l’histoire nous en 
fournit des prenves surabondantes. Profitant de l’instabilité des choses 
et des fréquentes perturbations auxquelles ce pays était en butte, ces 
délégués cachent d’abord les documents de fondation ou de dédicace, 
puis ils se dérobent peu a peu a Ja surveillance qui s’exercait pour 
ainsi dire par intermittence sur eux, se soustraient aux obligations qui 
lour étaient imposées, et finissent par administrer ces biens pour leur 
propre compte. Non contents de s’approprier des immeubles dont la 
Jouissance était conditionnelle, ils tentent, par toute espéce de manceu- 
vres et de subterfuges, d’accaparer aussi une grande partie des pro- 
priétés conventuelles libres, c’est-a-dire indigénes. Soutenus qu’ils 
élaient par quelques princes complaisants ou complices, ils parvien- 
nent a se procurer des actes de dédicace qui font passer un graud 
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nombre de ces biens-fonds conventuels aux Saints-Lieux. Les docu- 
ments cités plus bas prouveront péremptoirement ces faits. 

Voici ce que nous trouvons dans l’acte de dédicace du Monastére de 
Galata, fendé par le Prince Pierre le Boiteux, et dédié par un autre 
Prince, Radu-Voda, en 1617, sous prétexte qu’il était parent du Prince 
fondateur : 

« Yu que le Monastére de Galata se trouve en grande pénurie, car 
les Gdifices construits alentour ont été démolis et que les objets sacrés 
dent lavait doté mon aieul, y enterré avec son épouse, la Princesse 
Marie, ont été dispersés de maniére qu'il ne s’y trouve pas méme un 
seul vase d'argent parmi tant d’argenterie et d@’cbjets sacrés..., de 
sorte qu'il n’y a pas de ressources suffisantes pour les moines, & cause 
des grandes calamités et du passage des armes et nations étrangéres 
qui ont envahi le pays, et a cause aussi de la mauvaise conduite des" 
mvines qui s’y trouvaient et qui, n’ayant point la crainte de Dieu, ont 
mal admiuistré et dissipé tous les produits et revenus du Monastére; 
ayant donc vu | état d’indigence auquel se trouve réduit ce Monastére, 
je Vai retiré des mains des moines qui s’y trouvaient, etc. « 

Le Monastére de Bistritza, l’un des plus riches de Moldavie, fondé et 
doté par Alexandre le Bon au commencement du quinzieme siécle, 
aprés trois siécles 4 peu prés d’existence indépendante, fut dédié a Jé- 
rusalem en 1687 par une certaine princesse Safta, sous prétexte 
qu'elle descendait d’Aiexandre le Bon et que ledit Monastére avail été 
abandonné par ses desservauts. 

Voici ce que nous trouvons encore dans l’acte de dédicace du Monas- 
tere de Probota, bati en 1398 et dédié trois siécles aprés, en 1677, par 
un simple Métropolitain du nom de Dosithée, sous prétexte que le 
Monastére était ruiné et qu'il l’avait réédifié sur ses ruines: 

« Mais plus tard, en 1622, le bon ordre de ce Monastére fut troublé 
au point que les moines y introduisirent des bandits qui enlevérent 
tous les trésors déposés au Monastére. Aussi, par cette raison, tout le 
moude prit en aversion ledit Monastére, et personne ne s’inquiéta plus 
de ses besoins et intéréts. Ainsi abandonné, il devint un lieu de dé- 
oravation, il fut incendié, et personne ne voulant plus lui venir en 
aide, il resta deux ans sans toiture.... C’est pourquoi j’ai dédié au 
Saint-Sépulcre ce saint Monastére, que j’ai relevé par mes soins et mes 
peines, etc. » 

Ou pourrait citer une foule d’autres actes de ce genre. Tous se 
basent sur le prétexte que les moines indigénes ont négligé les condi- 
tions et avoir laissé par les fondateurs, ou bien que les invasions 
cirangéres ont ruiné ou fait disparaftre ces établissements. Il y a des 
princes qui ne se sont pas méme donné la peine de recourir a ce sem- 
plant de raison pour faire des dédicaces aussi illégales. Ils ont tout 
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simplement prétendu qu’il n’était pas juste que telle ou telle patriar- 
chie ou archevéché des Lieux-Saints ne possédat aucun monastére dé- 
dié en Roumanie, tandis que Constantinople, Jérusalem, Athos, en ont 
un grand nombre. 

C’est sous ce prétexte que Je grand et riche Monastére d’Hangou de 
Moldavie, bati et doté au commencement du dix-septiéme siécle par le 
Prince Miron Bornowski, a été, un siécle plus tard, dédié a la patriar- 
chie d’Alexandrie par le Prince phanariote, Nicolas Mavrocordato. 
Voici les termes de |’acte de dédicace: « A notre époque, les siéges et 
les saints patriarches n’ayant a espérer de secours que des fidéles, et 
le Saint-Siége d’Alexandrie, vu le petit nombre de chrétiens qui s’y 
trouvent, est réduit a Vindigence et grevé de dettes énormes, notre 
Saint-Pére le Patriarche Samuel.... étant aussi venu dans notre pays, 
la Moldavie, pour nous combler de ses bénédictions et nous édifier de 
ses sermons, nous lui avons rendu les honneurs et les dévotions dues 
et avons secouru, nous, nos prélats et tous les boyards et tout le 
peuple, chacun selon ses forces; mais, afin que le Saint-Siége ait en 
tout temps quelque secours de notre pays, comme en ont le Siége de 
Jérusalem, le mont Sinai et le mont Athos, d’accord avec Monseigneur 
Gédéon, archevéque et métropolitain de Sucéava, les évéques diocé- 
sains..., les grands boyards, etc.. nous avons dédié Je saint Monastére 
Hangou, fondé par feu Miron Barnowski Weewod, conjointement avec 
toutes les terres et les villages dans toute leur étendue. » 

Cet acte comme on le voit, porte que la dédicace a été faite du con- 
sentement du clergé et des boyards. Un acte non moins important et 
dont Voriginal nous est conservé, montre ce que c’était que ce con- 
sentement. 

Le Prince Michel Racovitza revint sur cette disposition en mettant 
en demeure le clergé et les grands boyards de s’expliquer sur l’alié- 
nation faite en leur nom par son prédécesseur d’un des plus grands 
et des plus beaux monasttres du pays. Voici les propres termes du 
chrysobulle de ce Prince, signé par lui, par le Métropolitain, par les 
Kvéques et tous les boyards du Sénat, chrysobulle qui porte la date 
de 4246 30 juin. 

« En outre pour d'autres motifs écrits par S. A. Nicolas dans son 
octe princier, motifs déclarés et confirmés verbalement par SS. le P. 
Gédéon, Métropolitain..., sa Sainteté étant présente a déclaré avoir 
répondu alors quece n’était pas par son consentement que la dédicace 
avait été faite, d’autant plus que le Monastére d’Hangou appartenait 
au pays et que les moines mémes dudit Monastére ne voulaient pas que 
ledit Monastére fut dédié a la Patriarchie d’Alexandrie. Les grands 
boyards ont également avoué tous qu’ils savent de quel cété est la 
Justice, mais que le prince Nicolas Mavrocordato, les ayant appelés 
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successivement et leur ayant ordonné de ne pas s’y opposer dans le 
sein du Divan, ils n'ont pas eu le courage de se refuser a cet ordre, 
ni de soutenir la justice, mais qu’ils ont répété tout ce que leur avait 
dit Son Altesse. » 

Le Prince Mathieu Bassarabe de Valachie fut, avec ce dernier 
prince, un de ceux qui eurent le courage de dévoiler ces spoliations et 
d’y porter un reméde énergique. Par son chrysobulle de 1639, il 
rend au pays une partie des terres dont il avait été dépouillé, exige 
la restitution des chrysobulles délivrés illégalement par les Princes 
el Evéques antérieurs et les annule, en cas de non restitution, en les 
entachant de fraude et d’extorsion. 

Le chrysobulle en question porte dans son préambule : « Dans les 
derniers temps il arriva que nous edmes des Métropolitains et des 
Princes étrangers de race, de langue et pleins de mauvaises mceurs, 
c’est-a-dire des Grecs. Non-seulement ils firent tous leurs efforts pour 
rabaisser les vieilles coutumes du pays, en le pillant et en le condui- 
sant au bord de l’abime, mais sans aucune vergogne, ils portérent 
une main sacrilége méme sur les saints Monastéres princiers, en tra- 
fiquant, en vendant ces pieuses institutions du pays et en les rendant 
dépendantes des Monasteéres grecs et de la Sainte-Aghora; fabriquant 
a cet effet des chrysobulles de dédicace & l’'insu du Conseil et du Cha- 
pitre, etc.... En foi de quoi nous Jean-Mathieu Bassarabe, par devant 
l’ Assemblée de tout le pays, le Conseil et avec le consentement du cha- 
pitre avons décidé, etc.... 

Suivent les dispositions que nous avons citées plus haut. 

Ce Prince rendit deux chrysobulles en 1640 et 1641 sur la méme 
question. I] est superflu de les repreduire ici. 

Ces actes affranchissent les Monastéres indigénes qui avaient été 
frauduleusement dédiés aux Communautés religieuses des Saints- 
Lieux et les remettent en possession des biens que les Egouménes 
s’ étaient hatés d’aliéner. Le Patriarche de Constantinople, Parthénius, 
confirme toutes ces dispositions dans ses deux lettres du 9 avril 1641. 
Dans la premiere il est dit: « que ni les princes postérieurs, ni les 
métropolitains, ni les évéques, ni aucun autre dignitaire, boyard ou 
juge n’auront la faculté de dédier les monastéres susmentionnés a 
d’autres monastéres sis 4 l’étranger, mais qu’ils continueront a étre 
administrés et perpétuellement maintenus sur le pied des dispositions 
testamentaires, etc.... » 

Dans la seconde lettre, il s’exprime ainsi : « Ces couvents ayant été 
dotés de toutes sortes de biens meubles et immeubles, ainsi que d’ob- 
jets précieux, et soumis a des reglements relatifs 4 leur bonne admi- 
nistration, continuérent & étre paisiblement administrés jusqu’d un 
certain temps; mais au bout de quelques années, des gens ignorants, 
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étrangers et dominés par la cupidité, ont envahi et opprimé la Princi- 
pauté, et, par des actions réprouvées par notre sainte religion, ils 
sont parvenus 4 s’emparer de pieux et anciens établissements sans 
nul respect pour les testaments des fondateurs. Par leur exemple, ils 
ont insinué des moeurs ex¢crables, et loin d’étre émus de compassion 
pour leurs fréres, ils n’ont travaillé qu’a la ruine du pays qu’ils ont 
presque transformé en désert, en méme temps qu’ils ont méprisé les 
réglenients conventuels et les dispositions testamentaires que les bien- 
heureux fondateurs avaient arrétés pour la gestion de leurs monas- 
tdres; mais, la divine Providence a daigné, par commisération pour 
les malheurs de ce pays, placer sur le trone de Ja Valachie le Prince 
Mathieu Bassarabe. Son Altesse ayant convoqué une assemblée prin- 
ciére.... il a été arrété que tous les Monastéres et Communautés prin- 
ciéres que les Princes et les Métropolitains étrangers, pour satisfaire 
leur vénalité, auraient affiliés 4 d’autres couvents sis dans la Gréce ou 
sur le mont Sacré et nommément.... resteront désormais tranquilles 
et libres. » 

A cet effet, ayant requis de confirmer « cette demande nous y avons 
accédé et d’un commun accord avec Sa Sainteté le Patriarche de Jéru- 
salem et d’autres prélats, nous déclarons que les susdits Monastéres 
qui .ont été vendus et ceux qui n’ont pas encore pu étre aliénés 
comme..., ainsi que ceux que nous avons réédifiés, tels que.... sont 
libres et doivent étre gérés en tout conformément aux dispositions des 
fondateurs, de maniére que les moines étrangers ne puisseu plus 
exercer aucune influence, aucune ingérence en tout ce qui concerne 
soit les Monastéres soit ’administration de leurs biens, etc., etc. 

En Moldavie, le Prince Basile avait fondé en 1644 une école a Jassy; 
il avait dotée de plusieurs biens-fonds et placée sous la surveillance 
uu Monastére des Trois-Saints. Les chrysobulles subséquents de dif- 
férents Princes font foi de cette donation et de l’existence de l’école 
pendant une longue série d’années. Cependant a la faveur des tour 
mentes politiques qui agitérent Je pays, les supérieurs ae Monastéres 
détournérent a leur profit les ressources qui étaient affectées 4 l’en- 
tretien de la susdite école, et prétendirent que tous les biens-fonds 
appartenaient au monastére. Ce ne fut qu’aprés un long procés suivi 
d’un jugement définitif que le gouvernement obtint le retour des 
biens susmentionnés a leur destination primitive. 

Quant a ce qui a rapport aux revenus que les Egouménes gérants 
détournaient a leur profit et 4 l’état plus que déplorable des couvents 
et des églises, les Princes ne cessérent, comme tuteurs de droit et de 
fait, tantét de rappeler par leurs nouveaux chrysobulles les intentions 
des fondateurs ou dédicateurs, tantét de mettre des entraves aux abus 
et aux dilapidations qu’ils commettaient. Ils sévissaient contre les uns, 
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forcaient les autres, sous un contréle sévére, A produire les comptes 
de leur gestion, 4 réparer les édifices qui menacaient ruine, 4 envoye” 
aux Saints-Lieux l’excédant des revenus qui leur étaient assignés et ’ 
remplir les obligations stipulées en faveur du pays. Tant qu’une main 
vigoureuse se faisait sentir, ces mesures avaient leur effet. Das qu'elle 
faiblissait, les moindres événe nents, la moindre circonstance les ren- 
versaient et la lutte recommengait. A tous ces griefs déjA connus ve- 
naient 4 chaque instant s’en joindre d'autres. Tantét ces supérieurs 
refusaient de contribuer aux charges de |’Etat prévues dans les actes 
de fondation, tantdt ils ne voulaient point participer aux frais des éta- 
blissements de bienfiisancs. Les chrysobuiles de 1657 et de 1669 des 
Princes Scherban et Radu n’en sont pour ainsi dire que les corollaires. 
Ils rappellent la teneur des chrysobulles du Prince Mathieu Bassarabe 
et maintiennent énergiquenent les dispositions qui y sont statuées. 
Ceux des Princes Antioche, Grégoire Ghyka et Alexandre Ipsilanti, 
émanés en 1706, 1748 et 1766, réglent, dune part, les secours qui 
doivent étre envoyés aux Saints-Lieux, et, d’autre part, la somme an- 
nuelle qui doit étre prélevée sur les revenus du fisc et affectée, soit 4 
Ventretien des écoles, soit 4 la création de nouvelles écoles et autres 
institutions d’utilité publique. De plus, méme les Princes ;hanariotes 
n’ont point exempté les Egouménes grecs du compte-rendu annuel de 
Vemploi des revenus des Monastéres dédiés. 

La fils méme de Nicolas Mavrocordato et son successeur Constantin 
Mavrocordato, dans la question de ses réformes déposées aux archives 
de /’Ktat & Bucarest, a promulgué l’arrangement relatif aux obliga- 
tions des Egouménes a l’égard de l’administration des biens conven- 
tuels pour la vérification des comptes, des dépenses et revenus an- 
nuels : il a nommé aussi auprés du contrdéleur princier une tutelle 
composée de dix Ezouménes de Monastéres, et chargée de vérifier et 
de certifier ces comptes. Nous comptons en vue de I’éclaircissement 
de la question donner ici un extrait des comptes-rendus d’aprés le 
mode approuvé par ce Woivode et longtemps observé par ses succes- 
seurs. Cet extrait concerne seulement les Monastéres dédiés aux 
Saints-Lieux, car dans le registre original, gardé dans les archives de 
l’Etat ,les comptes sont rendus par les Egouménes des Monastéres 
sans exception. 

Il appert de ces comptes, que le revenu annuel des Monastéres 
dédiés aux Saints-Lieux sous le régne de Constantin Mavrocordato en 
Valachie était de 40 000 piastres sur lesquelles : 

Ila été retenu pour le compte del’Ktat....... 16 000 
Il a été dépensé pour les Monastéres. .......- 22000 
Il a été envoyé aux Saints-Lieux........-.. 2000 

Total piastres......... 40000 
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[l résulte de cela que l’excédant, le secours qu’on envoyait aux 
Saints-Lieux, s’élevait 4 peine au 5 pour 100 du total du revenu. 

Les archives de Bucarest conservent encore le Code de la Métropole 
ou se trouvent les comptes de tous les Monastéres dédiés a des établis- 
sements religieux du pays ou de l’étranger. De ces comptes et nom- 
mément de ceux de 1730 jusqu’en 1740, il résulte que le Monastére 
Mihai-Voda qui, dans ce temps-la, avait un revenu de 1000 piasires, 
donnait 4 l’Etat plus de 590 piastres et rien aux Saints-Lieux. Le Mo- 
nastére Marginéni, d’un revenu de 3 400 piastres, donnait a l’Etat plus 
de 3900 piastres et rien aux Saints-Lieux. Cotrocéni donnait a I’Etat 
plus de 3200 piastres sur un revenu de 3400 a peine et n’envoyait 
pas un sou aux Saints-Lieux. Sarindaru de Bucharest, sur 2150 pias- 
tres, envoyait aux Saints-Lieux a peine 78 piastres. Radu-Voda de 3 400 
piastres & peine 300. Rimnic de 3673, envoyait également 300 pias- 
UGeS etc. 

Le Prince Ipsilanti fit encore subventionner par ces Monasttres, la 
Caisse des aumdnes qu'il venait d’instituer. Son chrysobulle contient 
ces considérations : 

« Considérant que les fondateurs relevant des Saints-Lieux, en con- 
sacrant des biens-fonds a ces asiles sacrés, obligent les supérieurs des 
Monastéres d’en employer en partie les revenus 4 marier des filles 
pauvres, a venir en aide aux familles indigentes, & faire des au- 
ménes et 4 n’envoyer que l’excédant des revenus aux lieux dont 
relévent ces Monastéres; considérant qu’en outre qu’aucune de ces 
conditions n’est actuellement observée.... Nous arrétons que les mo- 
nastéres soient obligés de subventionner la Caisse des aumdnes de la 
manieére suivante. » 

En 1775, voulant fonder des écoles & Bucharest, Craiova, Bouzeo et 
umnik, il ordonne au Métropolitain, aux boyards et évéques de ces 
évéchés de se réunir pour aviser a leur entretien. Il les engage a faire 
peser cette charge sur tous les Monastéres tant indigénes que dédi¢s, 
en faisant une répartition proportionnelle 4 leurs revenus, avec cette 
exception cependant, qu’elle devait étre moindre pour les Monastéres 
des deux catégories qui auraient des dépenses 4 faire pour les répara- 
tions des églises et autres édifices religieux. Le 28 avril 1775, il con- 
firme par un chrysobulle, le rapport des grands boyards et du Métro- 
politain sur cette question. Ci-aprés un extrait de ce rapport: 

« Prenant en considération, d’une part, les ordres de Votre Altesse 
en ce qui regarde la subvention qui doit étre prélevée sur les revenus 
des Monasteres tant indigenes que dédiés, tout en ayant soin que ces 
derniers effectuent l’envoi de l’excédant aux Lieux dont ils relévent et 
qu’ils restaurent les édifices religieux, et, d’autre part, prenant en 
considération l’état réel de dégradation des Monastéres en général 
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comme aussi les dettes qui les grévent, nous avons réparti en faveur 
ces écoles, la somme de tal. 9575 sur tous les Monastéres du pays 
tant dédiés que non dédiés et l’excédant des revenus des premiers sera 
envoyé aux Saints-Lieux par les Egouménes respectifs; quant a celui 
qui résulterait des revenus des Monastvres non dédiés, il sera versé d 
la Caisse des écoles. » 

Pour faire suite, nous citerons encore les chrysobuiles des Princes 
Constantin Hangerly et Morouzi qui dépeignent sous des couleurs plus 
ou moins sombres, |’état de désordre et d’abandon, dans lequel se 
trouvaient les Monastéres dédiés. Les dilapidations étaient telles, que 
les deites qui les grevaient menacaient d’absorber une partie des biens- 
fonds. Ces revenus, au lieu de parvenir 4 leur destination, servaient, 
comme de coutume, a enrichir les Egouménes, leurs familles ou leurs 
créatures. Dans leurs mains, ces ressources devenaient encore un moyen 
de se maintenir dans la gestion qui leur était confiée, graces au soin 
qu’ils avaient de s’assurer a prix d’or cette charge, chaque fois que les 
Communautés grecques tentaient de les rappeler ou de les destituer 
pour cause d’abus ou de vol. Tous ces faits et bien d’autres encore sont 
scrupuleusement relatés dans le rapport que le Métropolitain et les 
grands boyards adressérent au Prince Hangerly en date du 1* sep- 
iembre 1798. Nous résumons comme il suit sa conclusion qui ren- 
ferme les mesures qu’ils proposérent et qui obtinrent sa sanction : 

« 1° Qu’a l’avenir les Saints-Lieux devront aviser au changement 
des Egouménes, conformément aux us antérieurs, c’est-d-dire apres 
que le Métropolitain en aura été informé et que le Prince aura con- 
senti a ce changement.... Que cet emploi ne doit plus étre un objet de 
trafic ni devenir la proie du plus offrant.... » 

» 2° Que lorsque ces Monastéres auront besoin d’envoyer dans le 
pays, des Exarques ou délégués pour soigner leurs proces, ils seront 
tenus de faire connaitre au Prince le motif et la nécessité d’un tel 
envoi; que pour tout le temps de leur séjour, le Prince leur délivrera 
un permis; mais qu’une fois le terme expiré, s’ils n’ont pas quilté le 
pays, ils seront renvoyés de vive force; 

» 3° Que la succession des Egouménes morts passera aux Monastéres 
indigénes etnon point aux Monastéres relevant des Saints-Lieux. Toute- 
fois, le Métropolitain avisera 4 ce qu’il soit aussi envoyé un certain 
secours pris sur les fonds de cette succession aux Monastéres des 
Saints-Lieux, etc., etc. ; 

» 4° Que les comptes desdits Monastéres seront produits et réglés 
le 1 janvier de chaque année, comme il est d’usage pour les autres 
Monastéres, par le Métropolitain et le Vel-Logothéte. Ges comptes se- 
ront soumis aussi aux fondateurs et ensuite présentés au Prince; 

>» 5° Que sans le consentement du Prince, les Egouménes ne pour - 
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ront pas donner, en fait de secours, une obole de plus que ne statuent 
les actes de fondation. Que tout acte d’emprunt de leur part qui ne 
serait pas confirmé par le Métropolitain et le Vel-Logothéte, n’aura 
aucune validité, etc., etc. » 

Le Prince Morouzi, par son chrysobulle du 1* décembre 1799, pre- 
nant pour base les principes posés par le Prince Hangerly, réglementa 
la gestion des biens conventuels dédiés et rejeta la clause insérée dans 
V'acte de ce Prince, relative & la succession dss Egouménes morts, en 
la faisant retourner aux Saints-Lieux. Ce réglement fut de point en 
point confirmé aussi par le Prince J. Garadja (4 mars 1813). Cepen- 
dant, préoccupé de l’accroissement des dettes des Monastéres du Saint- 
Sépulcre, il chargea en 1815 le grand Ban Grégoire Brancovano et le 
Spathar Vlacoutz d’aviser au dégrévement de ces propriétés ainsi 
qu’aux moyens les plus propres 4 assurer une administration plus ré- 
guliére et plus uniforme. Ils proposérent, pour cause d’abus, d’enlever 
les sceaux des Monastéres des mains des Egouménes, pour les remettre 
a ’Egouméne de Saint-Georges-ie-Neuf, et de charger ce dernier con- 
jointement avec deux grands boyards, de veiller 4 ce qu'une part dé- 
terminée fut annuellement prise sur les revenus pour l’extinction des 
dettes et ace que le secours fixé fut régulicrement envoyé au Saiit- 
Sépulcre. En dutre, sur cette part, devaient étre prélevées les imposi- 
tions extraordinaires que |’Ktat se trouvait dans la nécessité d’étabir 
pour les besoins du pays. Cet acte limitait encore les dépenses des 
Kgoumenes a un chiffre fixe qui ne pouvait étre dépassé sans le con- 
sentement de la Commission des boyards susmentionnée. Ces disposi- 
tions sanctionnées par le Prince Caradja, furent notifiées au Patriarche 
de Jérusalem qui y donna sa pleine et entiére adhésion par une lettre 
du 20 janvier 1816. 

De tout ce qui vient d’étre exposé jusqu’ici, il ressort que les Princes 
ont exercé depuis un temps immémorial la surveillance la plus absolue 
et la plus active sur les Monastéres relevant des Saints-Lieux ; qu’en 
vertu du droit d’autonomie administratif, inhérent Achaque Klat libre, 
ils les ont soumis a des réglements de gestion réguliers et uniformes, 
et qu’ils les ont fait participer aux ceuvres de bienfaisance, a l’entre- 
tien ou a la création des écoles, aux charges de I’Ktat, aux réquisitions 
pour cause d’utilité publique et autres besoins extraordinaires du 
pays. Pour preuve, nous n’avons qu’a citer encore l’ordre que le Divan 
de Valachie adressa le 23 septembre 1808 au Métropolitain pour faire 
savoir aux Ezouménes de ne plus envoyer aux Saints-Lieux les re- 
venus des biens emphitéotiques et de les verser 4 la Métropole pour 
Ctre capitalisés et tenus en dépdt pour les besoins éventuels du pays, 
et les dispositions successives prises par les Princes Moldaves et Vala- 
ques en 1809 — 1811 —1812— 1813, de faire participer les Couvents 
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dédiés avec les Couvents indigénes aux frais d’occupations turque et 
russes. 

Mais a partir de cette époque, cette question commence a prendre 
ua autre caracttre. La Turquie et la Russie entrent 4 tour de réle ou 
collectivement dans le différend. La question se complique par suite 
des intéréts divergents qui sont en jeu et tend a échapper des mains 
du pays. Bientét les droits et les bénéfices acquis aprés tant de luttes 
et par tant d’actes authentiques, sont contestés, remis en discussion 
pour étre modifiés, amoindris ou annulés. Les faits ultérieurs montre- 
ront les diverses phases que cette question a parcourues, et que d’em- 
harras et d’avanies elle causa aux Principautés. Cependant, de temps 
a autre, nous trouvons encore quelques dispositions qui honorent la 
mémoire de ceux qui les tentérent. 

L’époque de l’ingérence turque commence a Ja révolution grecque. 
Les revenus des Couvents dédiés servaient 4 alimenter le soulévement 
des Grecs et & organiser dans le pays des corps francs pour faire di- 
version a cette levée de boucliers. Les Ezxouménes prenaient chez 
iious une part ouverte et active & toutcs ces manifestations. Les 
Princes Grégoire Ghyca et Jean Stourdza recurent en 1823 un firman 
de la Turguie gui leur enjoignait d’expulser les Egouménes grecs des 
Monastéres relevant des Saints Lieux. Les assemblées des boyards qui 
avaient été saisies de cet ordre, y adhérérent, en remplacant lesdits 
Egoumeénes par des moines indigénes et en confiant la haute gestion 
des biens 4 un Comité composé de boyards sous la présidence du Mé- 
tropolitain. 

Sous le régne de ces Princes, c’est-a-dire en 1822, l’Assemblée 
appelée a aviser aux moyens de payer la dette publique du pays, qui 
avait pris une proportion colossale pour ce temps-la, décide que vu 
Vétat de misére du pays, et le dénuement des contribuables, ces 
dettes seront liquidées par des contributions sur la vente du vin, sur 
le droit de pacage et par les Couvents tant indigénes que ceux rele- 
vant des Saints-Lieux qui feront le sacrilice de leurs revenus pour 
deux ans; que tout cet argent sera versé a la caisse de la Métropole, 
et quele Métropolitain, conjointement avec trois boyards, s’occupera 
de la liquidation des dettes du pays, ainsi que du payement des inté- 
réts des detles des Monastéres pendant ces deux ans. 

En 1826, sur unrapport du haut clergé, le Prince de Moldavie, 
Jean Stourdza, décide de plus que jusqu’en 1828 les Monastéres rele- 
vant des Saints-Lieux enverront annuellement Ja somme fixe de 
100000 piastres; mais qu’a partir de cette époque ils enverront le 
tiers seulement du revenu total, les deux autres tiers devant étre 
employés au payément des dettes et aux besoins del’Kglise. De plus, 
il donne, sous certaines conditions, le Couvent de Floresti, relevant 
1 4 ii— 1864 ees 
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des Lieux-Saints, aux Couvents des nonnes de Varatih et d’Agapia 
pour pourvoir 4 leur entretien, vu que les ressources de ces Monas- 
téres étaient trés-restreintes. 

Sur un rapport de la curatelle des Ecoles, relatif au peu de moyens 
dont celle-ci disposait pour l’entretien de l’instruction publique, le 
Prince rendit un chrysobulle (1828) qui porte textuellement : « Nous 
approuvons complétement l’opinion émise dans le présent rapport, 
tendant ace que le revenu des écoles soit accru de la subvention qui 
était prélevée sur les Monastéres relevant des Saints-Lieux dont les 
revenus, par suite de la protection et de l’assistance du Gouverne- 
ment se sont élevés au quintuple de ce qu’ils étaient lorsque les Mo- 
nastéres avaient été assujettis 4 une subvention de 5000 piastres en 
faveur des écoles; il est donc juste que cette subvention soit actuelle- 
ment accrue et fixée 4 la somme modique de 25 000 piastres annuel- 
lement. » 

Reprenons le fil de notre exposé interrompu par la citation des 
faits qui précédent. A la suite du traité d’Ackerman survint un firman 
de la Sublime-Porte par lequel il est ordonné aux Princes de replacer 
les propriétés des Monastéres sous la gestion des Ngouménes grecs. 
Les Princes soumettent cette question a l’Assemblée générale du 
Divan. Celle de Valachie, tout en obtempérant a l’invitation, demanda 
que les Egoumeénes qui seraient choisis par le Patriarche de Constan- 
tinople, fussent recommandés au Prince et confirmés par lui, confor- 
mément aux dispositions antérieures. Ce rapport (8 décembre 1827) 
se termine ainsi: 

« En exécutant cet ordre, nous ne pouvons pas passer sous silence 
un droit qui nous incombe, celui de faire connaitre 4 Votre Altesse 
que nous exercons sur ces Monastéres des droits comme fondateurs.... 
que jamais iln’a été d’usage que la nomination des Kgouménes se 
fasse par le Patriarche de Constantinople, mais puisque le Tout-Puis- 
sant Empire a décidé qu'il en soit autrement,... nous prions Votre 
Altesse de faire en sorte du moins que les Egouménes grecs admi- 
nistrent les biens conformément aux dispositions et aux testaments 
des fondateurs, qui doivent se trouver aux Monastéres; qu’ils payent 
les dettes et qu’ils fassent les réparations nécessaires aux églises. » 

L’Assemblée de Moldavie, & propos de la réinstallation des Egou- 
ménes grecs, statua quelques principes sur la gestion des biens. « Les 
propriétés conventuelles, dit-elle, dans son rapport au Prince, ont été 
remises contre recu aux Exarques délégués des Saints-Lieux, avec 
Passurance qu’ils exhiberont dans un cours délai A l’Assemblée géné- 
rale, les chrysobulles et documents de fondation.... L’adjudication 
devra toujours avoir lieu en Moldavie d’aprés l’ancienne coutume et 
lescontrats rédigés par les Egouménes, les curateurs et les boyards in- 


DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 211 


specteurs.... Les aflermages devront se faire pour trois ans aux en- 
chéres publiques.... Comme presque tous les édifices sacrés se 
trouvent dans le dernier état de délabrement, et que les Monastéres 
sont obérés de dettes contractées par les Egouménes grecs, nous 
croyons indispensable que le revenu des trois années subséquentes 
soit affecté ala réparation ou 4 la reconstruction des édifices et au 
payement des dettes.... De plus les Kgouménes seront astreints 4 ob- 
server scrupuleusement les Statuts de fondation, 4 entretenir les 
établissements religieux en bon état, & veiller & ce que le service 
divin soit célébré comme il convient, a ce que les régles monacales 
soient de tout point observées, et qu’d cet effet lesdits Egouménes 
soient sous la surveillance active des curateurs et des boyards inspec- 
teurs. » 

Cependant en 1828 les Communautés grecques religieuses, toujours 
en quéte des moindres événements qui pouvaient les affranchir des 
obligations auxquelles elles étaient astreintes, profitérent de l’occu- 
pation russe en Moldavie pour faire une tentative. Le Gouvernement 
d’alors écouta les plaintes des deux parties et nomma une Commission 
composée des membres du haut clergé et de boyards pour étudier et 
régler toutes les questions qui se rattachaient aux Monastéres relevant 
des Saints-Lieux. Ce voyant, les Communautés donnérent ordre aux 
Egouménes de ne point participer au réglement de la question, ni 
d’exhiber les documents de fondation. Paralysés par ce refus, les 
travaux de la Commission avortérent. Elie se borna a constater une 
fois de plus l’état déplorable des Monastéres, et décida qu'il fallait 
appliquer dans toute sa teneur le rapport de l’Assemblée générale 
Moldave, confirmé par le Prince Jean Stourdza en mars 1828, et que 
le choix des Egouménes devait étre fait avec la participation du Métro- 
politain et des délégués des Saints-Lieux. 

Cependant la Russie qui occupait les Principautés depuis si long- 
temps, tenait 4 leur donner une organisation. Une commission avait 
été instituée pour rédiger un travail sur ce sujet. Il parut sous la dé- 
nomination de réglement organique. C’est un acte qui contient la 
réglementation de tout ce qui constitue l’Administration générale 
d’un pays. La question des biens conventuels relevant des Saints- 
Lieux, ne manque pas d’étre prévue par ce réglement et dés ce mo- 
ment elle entre dans une phase toute nouvelle. Pour cette cause ci- 
tons les articles 363 et 364 qui s’y rapportent : 

« Quant aux abus et dilapidations commis fort souvent par les 
Egouménes des Monastéres dédiés, auxquels Egouménes a été confiée 
Vadministration des biens conventuels, il est indispensable d’y re- 
médier; c’est pourquoi une Commission, sous la présidence du Mé- 
tropolitain et composée du grand Logothéte des affaires ecclésiastiques, 
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de quatre boyards et de quatve délégués des Saints-Lieux, a savoir: 
le Saint-Sépulcre, le Mont-Sinai, le Mont-Athos et les Monastéres de 
Roumélie, s’occuperont des titres et autres actes touchant les Monas- 
teres dédiés, rechercheront les abus commis antérieurement ; ils dé- 
libéreront sur les projets des réformes a adopter, et en dernier lieu 
ils détermineront la part de leurs revenus qui pourra étre versée dans 
les caisses de l’Ktat pour étre affectée 4 de bonnes ceuvres. » 

Article 364. Le Logothéte des affaires ecclésiastiques est tenu de 
veiller 4 l'observation de tout ce qui sera arrété par la Commission a 
l’égard des Monastéres dédiés, aprés l’achévement et la confirmation 
de ses travaux. 

Ces articles assujettissent les Monasteéres relevant des Saints-Lieux 
aux lois et réglements qui régissent les Monastéres indigénes non 
dédiés ; ils les placent sous la surveillance et le contrédle du Gouver- 
nement local. Les dispositions précitéss furent communiquées aux 
fommunautés religieuses grecques pour-qu’elles avisassent au choix 
des représentants, munis de pleins ponvoirs nécessaires et a leur 
envoi dans les Principautés. En attendant, Je général Kisseleff, Pré- 
sident plénipotentiaire de la Moldo-Valachie, invita le Conseil des 
Ministres a élaborer un projet de loi d’administration pour tous les 
couvents sans exception, afin qu’il servit de base a la Commission 
ecclésiastique spécialement chargée par l’Assemblée de la rédaction 
du réglement définitif qui doit régir toutes les institutions religieuses 
du pays. Pour lui faciliter cette tache il lui enjoignit de prendre pour 
guide, les instructions qu'il lui envoyait. Le Conseil termina ce travail 
Je 3 décembre 1832; il fut aussitst soumis a l’Assemblée qui y fit 
quelques légéres modifications. Le 23 février 1833, le général Kisseleff 
confirma ce vote pour avoir force de loi jusqu’a la promulgation du 
rézlement définitif des Monastéres en général. Les dispositions qui 
regardent les Couvents dédiés sont les suivantes : 

« lo La Commission avisera ce qu’une. partie des revenus soit 
envoyée, a titre de secours aux Saints-Lieux, conformément a l’esprit 
des véritables testaments des fondateurs ; 

« 2° Une part de ces revenus ira alimenter la Caisse centrale de la 
Métropole, instituée pour porter secours aux Communautés pauvres, 
a la rétribution des curés de districts, etc., etc. ; 

« 3° Le restant sera affecté 4 l’entretien des badtiments et des établis- 
sements de charité, etc. » 

Le 20 septembre 1832, le Patriarche de Constantinople annonga a 
l‘ambassadeur russe, M. de Boutenieff que les Communautés grecques 
avaient choisi leurs représentants. Nous extrayons de sa lettre le pas- 
sage suivant: « En vous donnantselon notre devoir cette information, 
nous nous appuyons sur les dispositions équitables de Sa Majesté Im- 
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periale, pour qu’il n’arrive aucune transgression aux droits de ces 
Communautés religieuses qui regardent les biens-fonds qu’elles pos- 
sédent en ces deux provinces comme leurs seuls moyens de subsi- 
stance. Nous réclamons aussi votre assistance afin que leurs délégués, 
a leur arrivée soient exempts des dispositions de l’Assemblée des 
boyards, étrangéres au but de leur mission et que ces Monastéres 
restent libres des tributset des assujestissements que les boyards vou- 
draient leur imposer sous des prétextes colorés de raisons plausibles. » 

A leur arrivée, les délégués trouvérent des dispositions déja prises 
pour que l’affermage des terres conveniuelles dédiées dont les con- 
trats €talent expires se fasse aux enchéres publiques sous la haute 
surveillance du Métropolitain et du Ministre des Cultes. Ils adressé- 
rent a ce sujet, le 13 murs 1833, une protestation trés-éuergique au 
général Kisseleff, en demandant que leurs droits de propriélé sur ces 
Monasteres fussent maintenus intacts. Le Président plénipotentiaire leur 
répondit : 

« J’ai pris connaissance du contenu de votre pétition, et j’ai ea lieu 
d’y remarquer une manifestation de doute sur l’administration locale 
relativement aux immunités des Saint-Lieux.... La Cour impériale de 
Russie, protectrice naturelle des intéréts de la religion grecque, ne 
veut que consolider ces immunités ecclésiastiques.... C'est entiére~ 
ment dans l’intérét des Saints-Lieux et pour inettre a couvert le carac- 
tére sacré dont vous étes revétus, que l’administration a cru devoir 
entourer de quelques formes les contrats de fermage des terres con- 
ventuelles, etc. » 

Cependant le 15 mars |’Assemblée générale nomme les quatre 
membres qui doivent faire partie de la Commission ecclésiastique sia- 
tuée par le réglement organique. En attendant, le général Kisseleff 
charge MM. Mavros et Stirbey d’entrer officieusement en pourpariers 
avec les délégués des Communauiés grecques pour asseoir les prin- 
cipes généraux qui devaient servir de canevas au travail de ladite 
Commission. Ces derniers se rendirent aux conférences préliminaires 
qui furent ouvertes, mais avec l’intention bien arrétée de paralyser 
toute entente. Pour s’en convaincre, il suffit de lire le procés-verbal 
dressé par ces deux boyards. Les délégués combattirent un a un tous 
les points qui leur furent proposés. En substance ils comportent : ré- 
paration des édilices; fixation de traitements pour les Kgouménes; 
création d’établissements de bienfaisance dans chaque Monastére; 
versement d’une partie des revenus a la Caisse de la Métropole; envoi 
aux Saints-Lieux des -secours prévus par les actes authentiques des 
fondateurs; affermage des propriétésaux enchéres publiques; validation 
des contrats de fermage par le Métropolitain et le Ministre des Cultes. 

Ils répondirent que les Saints-Lieux ne feraient les reparations des 
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édifices que graduellement; qu’eux seuls ont le droit de fixer le trai- 
tement des Egouménes ; qu’ils créeront des établissements de bien- 
faisance 14 seulement ob les actes de dédicace en prévoient, et plutot 
en Orient; qu’ils refusent d’alimenter la Caisse de Ja Métropole; que 
ious les revenus doivent leur étre envoyés, défalcation faite des frais 
d’entretien des Couvents; qu’ils ne peuvent tolérer aucune participa- 
tion étrangére 4 laffermage des terres, ni consentir a ce que les 
contrats de fermage soient validés par d’autres que par les Commu- 
nautés grecques. 

Ces conférences furent donc closes sans aucun résultat. MM. Mavros 
et Stirbey rendent ainsi compte de leur mission : « Les soussignés, 
ayant épuisé tous les moyens de persuasion et toutes les voies de con- 
ciliation, se trouvent dans la pénible nécessité de porter a Ja connais- 
sance de Votre Excellence que tous leurs efforis sont restés infruc- 
tueux.... L’unique argument de ces agents, c’est que les Couvents sont 
la propriété des Saints-Licux; que, comme représentants de ces der- 
niers, ils n’ont a rendre compte a qui que ce soit de leur gestion et 
qu’ils neconnaissent d’autres obligations que celles qui ont rigou- 
reusement rapport a la célébration du service divin.... 

« En vain les soussignés se sont-ils fait un devoir de leur indiquer 
le véritable point de vue sous lequel les Communautés ecclésiastiques 
doivent considérer les droits de propriété qu’elles sont appelées a 
exercer sur jes Monastéres qui en relévent; messieurs les délégués se 
sont refusés 4]’évidence des faits.... Or, puisque, par une obstination 
que, par respect pour le caractére dont ils sont revétus, les soussignés 
s’abstiennent de qualifier, ces délégués se refusent 4 toute proposi- 
tion..., le Gouvernement se trouve placé dans la nécessité de laisser 
les Communaulés ecclésiastiques sous les lois qui régissent la propricté 
lerritoriale antéricurement au Reglement. » 

A la suite de ce rapport, le général Kisseleff, par son office du 
7 juin 1833, communigue au conseil des Ministres les démarches offi- 
cieuses qui avaient été faites auprés des délégués et lui ordonne de se 
réunir en séance extraordinaire avec les membres qui composent la 
Commission nommeée par l’Assemblée, pour tenter un dernier effort 
aupres desdits délégués, et, en cas de non réussite, de leur faire con- 
naitre que la conclusion dw rapport de MM. Mavros et Sturbey sera 
exéculee. 

Le 22 du méme mois, il lui fut présenté le procés-verbal de cette 
nouvelle conférence qui n’eut pas plus de succes que la précédente. 
Comme c’est un document d’une certaine importance, qu’il nous soit 
permis d’en reproduire ici les passages les plus saillants : 

« Les Exarques deéclarerent qu’ils s’en référaient aux contre-propo- 
sitions faites déja par eux 4 MM. Mavros et Stirbey; qu’ils considé- 
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raient les Saints-Lieux comme les seuls arbitres des Monastéres; que 
nul autre n’avait le droit de s’immiscer dans la gestion ni dans ]’em- 
ploi de leurs revenus; que l'exemple du passé et les actes antérieurs 
ne pouvaient leur étre opposés, étant d’une époque oui tout presque 
n’était qu’abus, et qu’aujourd’hui, ot tout se réorganise dans le pays, 
ils yenaient en demander réparation et redressement. » 


Le Conseil répliqua : 


« West une erreur de croire que les fondateurs n’avaient élevé et 
doté ces Monastéres que dans le seul intérét des Lieux-Saints, alors 
surtout qu'il est prouvé que ces dotations suffisaient 4 peine a l’en- 
tretien des Monastéres auxquels elles étaient affectées.... Que si les 
fondateurs ont dédié ces Monastéres aux Saints-Lieux, ce n’a été que 
dans l’unique espoir que leurs intentions seraient mieux remplies 
par Ja surveillance et les soins pieux que !es Saints-Lieux y apporte- 
raient.... Que, s’i! y a été commis des abus dans le passé, on ne sau- 
rait, dans uucun cas, appeler de ce nom des actes solennels sanction- 
nés par des décrets princiers, passés en forme de lois, consacrés par 
une longue suite d’années, reconnus par des patriarches et par les 
Saints-Lieux mémes; car ce serait vouloir attaquer de nullité tout ce 
quia été fait antérieurement sans exception aucune. Que deviendraient 
alors les droits des Saints-Lieux qui ne s’appuient pas sur des actes 
aussi authentiques? Que quant aux redressements qu’ils réclament, en 
se prévalant de nos nouvelles institutions, ils ne devaient pas ignorer 
que toute disposition législative, en accordant des droits, impose 
aussi des obligations, et qu’on ne saurait participer aux ums sans se 
soumettre aux autres.... Que les Saints-Lieux, en voulant se soustraire 
4 toute obligation, se placaient d’eux-mémes en dehors de nos insti- 
tutions.... Le Conseil s’est unijuement rangé 4 Vopinion émise par 
MM. le conseiller Mavros et le Vornik Stirbey et arréle que les anciennes 
lois et coutumes continucronta régir aPavenir les biens des Monastéres re- 
levant des Saints-Lieuxr, cb que tous les avantages pécuniaires dérivant des 
nouvelles dispositions organiques, serout au profit des ctablissements de 
bienfaisance ; que, pour connailre ces avantages, affermage des biens con- 
ventuels se fera aux enchéres publiques, en présence de Son Eminence 
le Métropolitain, du Ministre des Cultes et du prieur de chaque Mo- 
nastére; que la différence qui résulterait entre le prix sorti des en- 
chéres et celui des contrats passés avant la mise en vigueur du Régle- 
ment organique, représenterait ces avantages pécuniaires.... Qu’au 
reste, ces dispositions ne modifient ni ne changent en rien les obliga- 
tions auxquelles ces Monastéres étaient soumis jusqu’a ce jour....» 

Pendant que ces dispositions étaient portées a la connaissance de la 
cour de Russie, les délégués des Communautés grecques essayaient 
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d’affermer les biens conventuels au rabais pour plusieurs années, alin 
d’en toucher les revenus par anticipation. Cette violation de la loi al- 
lira l’attention du général Kisseleff, qui statua, par son office du 11 no- 
vembre 1833, que tout contrat d’affermage conclu pour plus de troi: 
ans, sans l’autorisation du Gouvernement, sera considéré comme nu! 
et non avenu, et I'hgouméne destitué et compiable des pertes et des 
dommages qui en résuiteraient. — kn 1834, le général Kisseleff de- 
manda a ja Commission ecclésiastique nommeée par l’Assemblée si les 
Monasiéres grecs, en contribuant a l’entretien des établissements de 
bienfaisance dans Je pays, seraient en état de pourvoir aussi aux be- 
soins des Communaute¢s religieuses auxquelles tls sont déaiés. Cclle-ci, 
par son rapport du 22 février, lui procura tous ces renseignements, 
en faisant ressortir les immenses avantages que ces Monasteres en re- 
tirent depuis la promulgation du réglement organique, du moment 
que leurs revenus ont atteint le triple du chiffre d’auparavant. Par Ja 
méme occasion elle lui rappelle son procés-verbal du.... et demande & 
ce qu’on applique a ces Monasteéres les lois qui les régissaient avant le 
réglement. 

Au moment ot l’on croyait que toutes ces mesures seraient mises a 
exécution, la Cour de Russie accorde un sursis de dix ans aux Commu- 
naulés grecques. Enorgueillies par cette victoire, elles ne se génent 
plus d’administrer a leur guise, de veiudre la coupe des foréts, de 
faire des changes de batisses, de passer des baux emphytéotiques. Le 
pays ne cessa de protester contre un tel état de choses, soit par la voix 
de ses représentants, soit par la voix de ses Princes. Nous voyons 
en 1837, 1838 et 1839, d’un cdté VAssembiée générale de Valachie 
demander au Prince Alexandre Ghyka la mise & exécution des dispo- 
sitions de l’article 363 du réglement organique, et, de V’autre, le 
Prince faire des démarches trés-prononcées et trés-actives aupres de 
M. de Boutenielf, 4 Coustantinople, pour amener les Communaulés 
grecques a opter entre /ancien ordre de choses ow le nouveaw qui dé- 
coule du reglement. : 

Tandis que le pays se démenait inutilement pour arriver a une so- 
lution quelconque dans cette question, le Clergé grec, plus adroit, tra- 
vaillait sans relache 4 Constantinople et 4 Saint-Pétersbourg pour élu- 
der toute mesure que le pays serait en droit de prendre & l'expiration 
du sursis dérennal qu’il avait obtenu de la Cour de Russie. 

A ce sujet, ses délégués entrérent en pourparlers avec Ja Mission 
impériale russe. Ce fut en 1841. Leurs prétentions furent si exorbi - 
tantes, parait-il, que la Cour impériale leur fit connaitre son opinion 
définitive 1a-dessus dans une déclaration du 1/13 aotit 1843, connuc 
sous le nom de Mémorandum de Buyouk-Deré. C’est un document trop 
important pour ne point en citer quelques passages. Il a servi de 
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norme a toutes les propositions ultérieures que le cabinet de Saint- 
Pétersbourg fit 4 différentes reprises dans cette question: 

« La Cour impériale, y est-il dit, offre done son appui aux Saints- 
Lieux pour l’arrangement définitif de la question précitée, & condition 
toutefois que les Saints-Lieux acceptent au préalable les bases sui- 
vantes : 

« 1° L’affermage des biens conventuels aux enchéres est indispen- 
sable.... 4 partir du 12 novembre 1852. Pour assurer aux Saints-Lieux 
Je résultat bienfaisant de ce mode d’affermage et en écarter tout sujet 
de plaintes, il sera expressément stipulé que les adjudications se feront 
sous le double controle et avec approbation de l’Exarque résidant 
daris chaque Princi; auté, comme il est question plus bas, et du Con- 
sulat de Russie. 

« 2° Un terme de neuf ans est accordé pour l’achévement complet 
(des réparations et des reconstructions des Couvents.... Sans préciser un 
chiffre quelconque, la Cour impériale trouverait juste que les Saints- 
Lieux promissent de consacrer a cet objet important un quart des re- 
venus annuels gu’ils percoivent des Principautés. 

« 3° Une subvention convenable doit étre accordée en faveur des 
établissements de bienfaisance et d’instruction publique dans les Prin- 
cipuutés. Puisque les Saints-Lieux trouvent incommode un chiffre 
variable chaque année, ia Cour impériale consent a retirer la proposi- 
tion primitive du quart du revenu a affecter a cct objet. Mais, dans ce 
cas, elle demande que cette subvention annuelle soit fixée 4 deux mil- 
lions de piastres, monnaie valaque, jusqu’al’année 1852, époque de la 
régularisation définitive de ce chiffre. 

« 4° La somme de 250 mille piastres en monnaie valaque, sera dis- 
traite dela somme précitée et aflectée aux écoles, hospices de Ja nation 
grecque a Constantinople et dans ses dépendances, etc.... 

« 5° Les Patriarches etles Communaulés s’entendront ensemble pour 
nommer dans chacune des Principautés un Exarque choisi parmi les 
prélats grecs qui, d’une part, aura l’inspection supérieure des Monas- 
teres grecs et de leur personnel, et, de l’autre, pourra intercéder au- 
prés des Hospodars pour le redressement des griefs dont les Couvents 
auraient a se plaindre. Le Consulat de Russie y prétera, s’il en est re- 
quis, ses bons offices, d’un commun accord avec I’'Ixarque, et, en ma- 
tiére juridique, si les griefs de ’Exarque offraient une gravité spéciale, 
le Consulat s’entendra avec le Gouvernement princier pour que la dé- 
cision demeure suspendue, en attendant des ordres supérieurs. 

« 6° Ces contrats des Communautés avec les Régisseurs doivent étrv 
homologués par l’autorité séculiére sous la double surveillance dx» 
l’Exarque et du Consulat.... 

« 7° L’Exarque fera partie dela Commission mixte a laquelle devront 
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étre soumis, 4 Bucharest et d Jassy, les titres des possessions des Saints- 
Lieux dans les Principautés. 

« 8° Un réglement spécial sera arrété, d'un commun accord, entre 
\'Exarque et les Saints-Lieux, le Ministre des Cultes et le Consulat de 
Russie pour toutes les mesures de détails qui deviendraient nécessaires 
sur les lieux. 

« (es propositions doivent étre considérées comme un essai de con- 
ciliation. La Cour impériale s’attend donc a les voir acceptées d'ici au 
mois de novembre de cette année; dans le cas contraire, tout en con- 
tinuantde protéger les Monastéres grecs contre des procédés vexatoires 
ou illégaux, elle regretterait de ne plus pouvoir empécher les Hospo- 
dars d’appliquer auxdits Monastéres les dispositions des réglements 
organiques sanctionnés depuis longtemps par les deux Cours, et dans 
ce cas, Vaffaire serait nécessairement traitée non plus 4 Constantino- 
ple, mais sur les lieux pour y étre réglée définitivement. » 

Les Communautés grecques répondirent a ce mémorandum le 3 oc- 
tubre 1843. Elles trouvent que les prétentions des Principautés n’ont 
aucun fondement; qu’elles infirment leur droit de propriété; que la 
plupart des biens conventuels leur ont été dédiés sans aucune condition 
et que d’autres ont été achetés par les Egouménes de leur propre ar- 
gent. En avancant ces allégations, ils oublient les canons de l'Kelise et 
les décisions des Conciles cecuméniques qui ne permettent pas aux 
moines de posséder quoi que ce soit. Pour ce qui a rapport aux trois 
points principaux du mémorandum, ils s’en référent, pour le premier 
surtout, dce qu’ils ont déja fait connaitre al) Ambassade russe dans la 
Conlérence de 1841; que tout en prévoyant les funestes résultats qui 
vont découler de l’affermage des terres aux enchéres publiques, ils 
adhérent cependant a cette proposition, 4)’expiration des neuf années 
slipulées, 4 condition que la Cour impériale leur garantisse la non- 
ingérence du gouvernement local dans les adjudications, la surveillance 
des Consulats russes étant insuffisante. Ils s’engagent a faire les répa- 
rations nécessaires aux édifices religieux dans]’espace de neuf années, 
mais ils refusent d’affecter & cet usage le quart de leur revenu. Quant 
ace qui regarde la subvention de deux millions de piastres, ils la 
trouveat trop onéreuse pour les Commanautés, la repoussent et la 
remplacent par une somme de deux mille piastres turques. 

Les propositions contenues dans le mémorandum de Buyuk-Déré 
furent également combattues par les Princes Bibesco et Mich-1 Stour- 
dza. Ils essayérent d’élucider la question des biens conventuels, qui se 
compliquait de plus en plus, par des mémoires rédigés sur des docu- 
ments officiels et authentiques. A ce qu’il paraft, la Russie elle-méme 
ne tenait pas pour le moment & l’acceptation des principes émis dans 
son mémorandum, car elle n’insista que faiblement. 
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En attendant, les Communautés grecques profitaient du temps de 
répit que leur donnaient toutes ces négociations. Nombre de leurs délé- 
sués ou favoris arrivaient de Constantinople munis d’actes qui stipu- 
Jaient ja cession en leur faveur pour une série d’années, de plusieurs 
et méme de toutes les propriétés d’une Communauté. Ils les sous-affer- 
maient ou les exploitaient a leur profit. Trés-souvent les contrats ori- 
ginels, ignorés du Gouvernement, se trouvaient en contradiction avec 
les institutions et les lois du pays; ils étaient fréquemment cassés ou 
par les Patriarches ou par les Communautés, ce qui occasionnait sans 
cesse des litiges inextricables entre les anciens et les nouveaux conces- 
sionnaires, comme entre ceux-ci et les sous-fermiers. 

En 1847, le Prince Michel Stourdza impose aux Monastéres dédiés 
une somme de dix mille ducats pour subvenir aux dépenses que né- 
cessitait invasion du choléra en Moldavie. En cette année l’Assemblée 
générae de Valachie, appelle l’attention du Prince Bibesco sur la 
question en litige entre le pays et les Communautés grecques. Elle 
conclut ainsi son rapport : 

« Poussée par |’opinion générale et convaincue des désastreux effets 
d’un pareil état de choses, Assemblée prie Votre Aitesse d’ordonner 
ace que le surplus des revenus produit par la mise en vigueur du ré- 
glement organique, soit versé 4 la Caisse centrale.... Nous espérons 
également que Votre Altesse avisera aux moyens les plus propres a 
mettre ces Monastéres sur le méme pied que les autres....; surseoir 
encore a cette mesure, serait augmenter la haine et le mépris que ce 
sont déji attirés ces Communautés. » 

T:-utefois la diplomatie russe qui s’était saisie de cette question, ne 
désespérait pas de lui donner la solution qui lui paraissait la plus con- 
venable. Voyant que ses démarches officieuses de 1843 n’aboutissaient 
qu’a des récriminations des parties en cause, elle s’entendit directe- 
ment avec la Sublime-Porte pour rendre obligatoires les dispositions 
que, d’un commun accord, elles venaient d’arréter et qui étaient cal- 
quées sur celles contenues dans le mémorandum de Buyouk-Déré. Les 
Princes recurent donc des deux Puissances, \’ordre de se conformer a 
cette décision; ils essayérent, mais vainement, de faire quelques objec- 
tions, particuliérement sur l’article qui stipule en faveur du pays une 
somme fixe a titre de subvention, au lieu d’une part proportionnelle 
aux revenus : mais lorsqu’on commenea I’encaissement des arriérés 
depuis 1847, les Communautés grecques protestérent collectivement a 
V’Ambassade russe de Constantinople ainsi qu’a la Sublime-Porte. Ce 
qu’il y a de plus saillant dans cette protestation, qui porte la date du 
29 juillet 1850, c’est qu’elle demande qu'une commission composée 
de délégués des Saints-Lieux et des deux Principautés se réunisse a 
Constantinople afin de statuer sur tous les points en litige et élaborer 
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unréglement pour les Monasteéres grecs. Cetacte n’est-il pas une preuve 
de plus entre mille autres qu’elles voulaient encore déplacer et éludex 
les dispositions concertées en 1847 entre la Cour de Russie et la Su- 
blime-Porte? 

En 1852 devait s’effectuer l’affermage des biens conventuels confor- 
mément aux décisions précitées. Il se fit aux enchéres publiques sur 
les bases indiquées par la Sublime-Pecrte et la Cour de Russie. Ces 
bases, toutes oné:euses pour le pays, ne lui donnaient aucune part 
active 4 ces adjudications; mais ce qu’il y eut de positif, c'est que les 
revenus des Couvents dédiés trip'érent. Cependant les Princes Stirbey 
et Grégoire Ghyca, loin de se laisser distraire par tous les embarras 
que leur suscitaient Jes Communautés grecques, tentaient auprés des 
deux hautes Cours, soit de modifier les bases de 1847 a l’avantage du 
pays, soit de hater ]a solution de la question principale. A la suite de 
Jeurs démarches la Cour de Russie envoyait les instructions suivantes 
a son Ambassadeur a Constantinople. 

« Si depuis plusieurs années nous insistons sur ce que le Clergé 
grec se dessaisisse du quart des revenus conveniuels des Principautés, 
cest moins en vue d’accroitre les recettes des Principautés que de 
mettre un terme a un dissentiment qui est devenu scandaleux.... 
Notre intention n’est point de porter atteinte aux droits de l’Kglise, mais 
de les sauvegarder en les combinant avec les devoirs ef les obligations 
qui résultent du réglement organique en vigueur dans les Principautés. 

« Vous ferez entendre aux Communautés combien il est important 
de placer leurs intéréts temporels dans les Principautés sous la ga- 
rantie d’un arrangement obligatoire pour les Hospodars futurs. 

« Les obligations des Gommunautés résultent d’ailleurs des chryso- 
bulles et actes de donation dont les conditions ont été négligées ou to- 
talement vioiées par les géran's des biens-fonds. 

« Vous observerez enfin qu’il y a obligation pour les Patriarches de 
mettre un terme aux dilapidations et abus commis par les Ezouménes ; 
abus qui font rejaillir sur la question ecclésiastique un blame qui 
n’est pas toujours dénué de fondement. » 

Des négociations avaient été entamées a l’Ambassade russe 4 Con- 
stantinople avec le Clergé grec, mais les membres appelés A se con- 
certer 4 cette fin ne s’occupaient que des questions pr¢judicielles dans 
lunique but, comme toujours, d’écarter Ja question principale. Tantot 
ils faisaient des demandes en redressement de torts purement imagi- 
naires, tantdt ils récriminaient contre des mesures prises par le Gou- 
vernement sur la construction de magasins de réserve, de digues, de 
moulins situés sur les rivitres navigables ; mesures générales de po- 
lice intérieure que le Clergé appelait attentatoires & ses droits de pro- 
priété. A toutes ces plaintes, appuyées par des firmans, des notes et 
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des lettres visirielles, il fallait répondre et les Princes s’épuisaient 
en correspondance. 

En 1853, ils tentérent un coup hardi; mais qui fut déjoué par les 
Hlospodars. Sous prétexte d’introduire une meilleure gestion et plus 
de régularité dans l'emploi de leurs revenus ils voulurent former 4 
Constantinople un Comité (Ephorie) qui, muni des pleins pouvoirs de 
toutes les Communautés, aurait le droit d’administrer les Couvents, 
d’affermer Jes terres y annexées, de délivrer les contrats y relatifs, d’en 
percevoir les revenus et d’en disposer. C’étaii vouloir par 1a ériger un 
tat dans I’Etat. 

Sur ces entrefaites éclata la guerre d’Orient. L’invasion des Princi- 
pautés avait forcé les Princes & abandonner le pouvoir. A leur re- 
tour ils s’empresserent de remettre de nouveau sur le tapis la ques- 
tion des biens conventuels. Le prince Stirbey soumit aux délibérations 
du Divan général de Valachie l'état des comptes et des finances du 
pays; ce dernier proposa comme reméde, entre autres mesures fis- 
cales, le prélevement d’un quart du revenu des terres conventuelles 
dédiées et le payement des arriérés 4 pariir de 1851. Dans les mé- 
moires et lettres adressés tant 4 la Sublime-Porte qu’’ son Agent a 
Constantinople, le prince Stirbey soutint et développa le vote émis 
par l’ Assemblée. 

En Moldavie, le prince Grégoire Ghyca présenta au Divan général, 
un exposé des causes qui avaient produit le déficit dont le Trésor était 
obéré et un mémoire sur la question des Monastéres grecs, qu’il 
avait présenté en 1854 a Ja Sublime-Porte et qui concluait ainsi : 

« 1, Les Egouménes devront étre choisis d’un commun accord par 
le délégué respectif des Saints-Lieux, le Métropolitain et le Ministre 
des Caltes. 

« 2. Les biens conventuels seront affermés aux enchéres publiques, 
par le Gouvernement en présence du délégué des Saints-Lieux. 

« 3. Un quart des revenus conventuels sera prélevé par le fisc, pour 
étre affecté a des objets d’utilité publique. 

« 4. Un second quart sera versé dans la Caisse du Ministére des 
Cultes qui payera les honoraires des desservants, etc., et procédera a 
la réparation des édifices, etc. 

« 5. Les deux quarts restant, ou la moitié du revenu total, seront 
mis & la disposition des Communaulés grecques. 

Le Divan modifia en ce sens ces propositions, par son vote du 
19 juin 1855. 

« Ayant pris en considération l’exposé financier et le mémoire, le 
Divan est d’avis que le revenu des Monastéres relevant des Saints- 
Lieux, soit divisé en trois parts égales, dont lune serait allouée au 
Trésor, l'autre versée au Département des Cultes pour l’entretien des 
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églises et du clergé de ces Couvents sis dans le pays, et la troisiéme 
envoyée aux Communautés grecques. 

« Le Divan propose en outre la mise en vigueur du principe posé 
par Varticle 416 du réglement organique, qui oblige les Monasteéres 
erecs i payer  l'Elat une part proportionnelle a leurs revenus, a par- 
tir de l'année 1842. Il y aurait donc a revendiquer cette part, pour 
tout le temps écoulé depuis cette époque, qui est celle de l’expiration 
du sursis de dix ans, accordé a partir de 1832. » 

De plus, le prince Grégoire Ghyca se hata d’envoyer 4 Constanti- 
nople deux de ses Ministres pour appuyer aupreés de la Sublime-Porte, 
la décision précitée et en obtenir son approbation. 

L’envoi des délégués troubla le clergé et émotionna les population s 
chrétiennes qui habitent les lieux dont les Couvents roumains rele- 
vent. La ville de Janina adressa au Sultan une supplique pour se 
plaindre de ce que depuis trente ans les Couvents de la Thessalie 
n’avaient pas recu la moindre part sur le revenu des biens-fonds qui 
leur sont dédiés; il y en avait qui demandaient qu’on profitat du sé- 
jour des délégués pour mettre a nu les abus et Jes dilapidations de 
ceux qui manipulaient les deniers des Couvents sis en Roumanie et 
qu’on fit cesser une heure plus tét ce scandale. Le Patriarche de Con- 
stantinople, Anthénius, se crut méme en devoir d’ordonner aux Com- 
munautés grecques de rendre compte 4 lavenir au Patriarchat de 
Vemploi des sommes qu’elles prélevaient sur nos pays ; mais mal Jui 
en prit d’exiger un pareil contréle, car tout le clergé intéressé, accu- 
mulant d’éutres griefs encore, souleva contre lui une forte clameur 
et demanda sa destitution. 

Tout faisait espérer que les démarches de nos délégués auraient un 
plein succés; mais arrivés sur les lieux, ils rencontrérent de ’hésita- 
tion. La Turquie soumit la question 4 un conseil de hauts fonction- 
naires ou les deux parties comparurent pour savoir si, en principe, 
le réglement organique accorde aux Principautés le droit 4 une sub- 
vention et si cette subvention n’est point vexatoire. Nos délégués lui 
fournirent les renseignements et les preuves nécessaires en faisant 
valoir les droits imprescriptibles que de tout temys le pays a exercés 
sur les Monastéres relevant des Communautés grecques. Quant avx 
représentants de ces dernieres, ils se retranchérent derriéreleur éternel 
argument, c’est-a-dire, qu’ils ne reconnaissaient 4 personne le droit 
de disposer des biens qui leur appartiennent. Lorsqu’on demanda 
d’exhiber leur titre de propriété, ils répondirent que la possession fait 
loi. La se borna le travail du Conseil. Nos délégués attendaient pour- 
tant un résultat quelconque. Enfin la Sublime-Porte leur fit savoir 
que les éléments politiques la forcaient & remettre A un temps plus 
propice, l’examen de cette question. Elle ajouta que tov: portait a 
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croire qu'elle serait déférée a la connaissance des autres Grandes Puis- 
sances, occupées a donner une nouvelle organisation aux Principautés. 
En attendant elle leur conseillait de s’entendre directement avec les 
Communautés grecques sur le chiffre de la subvention. Nos délégués 
déclarérent qu’ils aimaient mieux envisager leur mission comme ter- 
minée que d’entrer en pourparlers avec elles; car ils étaient venus 4 
Constantinople pour faire sanctionner un droit et non pour recevoir 
une aumdne! 


II 


Résumons en quelques lignes ce long exposé. Nos ancétres élévent 
des Monastéres dans un but religieux et philantrophique; il les dotent 
de biens meubles et immeubles pour subvenir a leur entretien et aux 
charges gu’ils leur imposent par leurs actes de fondation. 

Au seiziéme et au dix-septiéme siécle, nos Princes commencent a en 
placer un certain nombre sous l’invocation de quelques communautés 
religieuses d’Orient, en leur laissant la jouissance du surplus de 
leurs revenus annuels. Ces dédicaces se multiplient dans la suite et 
dégénérérent en abus surtout sous les Princes phanariotes. Les com- 
munaulés respectent un certain temps les volontés des fondateurs, 
mais bientét elles essayent de s’y soustraire; elles tentent méme par 
tous moyens de passer sous leur propre dépendance une grande partie 
des Monastéres qui étaient restés libres; nos Princes s’émeuvent a 
bon droit d'un pareil état de choses; ils affranchissent les Monastéres 
illégalement assujettis, forcent les Communautés a respecter les voeux 
des fondateurs, surveillent de plus prés l’emploi des revenus des Cou- 
vents dédiés, les soumettent a des réglements d’administration et a 
uncontréle, et les font participer a toutes les charges de I’Etat. Jusqu’en 
1828 le pays exerce ce droit. A partir de cette époque la Russie et la 
Turquie prennent en mains la question. Dans le réglement organique 
elles assoient les bases qu’elles jugent convenables pour amener une 
solution. Mais pendant trente ans le clergé grec met en défaut toutes 
les combinaisons qui avaient été essayées pour y arriver. Faire perdre 
de vuele véritable objet du litige, éterniser les négociations entamées, 
les compliquer par de nouveaux incidents, afin de gagner du temps 
et appeler 4 son aide les éventualités, teile fut sa tactique pendant ce 
laps de temps. Et pendant que le Trésor se vide, et que le pays ploie 
et s’6puise sous les immenses charges occasionnées par de nombreuses 
occupations étrangéres et par des troubles politiques, les biens des 
Communautés grecques prospérent sous l’égide des lois, leurs revenus 
s’accroissent dans une proportion fabuleuse et passent intégralement 
en Orient dans les mains de quelques individus. 
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Cependant entrons au cceur de la question. Que répondent les 
Saints-Lieux aux légitimes réclamations du pays. Depuis trente ans ils 
opposent invariablement ces trois points : 

1° Que les actes de fondation et de dédicace quils possédent, ne 
comportent aucune condition obligatoire, soit en faveur du pays, soit 
en faveur des établissements de bienfaisance. 

2° Qu’ils ne reconnaissent & qui que ce soit le droit de s’immiscer 
dans l’administration des biens des Monastéres qui ont été dédiés. 

3° Qu’ils sont propriétaires absolus de ces biens. 

Examinons rapidement la validité de ces allégations. Nier que les 
a:tes de fondation soient conditionnels sans le prouver, c’est ne rien 
affirmer; c’est arguer de faux tous les documents originaux qui ont 
été découverts 4 diverses époques aux Monastéres mémes; c’est fuire 
bon marché de l'histoire qui a eu soin d’enregistrer plusieurs dédi- 
caces ; c’est soutenir un argument contre.!a saine raison, contre la 
vérité et 4 l’encontre des us et coutumes du pays. 

Passons a la seconde allégation : ici }’on nous conteste le droit d’in- 
gérence dans l’administration. Si cette prétention cache un voeu, nous 
passons sans nous y arréter, car il heurte tellement le bon sens et les 
idées du siécle, que nous n’avons aucune crainte qu’il se réalise 
jamais. Si, aw contraire, elle s’étaye sur des preuves, nous défions les 
Saints-Lieux de pouvoir les exhiber. Comment peuvent-ils alors con- 
tester au pays un droit qu’il a exercé depuis les temps les plus re- 
cnlés, en vertu de ses lois et coutumes? Comment peuvent-ils le 
remettre en discussion, lorsqu’il se trouve consigné & chaque page de 
histoire, dans tous les actes de fondation, dans plus de deux cents 
chrysobulles et lorsqu’enfin il est gravé en toutes lettres sur le fronti- 
spice des couvents mémes ? Ce point, selon nous, ne mérite pas une 
plus longue réfutation, car l’évidence des faits est telle, qu’elle con- 
vaine quiconque apporte un peu de bonne foi dans Ja discussion. 

Arrivons maintenant 4 la troisiéme allégation ; c’est la plus impor- 
fante. Les Saints-Lieux se prétendent propriétaires absolus. Quand 
on les met en demeure de justifier cette qualité, & défaut de titres, 
ils ont recours a l’axiome que la possession fait loi; mais qui réclame 
Je bénéfice de cet axiome doit avant tout prouver qu’il posséde quel- 
que chose; et du reste cet axiome n’est applicable qu’aux meubles. 
S'ils invoquent la prescription, ils sont tenus de prouver qu'il y a eu 
possession continue et non interrompue, paisible et publique non équi- 
voque et a titre de propriétaire. Et, comme propriétaires ils ne peu- 
vent malheureusement invoquer en leur faveur ni le droit ni les actes 
de fondations. D’aprés ces derniers, ils ont seulement la jouissance 
sur le surcroft des revenus; quant aux biens-fonds il leur est expres- 
sément défendu, soit de les hypothéquer, soit de les aliéner. D'aprés 
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le droit, est reconnu propriétaire du sol, celui qui peut en disposer 
d’une manieére absolue, c’est-d-dire celui qui jouit de tous les autres 
droits qui composent le droit de propriété, tel que le droit d’hypothé- 
que et d’aliénation. Du moment que les Saints-Lieux ne jouissent 
d’aucun des droits essentiels qui conférent le droit de propriété, sur 
quelles autres autorités se basent-ils pour le revendiquer? 

En acceptant des mains des fondateurs, les moyens d’accomplir 
leurs volontés, et une certaine récompense pour leurs peines ils ne 
peuvent revendiquer d’autre qualité que celle de mandataire rému- 
neré et le pays ne peut leur en reconnaftre une autre. Cette qualité 
méme tombe sous les coups de la loi dés que le mandataire néglige 
son mandat, ne le remplit pas ou en abuse. Alors |’Ktat, comme tu- 
teur naturel, intervient et se substitue 4 sa place au nom de la société 
qu'il représente. A plus forte raison est-il en droit de le faire pour 
les biens ecclésiastiques en question lorsqu’ils n’ont d’autre origine 
que le démembrement des domaines appartenant au pays, et lorsque 
les fondations de nos princes n’ont été faites qu’au nom de la nation et 
pour la nation. Et en effet pour qui les temples retentissent-ils de 
priéres? pour qui a-t-on élevé des cloitres? pour qui a-t-on prescrit 
des aumones, des repas publics, des distributions de vétements? pour 
qui enfin a-t-on prévu la création d’hospices, d’écoles, d’hépitaux et 
autres institutions d’utilité publique? Ainsi Ja nation en rentrant en 
possession des biens qui faisaient partie de ses domaines et qui avaient 
été affeciés 4 ses propres besoins, bien loin de commettre une spolia- 
tion guelconque, accomplit un acte de haute justice : elle reprend un 
dépot qu’elle avait contié provisoirement aux soins des Ministres de 
Péglise, qui avaient fait voeu de pauvreteé et d’abnégation. Lui contester 
ce droit, serait lui contester son autonomie administralive solennel- 
lement reconnue et garantie par la convention de 1858. Qu’on n’invo- 
que pas, en faveur de nos adversaires, l’habitude qu’avaient nos 
Princes de placer les fondations publiques sous |’égide de la religion. 
Elle a eu sa raison d’étre aux siécles qui l’ont vu naitre. Alors, en 
Roumanie, comme dans tous les autres pays, le clergé brillait au 
premier rang par ses lumiéres et la pratique des vertus chrétiennes. 
Cette raison n’existe plus. Le temps a tout changé. Le clergé végéte 
maintenant dans la corruption et ignorance la plus complete. 

Cet exposé, quelque rapide qu'il soit, suftit, il nous semble, pour 
éclairer la quesiion que nous traitons, faire ressortir nos droits et ré- 
duire A leur juste valeur les prétentions des Saints-Lieux. Une plus 
longue analyse nous paraissant superflue, nous terminerons par ces 
quelques mots. ‘ 

Nous avons vu précédemment que durant la guerre d’Orient, le 
conflit existant entre les Principautés et les communautés grecques 
15 U—1864 lo 
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touchant les biens des couvents dédiés, était resté en suspens et que 
les Puissances garantes en avaient renvoyé l’cxamen a des temps plus 
opportuns. Le 30 juillet 1858, elles décidérent, par le protocole XIII, 
que les parties intéressées seraient invitées @ trancher ce diflérend au 
moyen d’un compromis d’abord, puis par l’arbitrage, puis enfin par 
le verdict d’un surarbitre. Elles se réservérent de plus le droit de 
désigner ce dernier au cas que les arbitres ne parvinssent pas a s’en- 
tendre sur son choix. Cette disposition ne diflére guédre de celle sti- 
pulée par le réglement organique. En etfet, elle admet l’ingérence 
étrangére dans une question qui intéresse si directement le pays; 
elle porte atteinte 4 notre droit d’autonomie, elle tend a disposer 
d’une partie de notre sol; eile reconnait entin, 4 nos adversaires, des 
droits égaux aux nétres, en les plagant vis-a-vis de nous sur un pied 
de parfaite égalité. [l était & prévoir dés le début qu’une parciile me- 
sure ne pouvait donner que des résultats stériles. Quelque déférence 
que nous ayons pour les hautes décisions de l’aréopage européen, elle 
ne peut aller jusqu’a accepter un acte qui, d'un cote, infirmie les ga- 
ranties d’indépendance et d’autonomie consignées dans le Traité de 
Paris et la Convention et qui, de l'autre, porte une atteinte si directe 
et si douloureuse A notre droit d’administration intérieure. Ce serait 
renier notre histoire, ce serait annihiler, nous-ménies, nos propres 
droits, ce serait en un niot nous suicider. Jaloux et forts de nos droits, 
nous ne pouvons que protester et invoquer la justice. C’est en son 
nom que nous demandons l’annulation d'un acte qui porte l’atteinte 
la plus flagrante 4 nos droits et qui recéle pour l’avenir de graves 
complications et des principes certains de division et de trouble. C'est 
en vertu de nos droits, que nous prétendons avec raison que le diffé- 
rend existant entre nous et le clergé grec ne puisse étre résolu autre- 
ment que dans le pays et par le pays. 

Dépouillée de Pimportance que lui donne l’immixtion de Europe, 
cette question apparaitrait dans toute sa simplicité et sa solution serait 
des plus faciles. Elle consisierait a placer les Gouvents qui se trouvent 
sous l’invocation des Communautés religieuses d’Orient, sur le méme 
pied que les Monastéres roumains non dédiés, et dans un but pure- 
ment pieux, a concéder a ces Communautés, une fois pour toutes, un 
capital dont le chiffre serait uliérieurement déterminé par nous pour 
le revenu en étre affecté aux besoins éventuels des Saints-Lieux. 
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PIECES JUSTIFICATIVES. 


Chrysobulle du prince Mathieu Bessarabe en date de 4639, par 
lequel plusieurs Monastéres sont retirés des mains des étran- 
gers. 


Au nom du Pere, du Fils et du Saint-Ksprit, ainsi soit-il. 

Nous, Mathieu Bassarabe, par la grace de Dieu, Prince-Régnant de 
toute la Roumanie et de plusieurs lieux d’au dela du Mont-Amase 
de méme que de Fagarach, etc., faisons savoir 4 tous en général et 
a chacun en particulier, c’est-a-dire aux habitants spirituels et lai- 
ques de notre pays, aux Princes, aux Métropolitains, aux Kvéques, 
aux Archimandrites, aux Egouménes, aux honorables Prétres supé- 
rieurs et subalternes, aux diacres et 4 toutes les personnes ecclésias- 
tiques, ainsi qu’a tout noble boy rd du premier rang et conseiller, 
aux magistrats, au corps industriel, de méme qu’’ tous les boyards 
appartenant aux différentes classes de notre pays, a tous nos fiddles 
sujets présents et 4 venir que, d’apres les coutumes générales inspi- 
rées par Notre-Seigueur Jésus-Christ, a l’ézard des Monastéres, cou- 
tumes qui ont été aussi adoptées et enracinées dans notre pays, a 
partir d’ancienne date, et depuis la premiere colonie dans ces Jieux-ci 
par les fidéles Princes, les Métropolitains, les Kvéques, les boyards, 
et par chaque personne puissante d’entre les habitants de ce pays, 
de fonder des Monastéres sur les montagnes et dans les foréts, de 
méme que dans les villes, pour la gloire de Dieu et celle de la toute 
pure Vierge et celle de tous les Saints afin que, servant d’habitation 
et de subsistance & ceux qui, suivant la parole de Dieu et de I’Kvan- 
gile, abandonnent le monde avec tout ce qu’il reiferme pour s’atta- 
cher & jamais au bon Dieu, afin que leurs péchés soient expiés et la 
gloire de leur pays propagée, les fondateurs lcs ont consolidés en les 
enrichissant de biens meubles et immeubles ; ccs coutumes ont été res- 
pectées depuis bien des siécles jusqu’a l’époque derniere ou des étran- 
gers ont été les Princes et Métropolitaius; élrangers, dis-je, non quant 
4 Jeur religion, mais quant a leur nationalité et a leurs meeurs vi- 
cieuses, je veux dire des Grecs qui ont eu la cruaule perseverante de 
vicier et de détruire les bonnes mours anciennes du pays, et, par la, 
apres l’avoir désolé et dévasté, n’ont point rougi ni craint d’attaquer 
les Monastéres roumains du pays, en osant annuler les coutumes et 
les stipulations des vieux Princes fondateurs de ces Monastéres qu’ils 
ont avilis en s’attirant leur anathéme et qui pour de l’argent ont 
souillé leurs mains coupables et commencé d'une manicre clandes- 
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tine et trompeuse & trafiquer des saints Monastéres du pays et des 
établissements princiers en les soumettant a titres de succursales tri- 
butaires & d’autres Monastéres des pays grecs et au Monastére de 
Sainte-Agora en vertu des chrysobulles dédicatoires qu’ils ont faits 
a insu du Conseil et de l’Assemblée de méme qu’a celui des habi- 
tants, dans le but de s’en rendre 4 jamais maitres absolus. C’est pour- 
quoi il est maintenant temps de dire avec le Saint-Prophéte et Roi 
David, & peu de modifications prés: « Dieu, voila les étrangers qui 
« arrivent sur notre territoire ; Vargent a souillé leurs mains jusqu’a 
« leur faire trafiquer des Saints-Lieux et chasser les propriétaires 
« dont les biens, acquis 4 ]a sueur de leur front, ont été donnés aux 
« étrangers; que la honte et le déshonneur tombent sur nos voisins. » 
Les étrangers ne purent cependant atteindre entitrement leur but, 
car le bon Dieu exauca enfin les pritres de ces Péres expatriés par les 
étrangers, et leurs larmes, et leurs soupirs furent appréciés et enten- 
dus; de sorte que la grace Divine fut de-nouveau répandue sur le 
pays et la famille des Bassarabe, de ces Princes indigénes, fondateurs 
de plusieurs Monastéres et de beaucoup d’églises, et auteurs de tant 
de bienfaits. Par conséquent Nous, dans le désir de renouveler ces 
actes de bienfaisance, et pour expulser du pays ces étrangers, ainsi 
que pour ramener dans leur pays tous les indigénes expatriés, nous 
rappelant que nous avons été, Nous, Mathieu Bassarabe Prince, chassé 
et ramené de |’étranger ol nous nous trouvions errant par suite de 
leur malfaisance, et aujourd’hui é!u Prince-Régent et placé sur le 
-tréne de nos ancétres, aujourd’hui, dis-je, que Nous sommes par la 
grace Divine, Maitre du pays, tenant entre nos mains l’étendard Im- 
périal; que l’assemblée est réunie devant Nous, que les corps spiri- 
tuel et laique fléchissent le genoux devant Nous, en gémissant et 
Nous adressant mille plaintes contre les injustices exercées par les 
étrangers sur le pays en général et sur les Monastéres en particulier, 
ainsi qu'il précéde, Nous, dis-je, le Prince Mathieu Bassarabe, avons 
décidé devant tout le pays assemblé, d’accord avec le Conseil et avec 
toute l’Assemblée que les établissements princiers qui ont été dédiés 
par ces Princes et ces Prélats étrangers, en vue d’un intérét pécu- 
niaire sans la connaissance ou la volonté de personne, en les sou- 
mettant comme succursales tributaires 4 d’autres Monastéres du pays 
grec, a Sainte-Agora et ailleurs, tels que les Monastéres Tismana, 
Cosia, Argechou, Bistritza, Govora, Déaloul, Glavaciocul, Spangovoul, 
Cotmana, Valea-Riucudeiovul, Mislea, Bolintinoul, Campoul-loungul, 
Caldorochani, Brancoveni, Sadova, Arnota, Gaura-Motroulnui, Peto- 
coul, Noutchetul, Tsiganoul, tous ces Monastéres précités seront dé- 
livrés de toute dépendance a l’égard de ces moines étrangers auxquels 
ils avaient été donnés dans des vues intéressées. Ges Monastéres 
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jouiront désormais de la méme liberté qu’autrefois conformé- 
ment aux stipulations établies par leurs fondateurs, demeurant & 
jamais propriété du pays, ainsi qu’ils l’ont été anciennement a l’ex- 
ception toutefois des Monastéres, soit princiers, soit boyards, que 
leurs fondateurs eux-mémes auront dédiés et soumis comme succur- 
sales au lieu ob chacun d’eux a voulu. Ces Monastéres seuls seront 
soumis aux moines étrangers, et ils ne l'y seront que conformément 
aux dispositions des actes dédicatoires qu’auront laissés leurs fonda- 
teurs. 

Les Monastéres usurpés par les moines étrangers, en vue d’un inté- 
rét pécuniaire, leur seront repris; ils ne seront habités que par des 
moines indigénes; leurs documents, leurs chrysobulles et toute autre 
piece falsifiée qui serait trouvée sur eux prétendument émanée des 
Princes et des Prélats étrangers, leur seront enlevés. Dans le cas ow 
ils essayeraient de les cacher, pour les faire valoir un jour, ces actes ne 
seront jamais reconnus ou pris en considération; ils seront enlevés 
d’entre leurs mains et déchirés comme ayant été falsifiés pour de 
Yargent, fabriqués par la fraude et en dehors de la volonté de l’As- 
semblée du pays. 

Le Prince qui sera appelé par la Divinité a nous succéder, ou le 
Prélat, ou l’Evéque, ou le Seigneur qui serait jamais tenté par son 
intérét particulier, ou par égard pour les priéres des moines étran- 
gers, ou par suite d’une cause externe ou interne, de reconnaitre les 
documents ou les chrysobulles sus-énoncés qui seraient présentés un 
jour par eux, en annulant le nétre qui est fait avec le consentement, 
avec la volonté de toute l’Assemblée du pays, et en soumettant quel- 
qu’un de ces Monastéres du pays qui ont été vendus par les étrangers 
ou quelques-uns d’entre ceux qui ne l’ont pas été, celui-la, fut-il 
Prince ou Métropolitain, ou Evéque, ou boyard, ou tout autre étranger 
au pays, celui-la, dis-je, avec ses conseillers, encourra l’anatheme des 
Archevéques, des Egouménes et de tous Jes prétres de ce pays; ana- 
théme que toute l’Assemblée du pays unie aux Evéques et aux prétres 
vétus de leurs camails et les cierges 4 ]a main ont formulé devant 
Nous d’une maniére terrible en éteignant pendant cette cérémonie les 
cierges selon la loi de l’excommunication, anathéme que Nous repro- 
duisons dans le présent chrysobulle, ainsi qu’il suit ; « Quiconque 
osera casser les dispositions de |’Assemblée, contenues dans le pré- 
sent chrysobulle, celui-li et ses complices seront eux-mémes brisés 
par la puissance Divine; ils tomberont dans le piége inconnu qui leur 
sera tendu : leurasile sera désert et personne ne l’habitera; leur nom 
sera effacé du livre de la vie, et ne sera pas inscrit parmi les justes. 
Ils seront tourmentés par les damnés et les diables qui se tiendront a 
leur droite lors du jugement supréme ot ils seront condamnés; leur 
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pritre sera toujours criminelle; leurs jours seront peu nombreux; 
leur fonction leur sera enlevée par un autre; leurs enfants seront 
pauvres, leur femme veuve, et tous seront chassés de leur maison; 
leurs créanciers prendront tout ce qui leur appartiendra, et les étran- 
gers pilleront leur avoir, [1s seront privés des priéres des prétres, et 
yersonne ne leur fera Vauimone; Jears enfants trouveront leur perte; 
toute Jeur famille sera ¢ffacée ; Pinjustice de leur pére sera remémorée 
devant Dieu, et le paché de leur mére ne sera jamais eflacé et se ma-~ 
nifestera devant Dieu; i!s seront vaincus par leurs ennemis qui les pour- 
suivront avec succés; leur vie s’éteindra dans la terre, et ils couvri- 
ront leurs épaules de poussiére; leur charité sera abolie de dessus la 
terre, et, en dernier lieu, elle sera éclipsée par celle des paiens; ils 
ne verront point la splendeur Divine au jour terrible du jugement; le 
feu, la braise et les ouragans seront leur partage avec Judas et Arius; 
ils trouveront tout cela dans la vallée du torrent de feu avec l’ana- 
théme des trois cent dix-huit Saints-Pares du concile sacré de Nicée. 
Par contre, quiconque honorera et respectera religieusement ces dis- 
positions prises par I’Assembiée, et contenries dans ce chrysobulle 
que nous émanons, et qui le contirmera par le sien, celui-la sera aimé 
de Dieu qui exaucera ses pricres, et au moment de ses peines, le nom 
de Jacob lui portera son assistance. Le Dieu saint laidera, et Sion lui 
sera favorable. Il sera béni de Dicu dont il sera comblé de biens du- 
rant les jours d* sa vie. Dieu Jai accordera des jours nombreux et il 
sera comblé perpé‘ueliement de ses bénédictions divines. La lumicre 
epparaitra heureusemeut devant lu, et lajustice le précédera entouré 
dela gloire de Dieu. Au milieu des ténébres, la lumiére éclairera de- 
vant lui, la nuit iui sera comme Je milieu du jour. Dieu l’aura conti- 
nuellement sous sa protection et il sera satisfait dans tous ses désirs. 
[| sera aprés sa mort comblé @une joie divine, et il participera a ja- 
mais 4 ces bieis que l’ce'i n’a point vus, que Voreille n’a point enten- 
dus, et que :e cour humain n’a point connus; biens réservés par Je 
bon Dieu a ceux qui le chérissent, et au milieu desquels demeure 
dans une lumicere que personne n’approche, ce Dieu a jamais béni. 
Ainsi soit-il. 

En foi de quoi nous citons les noms de nos fidéles conseillers, des 
fonctionnaires du pays, tant spirituels que l:iques, a savoir: Notre 
Métropolitein et Archevéque Théophile, 1 Eyéque de Rimnik Jgnatius, 
PEvéque de Bouzéo Ltienne, Pan Taéodose Vel-Ban, Pan Christea Vel- 
Vornik, Pan Gregoire Vel Logothéte, Pan Rodolphe Vel-Vist, Pan 
Preda Vel-Spatar, Pan Bouzinea Vel-Uiutchar, Pan Sacol Vel-Stolnik. 
Pan Roudolphe Vel-Comis, Pan Butchina Vel-Paharnik, Pan Cons- 
tantin Vel-Post : et ma signature princitre. En foi de quoi, j’ai sous- 
signé de ma propre main et j’ai orduuné que le sceau princier y soit 
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suspendu '. Ucrit par Radoulovitchi, et donné en notre Palais princier 
dans la ville de Bucharest conservée de Dieu lors du mois de I’an de 
grdce 1739 (7147 du monde) et le septiéme de notre régne. 

Matuieu Prince, par la Grace de Dieu. 


Chysobulle du Prince Etienne-Michel Racovitza en date de 
41764, par lequel les droits civils et politiques dans le pays 
sont interdits aux étrangers. 


Nous, Etienne-Michel Racovitza Prince, etc. 


Attendu que les étrangers quiarrivent dans ce pays, tels que Grecs, 
Albanais, Serbes et autres, dont quelques-uns sont des gens d’honneur, 
appartenant a des familles connues, d’autres des roturiers inconnus 
et sans aucune profession, et d'autres encore des industriels, tels que 
des pelletiers, des tailleurs.... des patissiers, des patchadgis (qui pré- 
jarent une sorte de plat turc), des boulangers, des bouchers, etc., 
pour la plupart expatriés de leur pays pour différents délits et dont 
quelques-uns sont mariés, aprés quelque temps de séjour pendant 
lequel ils se créent un capital, non-seulement s’établissent dans le pays, 
mais encore y épousent des filles indigénes appartenant a des famil- 
jes nobles et que par différents moyens, ils parviennent aux fonctions 
publiques malgré leur indignité; de sorte que la magistrature en est 
d4ja discréditée, et la noblesse du pays déshonorée; que les avanta- 
ges dus de droit aux indigénes sont usurpés, ce qui acausé un préju- 
dice général au pays, attendu que ces étrangers parviennent par leurs 
intrigues 4 la noblesse du pays, et par la lui causent un grand dom- 
mage d’apres ce qui a été constaté; attendu que cette classe roturiére 
qui n’a pas renoncé a ses habitudes immoraies et 4 ses vols, donne 
un triste exemple aux indigénes; en vue de mettre un terme 4 tous 
ces abus déja enracinés dans le pays, Nous déclarons ce qui suit: 
Il est défendu a tout étranger d’épouser a Vavenir des filles indigénes, 
de méme qu’d tout Roumain de marier sa fille ou sa parente 4 un étran- 
ger guelconque; celui qui contreviendra a notre présent ordre, sera 
chassé du pays avec sa famille, et sa fortune sera confisquée par |’ tat; 
les parents de la fille seront également sévérement punis ; les prétres 
qui les auront unis seront privés de la faculté d’exercer leur minis- 
tore; il seront livrés 4 lajustice pour se voir infliger ]a punition vou- 
lue par la loi; les filles toutefois des étrangers sont libres de se ma- 
rier avec les indigénes, mais 4condition qu’elles n’introduiront pas les 


1. Le sceau suspendu et non apposé, ou s'il était volant, attaché a des rubans. 
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membres de leur famille dans le pays. Le séjour des étrangers déja 
mariés dans ce pays y sera toléré, a condition qu’ils y vivront tran- 
quillement dans l’état de noblesse ot ils se trouvent sans tacher d’ac- 
quérir un rang plus élevé que celui qu’ils ont déji obtenu et qu’ils se 
conformeront aux lois et aux coutumes du pays. L’étranger qui s’ef- 
forcera d’obtenir un avancementen rang, ou qui tentera de démontrer 
par ses intrigues sa prétendue descendance, sera également chassé 
avec sa famille, et sa fortune sera confisquée par le Tréne. Celui qui 
ne sera encore parvenu au grade de boyard, n’osera désormais pré~ 
tendre a une fonction quelconque. Nous décidons en outre qu’a l’ex- 
ception des Moldaves, aucun étranger établi dans le pays, ne pourra 
faire acquisition de terre, de vigne, de maison, de moulin, de bouti- 
que, ni d’aucun objet immobilier; ceux qui en auront déja en posses- 
sion seront libres d’en jouir a condition qu’ils respecteront ce quia 
été précité. 

En foi de quoi nous avons sanctionné de notre propre main ce qui 
précéde. 

Le prince Michel Racovitza. 

Signatures des grands boyards. 

Pan Thomas Cretzulesco. — Pan Dimitresco, Vel-Vornik du haut 
pays. — Pan Radou Vacaresco, Vel-Sornik du pays bas. — Pan Cons- 
tantin Kintesko, Vel-Logothéte. — Pan Athanase Ipsilanti, Vel-Spar- 
tar. — Pan Michel Cantacuséne, Vel-Vistiar. — Pan Thomas Raphaila, 
Vel-Postelnik. — Pan Jonitza Gouliano, Vel-Cloutchar. — Pan De- 
métre Fotaki, Vel-Paharnik. — Pan Jomaki Rosset, Vel-Comis. — 
Pan Michel, Vel Pitar, Ispravnik. — Pan Constantin Kintescou, Vel- 
Logothéte. 

Ecrit dans la premiére année de notre régne, 4 Bucharest. — L’an 
du monde 7272. 

L’an de grace 1764, 30 juillet. 


La signature princiére. 


‘Contre-signé le secrétaire. 
CoNSTANTIN KINTESCOU. 


Chrysobulle du prince Radou-Léon pour annuler la dédicace 
du Monastére Vintila-Vola, autrement dit Menedec. 


(L’original est le N° 13 du paquet N° 37 des documents de ’évéché de Bouzéo.) 
Nous, Radou-Léon, par la grace de Dieu, Prince et Seigneur de 


tout le pays roumain, donnons 4 notre Vénérable Pére Séraphin, 
évéque de Bouzéo, ce décret princier, pour qu’il ait paix 4Vavenir de 
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la part de certains moines grecs, nommés le prétre Théodose, le 
moine Josaphat, le moine Arsénius qui sont venus au Monastére Ma- 
lanoue ' du couvent Castamonitou du Mont-Athos, et pour qu’il ne soit 
plus tourmenté et molesté par eux. Car le Saint-Pére évéque Séraphim 
a eu de grands débats et querellesavec Théodose, Josaphat et Arsénius. 
Ces moines se plaignaient en disant que pendant le régne du Prince 
Constantin (Cherban Bassarabe), le Saint-Pére évéque Séraphim leur 
avait enlevé les documents et chrysobulles de dédicace du Monastére 
Vintila-Voda, et qu'il leur avait pris aussi deux cents ducats en argent 
comptant, ainsi que tous les joyaux et objets précieux du Monasteére. 
De son cété le Pére éveque Séraphim a réclamé en justice soutenant 
quil ne leur avait rien pris, ni documents, ni joyaux, ni argent; ce~ 
pendant ces moines prétendirent avoir des témoins qui témoigneraient 
par devant la justice comme quoi le Pére Séraphim leur avait pris les 
objets mentionnés ci-haut, que ces témoins sont le prétre Joachim, 
égouméne grec du monastére de Unguri, qui avait été autrefois sa- 
cristain au couvent de Vintila-Voda, et Philippe-Rochou de Bleste- 
mate et Draghitchi qui y avait habité des cellules du temps de l’ex- 
égouméne Neophyt et Lazar ]’ex-écrivain. 

A la suite de quoi, nous avons donné un ordre écrit et avons en- 
voyé un huissier pour amener ces témoins, et ils ont tous comparu 
devant nous. et nous les avons questionnés en détail pour savoir si le 
Pére évéque Séraphim avait en effet dépouillé les moines grecs et le 
Monastére. Or, les témoins sus -mentionnés ont juré sur leur dme de- 
vant notre conseil princier que le Pére évéque Séraphim n’avait rien 
pris aux moines ni au Monastére, mais que le Prince Constantin y 
avait envoyé le Logothéte Démétre Bolditch accompagné d’un délégué 
de la part de notre vénéré seigneur le Métropolitain Etienne, avec 
Yordre de la part du prince de prendre aux moines grecs tous les do- 
cuments, de les chasser du Monastére et d’y installer de nouveau 
Pégouméne qui y avait été autrefois. Alors les documents furent en 
effet enlevés et portés au Prince Constantin, comme cela nous a été 
prouvé par un décret du Prince Constantin quia été lu dans le Gon- 
seil. C’est de cette facon que nous avons acquis la conviction que le 
Pere évéque Séraphim n’avait rien pris aux moines ni au Monasteére, 
et que c’est au contraire les moines qui avaient agi comme des 
hommes méchants et menteurs; en raison de quoi ils ont perdu leur 
procés dans notre conseil princier. Aussi avons-nous donné la pré- 
sente au Pére évéque Séraphim pour qu’il ne soit plus importuné, mo- 
lesté et troublé par les moines dont il est question plus haut, et par 


1. Couvent du district d’Ilfow, en Valachie, succursale de la Métropole de 
Valachie, 
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aucuns autres moines venus du couvent de Castamounitou. Ainsi 
avons-nous jugé. Et nous avons pris pour témoins: les sieurs Georges 
le grand Ban, et Marech le grand Vornik, et Radou Cretzoulesco le 
grand Logothéte, et lanake le grand Vistiar, et Dragitch le grand Spa- 
tar, et Necoula le grand Cloutchar, et Cherban le grand Postelnik, et 
Ghitza le grand Stolnik, et Manolaki le grand Paharnic, et Georges le 
grand Comisse, et Mathieu le grand Slougiar, et Stoian le grand Pitar, 
et ce futécrit par moi Alexandre dans la résidence de Bucharest. Mois 


avril 29° jour l’an 7175 (1667). 
Sceau 
princier. 


(Contre signe) : Mot Rapou CRETZOULESCO LOGOTHETE. 


Signé : Io Rapu-Lton VoEvop 


N. B. — Ce monastere est resté depuis lors indépendant. 


Chrysobulle du prince Alexandre Iliache accordé & Parthénius 
ex-évéque d’au dela du Pont pour lé confirmer comme Supé- 
rieur (¢gouméne) 4 vie du Monastére de Znagov et pour inter- 
dire la dédicace de ce Monastére a celui de Pantocrator du 
Saint Mont-Athos. 


(Document du Monastére de Znagov sur parcshemin.) 


Nous, Alexandre, Prince fidvle au Christ trés-pieux, trés-croyant en 
Dieu, et autocrate par la grace et la bonté divine, gouverneur et sei- 
eneur de tout le pays Ungro-Valaque, méme Prince des districts d’Am- 
lache et de Fagaraclie d’au dela des monts, fils du feu le trés-bon et 
grand Prince Iliache; de notre bon gré et de plein cceur, voulant ho- 
norer le Seigneur Dieu qui nous a honoré et nous a élevé plein de 
gloire sur le tréne sacré de nos défunts ancétres, avons octroyé ce 
judicieux chrysobulle au Pére et sieur Parthénius chéri de Dieu, qui 
fut autrefois évéque au dela du Pont, et qui maintenant se trouve su- 
périeur de la grande Laure du Monastére de Znagov ot l’on célébre 
)’Entrée dans Je Temple de notre trés-pure Souveraine la Mere de Dieu 
et immaculée Vierge Marie, afin que le susdit Pére garde pour tout le 
restant de sa vie les fonctions de Supérieur (6gouméne) dans ce Saint- 
Lieu. 

Car dans ces derniers temps sont venus du Mont-Athos quelques 
moines du Monastére Pantocrator pour nous prier d’attacher le Mo- 
nastére de Znagoy comme succursale et dépendance au sus-nommé 
Monastére du Mont-Athos, qui est le divin séjour du saint Pantocra- 
tor. A lasuite de quoi nous avons tenu conseil avec tous nos illustres 
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et bien agréés conseillers, et avec tous les nobles fonctionnaires de 
notre pays, pour décider s’il fallait attacher ce Monastére ou bien le 
laisser 4 son indépendance traditionnelle. Voici quelles ont été les con- 
clusions arrétées par cette Assemblée générale : 

Le Monastére de Zaagov ne pourra jamais étre consacré 4 un autre 
Monastére; il restera indépendant comme il a été statué par les fonda- 
teurs qui l’ont bati. Qu’il en soit ainsi A tout jamais, car nous avons 
vu bien des Princes qui ont régné avant nous avoir |’audace d’atta- 
cher, de soumettre et de dédier, comme succursale (métoche) aux 
Monastéres du Mont-Athos et 4 d’autres communautés, un grand 
nombre de couvents du pays batis par d’autres princes, et cela con- 
trairement aux dispositions statuées antérieurement et suivant leur 
bon plaisir. Prenant donc en considération ce qui précéde et voyant 
aussi combien a diminué le nombre des Monastéres du pays, nous 
avons accédé 4 la demande que nous adresse l’Assemblée des nobles 
dont il a été fait mention. Elle implore pour que du moins ce dit Mo- 
nastére de Znagov ne soit pas compté parmi les succursales du Mont- 
Athos, car assez d’autres succursales prises parmi les Monastéres de 
notre pays de Ungro-Valachie ont été dédiées par les Princes nos pré- 
décesseurs au Mont-Athos et aux autres communautés, C’est en raison 
de quoi nous avons statué que le Monastére de Znagov resterait dans 
son état primitif, qu'il s’administrerait comme antérieurement et 
que jamais dorénavant personne ne pourrait le soumetire comme 
succursale. } 

Mais ensuite comme tous les autres boyards du pays préconisaient 
devant nous la piété et les vcrtus du Saint-Pére Parthénius qui mon- 
trait Je plus grand soin et le plus grand zéle pour toutes choses bonnes 
et utiles, nous avons daigné lui délivrer le présent chrysobulle (suit ce 
qui y a été déja dit plus haut) et nous le conlirmons a4 tout jamais 
comme Supérieur ou Egouméne du Monastére de Znagov pour tout le 
restant de ses jours; dans le cas ot de son bon gré il vendrait, quitte- 
rait cette fonction, alors seulement on pourvoirait 4 son remplacement. 
De plus, aucune des autorités du pays, méme des autorités spiri- 
tuelles, ne pourra modifier en quoi que ce soit ce que nous avons ici 
statué; ni aucun Prince ou Métropolitain ne pourront le destituer de 
ses fonctions jusqu’a son dernier jour. 

Mais aprés sa mort, je déclare ici 4 ceux qui gouverneront a l’avenir 
ce pays, qu’il a été décidé qu’on ne nommerait plus comme supérieur 
dudit couvent des moines étrangers, mais qu’ils seraient élus parmi 
ceux qui auraient embrassé la profession monastique dans le couvent 
méme, et par la congrégation qui y habiterait. 

Telles sont les dispositions législatives que nous portons 4 la con- 
naissance de tous les honorés Princes qui régneront apres nous, pour 
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qu’a leur tour ils les confirment; or donc, si celui que le Seigneur 
Dieu aura choisi apres notre mort, pour étre souverain de ce pays 
d'Ungro-Valachie, fat-il notre descendant, fdt-il un de nos collaté- 
raux, ftit-il méme (4 cause de nos péchés) d’une famille étrangére, 
respecte ce présent chrysobulle, et s’il confirme ces dispositions légis- 
latives statuées par nous selon la volonté générale en renouyelant cet 
acte, que le Seigneur Dieu veuille entourersonrégne de tous les bienfaits 
de la paix et lui donner longue vie et santé; que tout ce qu'il désire se 
réalise et qu’en l’autre monde il trouve toutes les bontés et toutes les 
douceurs célestes, par l’intermédiaire de la mére de Dieu. Quant 4 
celui qui ne respectera pas ce chrysobulle, qui ne voudra pas Je con- 
firmer par un nouvel acte, qui Jeméprisera, et surtout quil’annulera 
ou qui changera les dispositions y contenues, que sur celui-la Dieu 
envoie la vengeance céleste et les malheurs de Job centuplés, pour 
’éprouver jusqu’’ son heure derniére, et qu’aprés sa mort ses yeux 
se rouvrent dans d’éternels tourments et qu’il soit maudit par Dieu 
qui est adoré dans la trinité, et par les trois cent dix-huit Saints-Péres 
de Nicée. 


Ainsi soit-i], amen! 


Présents et-témoins ont été : le sieur Pana, grand juge de notre 
Conseil, et le sieur Chrisa, grand Chancelier ; le sieur Troufand, grand 
Trésorier ; le sieur Gorgan, grand Postelnik, et le sieur Dumitrake, 
grand Ofticier de la table, et Ramondi, le grand Ecuyer, et Diamandi, 
Je grand , et le sieur Coudila, grand Chambellan. 

Exécuteur de cet acte, le sieur Chrisa, grand Chancelier. 

La présente a été écrite par notre fidéle écrivain 
— nastourel enl’an de la création 7136 et de lincarnation du Fils et 
du de Notre-Seigneur Dieu et Sauveur Jésus- 
Christ 1628, le sixiéme jour du premier mois qui est mars, en notre 
ville de Bucharest, 


Scean de 


Signé : Io ALECSANDRU VOEVOD. cire 
pendant. 


Malgré cet acte, nous trouvons le Monastére de Znagov parmi ceux 
dont Mathieu Bassarabe annulela dédicace comme fausse et illégale par 
ses chrysobulles de 1639—1640—1641. 
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Ordre du Divan National adressé au Métropolitain pour défendre 
aux €gouménes des Monastéres dédiés d’envoyer aux Couvents 
de Turquie les redevances emphytéotiques. 


(Documents de la Métropole de Bucharest, de la part du Grand-Divan 
de la Principauté de Valachie.) 


Trés-Saint-Pére Métropolitain, considérant l’évidente insuffisance 
des revenus pour subvenir aux dépenses courantes des besoins pré- 
sents et incessants du pays, S. Ex. le général lieutenant et comman- 
dant Milendovitch a donné un ordre au Divan par lequel tous les égou- 
ménes des Monastéres de ce pays qui sont dédiés a d’autres Monastéres 
de la Turquie et qui y envoient annuellement une redevance emphy- 
théotique fixée, seront totalement empéchés dorénavant d’y envoyer 
ja moindre partie de ces redevances, qui seront retenues dans le pays 
et qui seront réunies dans une seule caisse. Le Divan ayant recu cet 
ordre, écrit 4 Votre Sainteté pour lui recommander de faire savoir 
immédiatement aprés la réception de cette lettre, a tous les égou- 
ménes de cette catégorie, que chacun d’eux ait a faire connaftre 4 la 
sainte Métropole, par écrit signé par lui-méme, la somme emphythéo- 
tique que chaque Monastére doit payer annuellement aux lieux ol ces 
Monasteéres sont dédiés, et que tous ceux des égouménes susmention- 
nés, qui n’auraient pas déja envoyé leur redevance pour l'année cou- 
rante ou méme plusieurs années, soient sommeés de l’apporter et de 
la déposer a la sainte Métropole ot ils recevront de Votre Sainteté des 
quittances de toutes les sommes provenues de ces redevances emphy- 
théotiques, et resteront pour le moment sous bonne garde a la Métro- 
pole, afin d’étre sous la main en cas de besoin urgent du pays, et 
Votre Sainteté aura le soin d’en présenter au Divan la liste détaillée. 
De plus, Votre Sainteté fera entendre 4 ces égouménes que si )’un 
d’eux s’avise de ne point verser la vérilable somme dont son Monastére 
est redevable, en la déclarant moindre qu'elle n’est en effet, ou si 
Yun d’eux prétend avoir envoyé sa redevance et que plus tard on 
découvre que son allégation est mensongére, vu l’absence de toute 
quittance de réception de la part de l’égoumeéne du Monastére qui en 
reléve, il payera de ses propres deniers le double du montant de la 
redevance. En outre, Votre Sainteté exigera une liste détaillée par dis- 
trict de tous les droits sur le vin dont jouissent les susdits Monastéres, 
et aprés avoir fait l’encaissement des sommes provenues de ces droits, 
Votre Sainteté les gardera en dépét a la Métropole et en donnera con- 
naissance au Divan par une liste spéciale. Le Divan se met a la dispo- 
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sition de Votre Sainteté pour donner tous les ordres qu’elle jugera 
nécessaires afin de faciliter la perception et l’encaissement de ces dif- 
férentes sommes. 
1808, septembre 23. 
Signé : CONSTANTIN VISTIAR. 

STEPHAN VACARESCO. 

Isaac RALeT. 

L’EX-GRAND MEDELNITCHIAR. 


Acte d’envoi d’égouméng du Monastére Noutzetou relevant 


du Monastére Dossikou. 


Nous soussignés Peres de la Coram snauté du Monast3re Dossikou 
ou Saint-Bessarion, en nommant par !e présent acte authentique de 
notre part, l’Archimandrite Sofronius revétu de pleins pouvoirs, 
égoumeéne du Monastére Noutzetou, sisen Valachie et relevant de notre 
susdit Monastére Dossikou lui avous i: :posé Pobligation : 

1° De gérer avec économie et prudenve les biens du Monastére et de 
les entretenir, ainsi que le Monastére en bon etat; 

2° De nous envoyer annuellenent le secours convenu; 

3° Dacquiller loutes les redevances payces de coulume en faveur du pays. 

Le 1° octobre 1818. 


Lettre de M. de Boutenieff adressée au général Kisseleff. 


Bouyouk-Déré, le 21 septembre/3 octobre 1832. 
Mon Général, 


Je me fais un devoir de transmettre ci-joint 4 Votre Excellence la 
copie d'une lettre par laquelle le Patriarche de Constantinople m’annonce 
la nomination définitive et le départ prochain des délégués churgés de con- 
courir aux travaux des Commissions élablies dans les deux Principautes, 
dans le but de régler Vadminisiration & venir des biens qui y rélévent des 
Saints-Lieue et autres siéges ecclésiastiques. Le contenu de cette piece 
servirait & prouver que les prélats grecs, tout pénétrés qwils sont 
maintenant de la nécessité d’asseoir la régle desdits établissements sur 
des bases a la fois plus réguliéres et plus conformes a la volonté des 
donateurs, nourrissent néanmoins un reste @inquiétude sur les atleintes 
que Vintroduction Wun nowvel ordre de choses pourrait porter aua privi- 
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léges dont jowissent les dotations et aux intéréts qwen retirent les églises 
du Levant. J'ai deja été dans le cas de transmettre précédemment au 
Patriarche de Constantinople, les assurances propres a calmer toute 
appréiiension a cet ézard, en me réglant d’apres le texte de la dépécie, 
que vous avez bien voulu, mon Général, m’adresser le 12 décembre 
dernier. Il ne me resie donc qu’k remplir le veeu de Son Excellence 
en priant Votre Excellence de vovioir bien faire éprouver aux délégués 
sus-imentionnés un accueil bienveillant et ’appui ultérieur qu’ils se- 
raient dans le cas de réclamer durant leur séjour dans les Princi- 
pautés. 
J’ai ’bonneur d’étre, ete. A. BouTENIEFF. 


Cepie de la lettre adresséc a M. de Boutenieff, par le patriarche 
Constance de Constantinople, en date du 20 septembre 1832. 


Il y a assez de temps que nous avons recu, par V’intermédiaire de 
Votre Excellence. des letires par iesquelles le gouvernement actuel de 
Valachie Moldavie invitait et nous-mémes et le Patriarche de Jérusa- 
lem et les Communautés religieuses du Mout-Athos et du Mont-Sinai, 
pour que nous envoyilons des délégués munis ue pleins pouvoirs pren- 
dre part 4 une Commission spéciale sur les lieux, dont le but serait 
d’établir certaines mesures par iesquelles on pourrait faire cesser tout 
différend relatif 4 administration future des Monastéres et des biens- 
fonds situés dans les provinces et affiliés 4 ces siéges de l'Kglise 
d’Orient. 

La conséquence a nécessité l’intelligence des Patriarches résidents 
ici avecles membres de ces Communautés qui se trouvent 4 Jérusalem 
au Mont-Sinai et ailleurs. Les distances des lieux, et autres circonstances, 
ont retardé jusqu’a ce jour |’exécution de cette affaire. 

Ces délégués viennent d’étre nommés et dans quelques jours ils vont 
se mettreen route, munis de lettres adressées aux autorités spirituelles 
qui s’étaient chargées a temps de nous avertir des préleitions des 
boyards. En vous donnant, selon notre devoir, cette information que 
vous aurez la bonté de comiauniquer ow il est nécessaire, nous nous 
appuyons sur la disposition équitable de Sa Majesté Impériale qui, 
dans cette affaire, a daigné expliquer sa bienveillance et sa volonté 
souveraine qu’il n’arrive aucune transgression aux droits de ces Com- 
munautés religieuses, qu’elles regardent les biens-fonds qu’elles possé- 
dent dans ces deux provinces comme seuls moyens de subsistance. 

Nous réclamons aussi votre assistance en vous priant de vouloir 
bien transmettre 4 S. E. de Kisseleff, Président plénipotentiaire des 
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Principautés, de ferventes priéres de notre part, accompagnées de nos 
bénédictions paternelles, afin que leurs délégués a leur arrivée soient 
exemptés des propositions de l’ Assemblée des Boyards, étrangéres au but 
de leur mission, et que ces Monasiéres restent sous les heureux auspices 
libres des tributs et des assujettissements que les Boyards voudraient leur 
imposer sous des prétextes colorés de raisons plausibles. 

Quant au réglement de |’administration intérieure de ces Monastéres, 
la réparation de leurs chapelles et de l’exécution des dispositions des 
fondateurs et des donateurs, nous en faisons grand cas, conjointement 
avec tous les autres qui ont des professions de ce genre, de sorte que 
les délégués ci-mentionnés sont chargés de s’occuper d’abord avec la 
Commission locale de tout ce qui a rapport 4 l’amélioration nécessaire 
de ces établissements. 

Nous avons l’honneur, etc. 


Copie du Rapport de MM. Mavros et Stirbey au général Kisselef 
au sujet des Conférences préliminaires qui ont eu lieu avee les 
délégués des Saints-Lieux pour la régularisation relative a la 
gestion des monastéres qui relévent des Saints-Lieux. 


RAPPORT. 27 mai 1833. 


Votre Excellence ayant bien voulu, avant que la Commission ecclé- 
siaslique commencat ses travaux, charger les soussignés d’entrer en 
conférence préliminaire avec les délégués des Saints-Lieux, pour leur 
donner les éclaircissements nécessaires sur le véritable but du Gou- 
vernement, et asseoir d’un commun accord les principes généraux a 
adopter comme bases dans la régularisation relative 4 la gestion des 
Monastéres, les soussignés se sont empressés de se mettre en rapport 
avec les délégués sus-mentionnés, et de procéder avec ordre a la dis- 
cussion des bases précitées. Mais ayant épuisé tous les moyens de per- 
suasion, dans ie but qui leur avait été indiqué, et aprés avoir tenté 
toutes les voies de conciliation en leur pouvoir, ils se trouvent aujour- 
d’hui dans la pénible nécessité de porter 4 la connaissance de Votre 
Excellence que tous leurs efforts sont restés infructueux. 

Le procés-verbal ci-joint que MM. les Délégués ont refusé de signer, 
sous prétexte de ne pas se compromettre envers les Saints-Lieux en 
apposant leurs signatures a un acte quelconque, prouvera Ja vérité de 
cette assertion. 

Il offrira de plus & Votre Excellence Ja certitude de Vimpossibilité de 
sentendre avec des agents qui ne sont nullement pénétrés de V objet de leur 
mission, puisqu’ils ne la considérent que sous le rapport purement ma- 
tériel. 
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Leur unique argument, derriére lequel ils se sont constammentretran- 
chés, c’est que les Couvents sont la propriété des Saints-Lieux, et qu eux-mémes 
etant les représentants de ces derniers, peuvent disposer des Couvents d’apres 
leurs lumiéres, n’ayant de compte & rendre & qui que ce soit, et ne connais- 
sant d'autres obligations que celles qui ont rigowreusement rapport & la 
célébration du service divin dans I’ Eglise de chaque Monastére. 

En vain les soussignés se sont-ils attachés 4 leur représenter que ces 
pieux établissements n’avaient été faits que dans un but d’utilité pu- 
blique ; ce dont il serait facile de se convaincre, si l’on pouvait se pro- 
curer les actes authentiques qui, dans l’origine, ont constitué ces fon- 
dations, et dont les clauses étaient nécessairement comprises d’une 
manicre implicite dans tous les actes de donations subséquentes. 

En vain se sont-ils fait un devoir de leur indiquer le véritable point 
de vue sous lequel les communautés ecclésiastiques doivent considérer 
les droits de propriété qu’elles sont appelées a exercer sur les Monas- 
téres qui en relévent; car MM. les Délégués se sont refusés & Vévidence 
des faits, et Wont cessé de vouloir envisager la question sous le rapport ce 
propriété pure et simple, et d’en déduire les conséquences quien décou- 
lent nécessairement. 

A ne considérer cette question que dans ses rapports les plus immé- 
diats, la propriété d’un individu est 4 lui seul, il peut en user et en 
abuser 4 son aise, car aprés tout, s’il administre mal, il ne fait da 
tort qu’a lui-méme, mais il n’en est pas de méme pour une Commu- 
nauté; les biens de celle-ci appartiennent 4 la Communauté future 
commune a Ja Communauté présente; ils sont substitués de géné- 
rations en générations. Il est, en conséquence, naturel qu’elles ne 
puissent en disposer sans l’autorisation de l’Etat, qui est le tuteur des 
générations 4 venir, de ces générations qui ont intérét 4 ce que les 
biens dont elles auraient droit de jouir a leur tour ne soient pas dila- 
pidés par les g4nérations présentes. Ces générations futures, |'Ktat seul 
peut les défendre, et ne peut les défendre que par le droit de surveiller 
et de contréler soigneusement la gestion des biens qui doivent leur 
revenir un jour. 

Tel est objet qu’il s’agit de régulariser, tel 4 du étre aussi le but 
des Saintes-Communautés. En nommant les délégués, elles ont cer- 
tainement voulu convenir & la prise des dispositions positives, qui, 
arrétées d'un commun accord, puissent servir a l’avenir de régles inva- 
riables, propres a arréter le retour de I’arbitraire et de tout abus 
quelconque. ; 

Néanmoins aucun de ces raisonnements, aucune des commissions 
faites dans un esprit de conciliation n’ont pu amener a un résultat 
satisfaisant, puisque MM. les Délégués, sans tenir compte des bénéfices 
résultant pour les propriétés ecclésiastiques, des dispositions du ré- 

16 — 1864 ae 
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glement organique, se refusent & contribuer aux dépenses de l’'Etat en 
faveur des établissements publics de bienfaisance, conformément a la teneur 
de Vacte précité calqué sur le texte littéral des instructions ministérielles de 
la Cour Impériale de Russie. 

Puisque, par une obstination que, par respect pour le caractére dont ils 
sont revétus, les soussignés s’abstiennent de qualifier, ces mémes délégués 
se refusent a subvenir a l’entretien des ¢tablissements de bienfaisance 
ou d’utilité intérieure. Conformément a l’esprit qui avait présidé aux 
premiers actes des fondateurs, esprit qui ne saurait en aucun cas étre 
mis en question, les soussignés croient que le Gouvernement est placé dans 
la nécessilé de laisser subsister, au profit des Communauteés ecclésiastiques, 
les lois qui ont régi le monastére de la propriété territoriale antérieure- 
ment au réglement organique, et d’apres toute justice de faire profiter a 
Etat le surplus des bénéfices qui résultent pour les propriélés en vertu des 
nouvelles dispositions. 

En conséquence et jusqw a ce que cetle importante question puisse étre 
définitivement décidée, il serait urgent de ne plus différer la mise en ferme 
des terres conventuelles, qui devrait cette fois avoir lieu par la voie de la 
publicilé, comme seul moyen d’éviter les effets des arrangements particuliers, 
effels nuisibles & Vintérét bien entendu des Communautés ecclésiastiques ; de 
porter a la connaissance de celles-ci les revenus réels des monastéres qui 
en relevent; de les faire profiter de la hausse de ces revenus dissipés et 
arbitrairement distraitsjusqu’ici de leur destination primitive et de les 
mettre par la 4 méme d’en disposer d’aprés leurs droits et préroga- 
tives. 

Signé : Le conseiller d’Etat, 
Mavros. 


Le secrétaire d’Etat, 


STIRBEY. 
Bucharest, le 27 mai 1833. 


Procés-verbal de MM. Mavros et Stirbey. 


Proces-verbal. 


Les Représentants des Saints-Lieux, envoyés ici pour se réunir en 
Commission, conjointement avec les membres nommés & cet effet par 
VAssemblée générale de Valachie, délibérer sur les moyens les plus 
propres a relever les Monastéres de leur ruine, et régulariser la gestion 
d’aprés les bases arrétées, ont demandé par requéte adressée 4 Son Ex- 
cellence le Président plénipotentiaire, que leurs droits soient main- 
tenus dans toute leur intégrité, et que Son Excellence ne permette 
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point qu’il soit pris des dispositions contraires a celles des fondateurs. 
A cet effet, et en attendant que la Commission commeneat ses travaux, 
Son Excellence abien voulu charger, le 16 avril, MM. le Conseiller d’Ktat 
Mavros et le Secrétaire d’Etat Stirbey, d’entrer en conférences prélimi- 
naires avec les susdits Exarques et, apres leur avoir fourni les éclair- 
cissements nécessaires sur le véritable but du Gouvernement, n’ayant 
en vue que les seuls intéréts des Monasttres et des Saints-Lieux, s’en- 
tendre avec eux sur les principes généraux 4 adopter comme bases du 
Réglement ecclésiastique. 

Aprés plusieurs entrevues, les soussignés se sont assemblés le 
3 courant chez Son Eminence Vévéque de Bethléem, et a la suite de 
plusieurs discussions MM. MavrosetStirbey ont proposé les dispositions 
suivantes, qui, conformes a l’esprit des fondateurs et aux droits des 
Saints-Lieux, pourraient servir de basesa régulariser cette partie de 
la maniére la plus avantageuse pour ces pieux établissements, savoir : 

1° On réparera les églises et tous les bitiments qui en dépendent, 
afin de les relever de leur ruine et les entretenir désormais en bon 
état, et d'une maniére convenable a leur destination. 

2° Il sera délerminé, 4 titre d’émoluments, aux égouménes, une part 
sur les revenus des Couvents respectifs, suffisante pour leur procu- 
rer une aisance convenable. 

On déterminera également le montant des sommes nécessaires & la 
rétribution des Curés et autres employés; a cet effet, les Couvents 
pauvres seront adjoints, sous la direction du méme Prieur, 4 ceux 
richement dotés et relevant des mémes Saints-Lieux. 

3° Il sera annuellement envoyé aux Saints-Lieux, dont ces Monas- 
teres relévent, une part de leurs revenus, conformément a l’esprit des 
vrais testaments des fondateurs, et aux usages constamment observés 
a cet égard. 

4° Dans le but de remplir les dispositions pieuses des fondateurs, 
chaque Monastére devra entretenir dans son intérieur un établissement 
de bienfaisance, tel que refuge pour les infirmes, asile pour les mal- 
heureux et autres semblables. 

5° En compensation de tout ce que payaient du temps des Hospodars 
les Monastéres en faveur de divers établissements et sous différentes 
dénominations, ils se borneront dorénavant a concourir pour une 
faible partie, proportionnelle aux revenus de chaque Couvent, a l’en- 
tretien d’une caisse commune établie 4 la Métropole et destinée aux 
établissements d’utilité publique, tels que Scminaires, Gaisse de cha- 
rité, hdépital de Philantropie et autres. 

6° Les égouménes ne pourront contracter des emprunts sans une 
nécessité constalée, et sans l’autorisation du Gouvernement, l’arrét 
du 14 aodt 1819 devant étre irrévocablement observé. 
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7° L’affermage des terres de chaque couvent aura lieu ala méme 
époque et pour le méme terme. 

Les contrats de ferme seront confirmés par le Métropolitain et le 
Logothéte des affaires ecclésiastiques. 

De cette maniére le clergé continuera a jouir en tout et sans nul 
préjudice de ses droits et immunités. 

Messieurs les Exarques ayant demandé quelques jours pour se con- 
certer entre eux sur les dispositions proposées, ont fait les obser- 
vations suivantes, savoir: 

Sur l’article 1° que, quoique la ruine évidente des Monastéres ne 
découle gue de leur détention quinquennale par l’autorité locale, ce- 
pendant, ayant été reconnus, d’aprés leurs droits primitifs, maitres de 
ces Monastéres, ils croient de leur devoir de veiller & ce que les Mo- 
nastéres soient restaurés autant que le besoin l’exigera et proportion- 
nellement aux revenus de chacun d’eux. 

Ainsi pour les Monastéres qui ne demanderaient que de légéres 
réparations, on y procédera immédiatement, quant a ceux qui exige- 
raient des dépenses considérables, pour étre remis sur un bon pied, 
il n’y sera pourvu qu’au fur et a mesure, afin de pouvoir étre entre- 
terus par la suite en bon état. 

Sur lart. 2, que la détermination d’un traitement pour les égou- 
ménes et le soin du reste appartiennent de droit 4 chacun des Saints- 
Lieux dont les Monastéres relévent, et seront régularisés par eux seuls 
de la maniére qui serait jugée la plus avantageuse, en ayant constam- 
ment pour base la stricte observation des dispositions des fondateurs. 

Sur l’art. 3, que, aprés avoir défalqué sur les revenus de chaque 
Couvent le montant des dépenses nécessaires, ainsi que des rétribu- 
tions des desservants, pourquoi tout le reste ne serait-il pas envoyé 
aux Saints-Lieux dont ils relévent; conformément aux testaments des 
fondateurs ? 

Sur l’art. 4, que les dispositions pieuses des fondateurs doivent 
étre irrévocablement remplies, 1a oti ils l’ont eux-mémes’ prescrit. Si 
Vintention des testateurs est que des établissements de bienfaisance 
soient entretenus dans le pays, c’est ici sans contredit qu’ils doivent 
avoir lieu, mais, si les Saints-Lieux sont chargés d’exécuter dans leur 
intérieur ces projets d’utilité publique en établissant des écoles, des 
hospices pour les enfants trouvés et autres, pourquoi en seraient-ils 
privés en contravention aux dispositions testamentaires, et tandis 
qu’ils en ont un plus grand besoin? 


Sur art. 5, qu'il leur fat permis de demander, si les contribu- 
tions imposées du temps des Hospodars et sous différentes déno- 
minations, aux Monastéres, étaient légales, tandis qu’elles n’étaient 
point conformes aux dispositions des fondateurs? D’ailleurs, de ce 
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que ces contributions avaient alors lieu, les Monastéres ne pouvant 
pas résister 4 la force, doivent-ils, par la régularisation actuclle, con- 
tinuer a y étre tenus contre les dispositions testamentaires? Et que la 
réplique faite 4 l’article précédent justifie pleinement leur opinion. 

Sur l'art. 6, que cet article est fondé sur toute justice et oe étre 
maintenu et observé dans toute sa teneur. 

Sur lart. 7, que l’affermage des biens de chaque Monastére A la 
méme €poque, et pour le méme terme, ne contrevient ni aux dispo- 
sitions des fondateurs, ni aux droits des Saints-Lieux. 

Quant aux contrats de ferme, il est loisible au fermier de Jes faire 
confirmer ot bon lui semblerait, mais l’égouméne de chaque Monas- 
tere ne doit reconnaftre pour supérieur que le représentant que les 
Saints-Lieux respectifs nommeront ici pour veiller 4 la bonne gestion 
des Monastéres soumis a sa juridiction, et pour en écarter tout abus. 
Aussi les contrats de ferme ne seront confirmés que par les représen- 
tants respectifs. 

Le 19 et le 23 mai les soussignés, s’étant réunis en Commission, ont 
repris leurs conférences. MM. Mavros et Stirbey ont sommairement 
représenté que l’envoi de MM. les Exarques n’a été motivé que 
par le besoin urgent d’établir des régles positives dictées par l’expé- 
rience a l’effet de prévenir tout abus 4 l’avenir et garantir l’exécu- 
tion des dispositions testamentaires, ainsi que le maintien des 
droits des Saints-Lieux. En conséquence, tout moyen propre a attein- 
dre ce but et ne contrevenant 4 aucune des dispositions des fonda- 
teurs, est par celaméme de la compétence de la Commission ecclé- 
siastique, et ne saurait étre écarté sous le prétexte spécieux qu’il n’est 
pas compris dans les testaments des fondateurs, sans qui la Commis- 
sion ecclésiastique serait sans but et complétement inutile; car les 
premiers fondateurs, ne pouvant pas prévoir les circonstances graves 
qui ont enveloppé ce pays et ont réduit les Monastéres a 1’état le plus 
déplorable, n’étaient naturellement pas 4 méme de statuer sur des 
moyens analogues a la nature du mal qu’ils ne pouvaient connaitre, et 
aux divers abus qui ont consommé la ruine des Couvents. Mais ce qui 
ne saurait étre révoqué en doute, et ce qui est conforme a l’esprit de 
tous les actes testamentaires, c’est que les fondateurs en faisant batir 
les Monastéres, et en les dotant richement, ont eu pour but d’offrir 4 
la piété des chrétiens des Temples oti le Tout-Puissant fut adoré dans 
toutesa splendeur, de faire des Monastéres autant d’établissements de 
bienfaisance, tels que Communautés de moines, Asiles pour les in- 
firmes etles nécessiteux etautres; d’assurer aux égouménes des moyens 
d’existence analogues & la dignité de leur caractére ; et enfin, aprés 
avoir subvenu par une gestion bien entendue des revenus conventuels, 
aux susdites dépenses indispensables, d’envoyer lesurplus aux Saints- 
{bw 
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Lieux dont les Monastéres reléveraient, 4 l’effet de venir a leur 
secours. 

Or, écarter des dispositions qui ne font que constater ces mémes 
besoins, et qui au reste ne statuent ni sur les quotités ni sur les 
moyens, cet objet étant réservé aux délibérations de la Commission 
ecclésiastique, c’est déclarer indirectement ne vouloir rien régulari- 
ser, c’est laisser subsister les mémes désordres, c’est en un mot con- 
sidérer la Commission ecclésiastique sans aucune mission. 

Enfin, aprés toutes ces discussions, il est convenu des dispositions 
suivantes, qui ont été adoptées d’un commun accord, comme bases 
sur lesquelles seraient calqués les travaux de la Commission ecclé- 
siastique, savoir : 

1° Les égouménes respectifs répareront les églises et tous les bati- 
ments gui en dépendent afin de les relever de leur ruine; ainsi les 
Monastéres dont la réparation serait plus facile, seront immédiate- 
ment restaurés ; quant 4 ceux qui exigeraient des dépenses considé- 
rables, on y procédera chaque année d’une maniére progressive , 
jusqu’a leur compléte restauration, afin que dans un nombre d’années 
déterminé, tous soient restaurés, et qu’a l'avenir ils soient toujours 
entretenus en bon état, et d’une maniére convenable 4 leur desti- 
nation. 

2° Il sera déterminé pour les égouménes une part sur les revenus 
des Couvents respectifs, suffisante pour leur procurer une aisance 
convenable. 

On déterminera également le montant des sommes nécessaires, a la 
rétribution des Curés et autres employés ; a cet effet, les Couvents 
pauvres seront adjoints, sous la direction du méme pricur, & ceux 
richement dotés et relevant des mémes Saints-Lieux. 

3° En compensation de tout ce que les Monastéres payaient sous les 
Hospodars, en faveur de divers établissements et sous différentes 
dénominations, chaque Monastére se bornera dorénavant a entre- 
tenir dans son intérieur un établissement de bienfaisance. 

La Commission ecclésiastique déterminera pour chaque couvent ce 
qu'il sera tenu d’entretenir dans son intérieur, d’aprés les moyens 
dont chacun disposera. I] est au reste loisible au prieur, pour plus 
de facilité, de verser dans la caisse de la Métropole, destinée & des 
établissements d’utilité publique, la somme proportionnelle qui serait 
nécessaire chaque année a l’entretien de l’établissement intérieur du 
Couvent. Cette caissene saurait jamais refuser en pareil cas d’accepter 
Yéquivalent de ces sommes. En conséquence, hors les dispositions ci- 
dessus arrétées, les Monastéres ne seront soumis & l'avenir 4 aucune 
contribution, réquisition ou charge imposée aux Monastéres, soit pour 
Vinstallation des égouménes, soit pour tout autre motif. 
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4° Aprés avoir subvenu, par une gestion bien entendue des revenus 
conventuels, 4 toutes les dépenses nécessaires dont il est fait ci-des- 
sus mention, le surplus sera envoyé aux Saints-Lieux dont les Mo- 
nastéres reléveraient, conformément aux dispositions des fondateurs. 

5° Les €gouménes ne pourront contracter des emprunts, sans une 
nécessité constatée, et sans l’autorisation du Gouvernement et celle 
du Saint-Lieu dont le Monastére reléverait, l’arrét du 14 aout 1819, 
devant étre irrévocablement observé. 

6° L’affermage des terres de chaque Couvent aura lieu & la méme 
époque et pour le méme terme. 

Les Contrats de ferme seront confirmés par le Métropolitain et le 
Logothéte des Affaires ecclésiastiques. 

De cette maniére, le clergé continuera 4 jouir, en tout et sans nul 
préjudice, de ses droits et immunités. 

Mais lorsque le lendemain 24 mai il ne restait plus qu’a transcrire 
les dispositions arrétées, et ales revétir de nos signatures, MM. les 
Exarques s’y sont refusés, en exigeant de nouvelles modifications a 
larticie 3 qu’ils ont proposé de rédiger dela maniére suivante : 

« En compensation de tout ce que les Monastéres payaient sous les 
Hospodars, en faveur de divers établissements et sous différentes 
dénominations, ils se borneront dorénavant 4 concourir 4 volonté 
pour une faible partie de leurs revenus, 4 l’entretien d’établissements 
de bienfaisance, ce qui ne comptera toutefois que du 1° avril de 
Vannée présente, en tant que les Monastéres jouirontde la totalité de 
leurs revenus; hors ce secours facultatif, les Monastéres ne seront 
soumis a l’avenir 4 aucune contribution, réquisition ou charge quel- 
conque imposée aux Monastéres, soit pour installation des égou- 
ménes, soit pour quel autre besoin conventuel que ce puisse étre. 

Aprés quoi MM. Mavros et Stirbey ont déclaré que leur mission 
était remplie, ayant fourni tous les éclaircissements nécessaires qui 
prouvent jusqu’a l'évidence que l’unique but du Gouvernement est le 
maintien des dispositions testamentaires des fondateurs, en les en- 
tourant de garanties propres & en assurer l’exécution, et a les pré- 
server de tout abus a l’avenir; que, vu le refus constant de MM. les 
Exarques d’admettre aucun principe tendant 4 régulariser cette partie, 
il ne leur reste plus qu’’ en référer 4 S. Ex. le Président plénipoten- 
tiaire. 

Mais en attendant que la gestion soit décidée ou de droit, et que la 
Commission procéde a l’examen des actes des fondateurs, et pose des 
bases, ils ont représenté que l’affermage des biens conventuels ne 
saurait plus étre ajourné, et qu’il doit avoir lieu cette fois en présence 
du Métropolitain, du Logothéte des affaires ecclésiastiques et de 
l’égouméne respectif d’aprés les formalités qui ont été observées a 
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légard des autres Monastéres du pays, afin que, par ce moyen, les 
Saints-Lieux soient mis 4 méme de connaitre les revenus réels des 
Couvents qui en relévent, et d’en disposer d’aprés leurs droits et 
prérogatives. 

MM. les Exarques ont protesté contre cette proposition, en disant 
qu’ils ont seuls le droit d’affermer les biens de leurs Couvents, et 
qu’ils ne sauraient tolérer aucune participation étrangére. A quoi 
MM. Mavros et Stirbey ont répliqué que c’était avec autant d’étonne- 
ment que de peine qu’ils voyaient cette opposition 4 une chose d’ail- 
leurs sijuste, que MM. les Exarques devaient proposer les premiers, 
étant toute dans lintérét des Saints-Lieux qu’ils représenient, et le 
seul moyen de faire profiter 4 ceux-ci une hausse de revenus consi- 
dérable, qui jusqu’d cejour étaient dissipés et arbitrairement distraits 
de leur destination primitive, sans que les Saints-Lieux aient jamais 
pu connaitre la vérité; qu’en conséquence le secret des affermages, 
évidemment préjudiciable 4 ceux-ci, ne saurait étre invoqué comme 
une prérogative en leur faveur, on pourrait encore moins Je taxer de 
contravention aux actes des fondateurs, la hausse des revenus pro- 
venant de la publicité des affermages des terres conventuelles. A la 
suite de quoi les séances ont été fermées, 


Signé : Le conseiller d’Etat, 
MAVROS. 
Le secrétaire d’Etat, 
STIRBEY. 
Bucharest, 27 mai 1833. 


Office du général Kisseleff adressé au Conseil administratif 
de Walachie. 


Désirant éclairer les délégués des Saints-Lieux sur les intentions du 
Gouvernement, qui n’a en vue que de consolider les immunités ecclé- 
siastiques, en les basant sur des régles fixes et équitables, j’avais 
chargé MM. Je Conseiller Mavros et le Vornik Stirbey d’entrer en con- 
férence avec les susdits Péres, a ]’effet de leur donner des éclaircisse- 
ments nécessaires a ce sujet et d’asseoir en méme temps, d’un com- 
mun accord, des principes généraux sur la gestion des biens 
conventuels. 

Javais tout lieu de m’attendre que les susdits délégués sauraient 
apprécier des procédés aussi francs, et s’empresseraient de concourir 
aux vues du Gouvernement, avec d’autant plus de zéle, que les 
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Saintes-Communautés dont ils sont les représentants devaient en reti- 
rer les plus grands avantages. 

Cependant, a la suite du rapport et du procés-verbal qui m’ont été 
adressés par MM. Mavros et Stirbey, j’ai vu avec douleur que les 
susdits délégués, soit que peu pénétrés de l’objet de leur mission, 
soit que méconnaissant les véritables intéréts des Saints-Lieux; se 
refusent a toute sorte d’amélioration et s’obstinent a rejeter toute 
disposition tendant a faire cesser le désordre qui régne dans la régie 
des Monastéres. 

En conséquence le Conseil se réunira en séance extraordinaire, en 
s'adjoignant les membres composant les deux Commissions de 1’As- 
semblée générale, et aprés avoir pris en mire considération le con- 
tenu des piéces ci-jointes, invitera les Peres délégués 4 se rendre au 
lieu de ses séances, tentera un dernier effort pour les éclairer sur les 
véritables intéréts qu’ils représentent, et, en cas de non réussite, il 
leur fera connaitre la mesure proposée finalement par les signataires 
du rapport susmentionné, si toutefois elle est adoptée ; auquel cas le 
Conseil établira en méme temps les moyens les plus propres 4 faciliter 
la mise 4 exécution de ladite mesure, et m’adressera, sur le tout, un 
rapport détaillé. 

Le président plénipotentiaire, etc., etc., 
Signé : KIisSELEFF 
N° 124. Bucharest, ce 7 juin 1833. 


Rapport du Comité ecclésiastique nommé par l’Assemblée au 
général Hisseleff en réponse a4 son office du 7 juin 1833. 


Les soussignés, membres du Conseil extraordinaire et des Commis- 
sions de l’Assemblée générale, ont l’honneur de porter a la connais- 
sance de Votre Excellence que, conformément 4 son office en date du 
7 juin n° 124, ils se sont empressés de se réunir a l’effet de tenter un 
dernier effort auprés MM. les Exarques, délégués des Saints-Lieux, 
pour arréter de concert avec eux les bases tendant a régulariser la 
gestion des biens conventuels. 

Votre Excellence aura occasion de se convaincre, par le proceés- 
verbal ci-joint et les piéces y annexées, que rien n’a été épargné pour 
éclairer les Péres délégués et les amener a des sentiments plus ana- 
logues aux dispositions bienfaisantes des premiers fondateurs, mais 
tous les efforts ont été infructueux. 

En vain les soussignés ont-ils représenté l’état déplorable des Mo- 
nastéres et les désordres révoltants qui existent dans leur administra- 
tion; en vain se sont-ils évertués a faire entendre 4 MM. les Exarques 
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que le respect di a la religion et aux intentions charitables des fon- 
dateurs, ainsi que les intéréts mémes des Saints-Lieux réclamaient 
une prompte réforme dans l’Administration des biens conventuels. 
Rien n’a pu vaincre l’obstination des révérends Péres, qui, a défaut 
d’arguments, ont fini par se déclarer incompétents a traiter sur les 
bases proposées. 

Les soussignés, désespérant de pouvoir jamais s’entendre avec des 
mandataires dont les prétentions s’élévent aujourd’hui, pour la pre- 
miére fois, jusqu’A vouloir étre reconnus maitres absolus, avec droit 
d’user et d’abuser de dotations affectées par la piété 4 des actes de 
bienfaisance, et & soustraire les biens constituant ces dotations a la 
surveillance salutaire du Gouvernement, et aux obligations aux- 
quelles ils ont été soumis de tout temps, en laissant du _ reste 
subsister dans leur gestion tous les anciens désordres, ont opiné a 
Vunanimité : 

« Que les Saints-Lieux persistant 4 rester en dehors du systéme 
d’amélioration dans lequel sont entrées toutes les branches de |’admi- 
nistration et auquel toutes les classes sont venues concourir par des 
sacrifices mutuels, il est naturel qu’ils restent aussi en dehors des 
avantages que ce méme systéme présente. 

« Que, en conséquence, les Saints-Lieux ne sauraient prétendre 4 
aucun des bénéfices accordés par le reglement organique a la classe 
des propriétaires fonciers, ces bénéfices n’étant que la compensation 
d’anciens droits et priviléges sacrifiés par ces derniers dans l’intérét 
général. » 

Les anciennes lois et coutumes continueraient donc a régler, a 
Végard des biens appartenantaux Monastéres qui relévent des Saints- 
Lieux, le montant des redevances territoriales, et l’excédant, résultant 
des nouvelles dispositions, serait prélevé au profit des établissements 
de bienfaisance, sans que cette disposition puisse néanmoins porter 
aucune atteinte aux charges dont lesdits Monastéres se trouvent déja 
grevés. 

Pour ce qui concerne la détermination et le prélévement de l’excé- 
dant provenant des avantages accordés par le réglement organique, 
les soussignés pensent que le moyen le plus sir et le plus facile, pour 
ne pas dire le seul praticable est de faire procéder, sans le moindre 
délai, 4 la vente par enchéres de la ferme des biens affectés auxdits 
monastéres, et la différence en sus que le résultat des enchéres offri- 
rait sur le prix des derniers contrats passés avant la mise 4 exécution 
du réglement organique, déterminerait cet excédant quelles que soient 
d’ailleurs les mesures que Votre Excellence croirait devoir adopter 
dans sa haute sagesse; les soussignés attendent avec confiance de sa 
sollicitude le terme prochain de l'état de malaise et de souffrance ou 
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se trouvent réduits tous les établissements pieux et de bienfai- 
sance. 
Bucharest, ce 22 juin 1833. 


Procés-verbal. 


Conformément 4 l’office de Son Excellence le Président plénipoten- 
tiaire en date du 7 juin n° 124, le Conseil administratif s’est réuni le 
19 courant en séance extraordinaire en s’adjoignant les membres des 
Commissions choisies dans le sein de l’Assemblée générale, et a pris 
en mire considération le contenu du susdit office, ainsi que le rap- 
port et le procts-verbal de MM. le Conseiller d’Ktat Mavros et le Vor- 
nik Stirbey, relatifs aux conférences qui ont eu lieu entre eux et 
MM. les Exarques des Saints-Lieux a la suite de quoi le Conseil s’est 
ajourné au lendemain en arrétant que les Péres délégués seraient in- 
vités 4 se rendre ce méme jour au lieu de ses séances, a l’effet de ten- 
ter auprés d’eux un dernier effort, pour les éclairer sur les véritables 
intéréts qu’ils représentent, et poser de concert, s’il était possible, les 
bases tendant a régulariser la gestion des biens conventuels. 

En conséquence, le 20, le Conseil composé ainsi que dessus s’est de 
nouveau réuni, MM. les Exarques présents. 

Dans cette séance, i] a été d’abord procédé 4 la lecture de loffice 
précité, ensuite, conformément 4 son contenu, tous les moyens de 
persuasion ont été employés pour amener les Péres délégués 4 accep- 
ter les dispositions fondées sur toute justice qui leur avait été notifiée 
par MM. Mavros et Stirbey. 

Il leur a été représenté a cet effet que l’unique but du Gouverne- 
ment était de relever les Monastéres de |’état déplorable ou ils se 
trouvent, et de faire cesser les désordres qui se sont introduits dans 
leur administration, en soumettant la gestion des biens conventuels a © 
des régles équitables et conformes en tout a l’esprit des dispositions 
bienfaisantes des premiers fondateurs. 

Que lorsque toutes les branches de l’administration et toutes les 
classes de la société avaient recu de notables améliorations, ce serait 
contrevenir 4 la saine logique et se rendre en méme temps coupable 
d’indifférence envers les intéréts de |’glise que de laisser les Monas- 
téres en dehors de cette réorganisation générale. 

Qu’au reste les obligations qui dérivent des dispositions proposées, 
loin d’étre une innovation, sont toutes basées, tant sur l’exemple du 
passé, que sur des décrets et chrysobulles princiers, ainsi que sur 
des lettres patriarcales, et méme pour la plupart des Monastéres, sur 
les dispositions explicites de leurs fondateurs. 
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Le Conseil leur a exhibé en preuves : 

Les actes de fondation des Monastéres Vakaresti, Radoul-Voda, 
Martzinenin® 1, 2, 3. 

Plusieurs décrets princiers, et entre autres celui du prince Caradja 
de l’année 1815, n° 4. 

La lettre du patriarche Polycarpos de l’année 1816, n° 5. 

Enfin, une formule d’acte d’envoi d’égouménes de Ja part des 
Saints-Lieux, n°6, portant tous en substance, que les égouménes n’en- 
verraient aux Saints-Lieux que l’excédant des revenus des Monastéres 
qui en relévent aprés avoir préalablement pourvu aux dépenses né- 
cessaires A l’entretien de ces mémes Monastéres et aux obligations 
imposées en faveur de différents actes de bienfaisance. 

Qu’en conséquence les bases proposées non-seulement n’imposent 
pas de nouvelles charges, mais elles offrent au contraire l’immense 
avantage de limiter le montant de celles déja existantes, abandonné 
jusqu’a ce jour au gré du Gouvernement. MM. les Exarques ont ré- 
pondu : 

Qu’ils s’en référaient pour le tout aux réponses faites déja par eux 
a MM. Mavros et Stirbey. 


Ils ont ajouté : 

Qu’ils considéraient les Saints-Lieux comme les seuls arbitres de 
ces Monastéres, et que nul autre, hors eux, n’avait le droit de s’im- 
miscer dans la gestion de biens y affectés, ni dans l’emploi de leurs 
revenus. 

Que l’exemple du passé et les actes antérieurs ne sauraient leur 
étre opposés, étant ceux d’une époque ou tout presque n’était qu’abus; 
et qu’aujourd’hui oti tout se réorganise dans le pays, ils venaient en 
demander réparation et redressement. 


Le Conseil répliqua : 

« Que c’est une erreur de croire que les fondateurs n’avaient élevé 
et doté ces Monastéres que dans le seul intérét des Saints-Lieux, alors 
surtout qu’il est prouvé que ces dotations suffisaient 4 peine dans le 
principe a l’entretien des Monastéres auxquels elles étaient affectées, 
et lorsqu’il résulte de tous les actes de fondation que nous avons au- 
jourd’hui sous les yeux que le véritable but des fondateurs a été de 
perpétuer leur mémoire par la continuité de leur bienfaisance au dela 
de leur vie dans le pays méme ou s’élévent les monuments de leur 
piété, et ob reposent leurs cendres. 

Que s'ils ont dédié ces Monastéres aux Saints-Lieux, ce n’a été que 
dans lunique espoir que leur intention serait mieux remplie par la 
surveillance et les soins pieux que les Saints-Lieux y apporteraient. 
Mais jamais la pensée ne doit leur étre venue que ceux-ci viendraient 
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réclamer un jour les dotations desdits Monastéres, comme leur pro- 
priété particuliére. 

Que s’il a été commis des abus dans le passé, on ne saurait dans 
aucun cas appeler de ce nom des actes solennels sanctionnés par des 
décrets princiers passés en forme de loi, consacrés par une longue 
suite d’années, reconnus par des Patriarches et par les Saints-Lieux 
méme. Car ce serait vouloir attaquer de nullité tout ce qui a été fait 
antérieurement sans exception aucune; et que deviendraient alors les 
droits des Saints-Lieux qui ne s’appuient pas sur des actes aussi au- 
thentiques; que quant au redressement qu’ils réclament, en se préva- 
lant de nos nouvelles institutions, ils ne devaient pas ignorer que 
toute disposition législative, en accordant des droits, impose aussi des 
obligations, et qu’on ne saurait participer aux uns sans se soumettre 
aux autres; que les avantages obtenus par ces institutions, ne sont 
que le résultat de sacrifices réciproques que toutes les classes de la 
société ont faits dans l’intérét public, et que les Saints-Licux, en vou- 
lant se soustraire a toutes obligations, se placaient d’eux-mémes en 
dehors des nouvelles institutions, et ne pouvaient étre admis a récla- 
mer aucun des avantages qui en résultent ni participer en consé- 
quence aux bénéfices accordés a la propriété. 

A la suite de ces observations, les Péres délégués ont demandé un 
délai de deux jours pour se concerter et faire connaitre leur réponse. 
En conséquence il a été convenu qu’on se réunirait le 22. 

Invitation ayant été faite aux susdits Péres de signer le procés-ver- 
bal, ils s’'y sont refusés, et la séance a été levée. 

Au jour indiqué le Conseil s’est de nouveau réuni dans |’attente que 
les Peres délégués, fidélesa leur promesse, se rendraient ala séance; 
mais ils se sont bornés a adresser une lettre au Conseil par laquelle 
ils se déclarent incompétents a traiter sur les bases proposées et sur 
des questions qu’ils disent n’avoir pas prévues. 

Le Conseil désespérant de pouvoir s’entendre avec des mandataires 
qui tantét se déclarent munis de pouvoirs illimités, tantot déclinent 
leur compétence et dont tous les efforts ne paraissent tendre qu’a 
soustraire les Monastéres a la surveillance salutaire du Gouvernement 
et aux obligations auxquelles ils ont été de tout temps soumis, en 
laissant du reste subsister tous les anciens désordres, s’est unanime- 
ment rangé a l’opinion émise par MM. le Conseiller Mavros et le Vor- 
nik Stirbey, et a pensé qu’il était de toute justice que les Saints-Lieux, 
s’obstinant 4 rester en dehors du systéme d’amélioration dans lequel 
sont entrées toutes les branches de ]’administration, restent aussi en 
dehors des avantages que ce méme systéme présente. 

Le Conseil a donc opiné : 

Que les anciennes lois et coutumes devront continuer a régir les 
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biens des Monastéres relevant des Saints-Lieux, et que les avantages 
résultant des nouvelles dispositions, auxquels les Saints-Lieux ne sau- 
raient prétendre, n’ayant pris aucune part aux sacrifices, dont ces 
avantages ne sont que la compensation, devront étre prélevés au pro- 
fit des établissements de bienfaisance. 

Que pour effectuer ce prélévement, la ferme des biens conventuels 
devra étre vendue aux enchéres publiques en présence de Son Emi- 
nence le Métropolitain, le Logothéte des affaires écclésiastiques et le 
Prieur respectif de chaque Monastére. 

La différence offerte par les enchéres sur le prix des contrats passés 
avant la mise 4 exécution du réglement organique, déterminera le 
montant des bénéfices qui en résultent. 

Qu’au reste les dispositions ci-dessus ne pourraient porter aucune 
atteinte aux obligations auxquelles les Monastéres se trouvaient sou- 
mis jusqu’a ce jour, et qui continueront a subsister ainsi que par le 
passé. 

Fait et signé en double, dans la salle des séances du Conseil Admi- 
nistratif, 4 Bucharest, le 22 juin 1833. 


A Son Excellence M. Vaide de camp général 
Kisseleff, etc., ete. 


RAPPORT. 


Votre Excellence a désiré avoir des renseignements positifs sur les 
Monastéres grecs pour savoir si, en contribuant a l’entretien des éta- 
blissements de bienfaisance dans le pays, ils n’en seront pas moins 
enétat de pourvoir, comme par le passé, aux besoins des Communau- 
tés religieuses auxquelles ils sont affectés. 

La Commission ecciésiastique, conformément a son office du 17 fé- 
vrier, n° 48, s’empresse de lui soumettre l’exposé suivant: 

Ces Monastéres non-seulement ont de tout temps subyenu 4 |’entre- 
tien des établissements de bienfaisance, mais encore ils participaient 
aux charges de I’Ktat, toutes les fois que le pays, dans des circonstances 
graves, réclamait leur secours, ce qui ne les empéchait pas de con- 
courir aux besoins des Communautés dont ils relévent. 

Si l’on considére maintenant les immenses bénéfices résultant pour 
ces Monastéres des dispositions du réglement organique, on acquiert 
la certitude que leurs revenus ont presque triplé par suite des nou- 
velles institutions. 

Lffectivement en compensation du sacrifice des scotelniks, des pos- 
lousniks et de toutes les prérogatives dont la classe nobiliaire jouis- 


DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 255 


sait jusqu’ici, la loi organique a stipulé en sa faveur des avantages 
considérables découlant du droit de propriété. 

Ainsi le paysan qui n’était tenu anciennement de payer au proprié- 
taire de la terre sur laquelle il était établi que 18 piastres par an, sa- 
voir douze pour douze journées de travail et six pour une journée de 
labour et un transport & six lieues de distance, paye d’aprés les nou- 
velles dispositions, terme moyen, 43 piastres, savoir : 

24 pour les douze journées de travail, 9 pour les journées de labour 
et le transport, et 10 pour les quatre hommes sur cent que le village 
est tenu de fournir pour le service du propriétaire durant tout le 
cours de l'année, ce qui produit une augmentation de 25 piastres par 
villageois en faveur du propriétaire foncier. 

Or, sur 20 000 familles au moins qui se trouvent aujourd’hui éta- 
blies sur les terres des Monastéres grecs situés en Valachie, il y a un 
surcroit de revenu s’élevant 4 la somme annuelle de 500 000 piastres 
et, vula hausse du prix des produits territoriaux par suite des nouvelles 
institutions qui en ont consacré la libre exportation et ont levé tout 
entrave au développement du commerce et de l'industrie, le total des 
revenus de tous les couvents, qui ne montait en 1827 qu’a la somme 
d’environ 625 000 piastres, calculée approximativement, dépasse au- 
jourd’hui celle de 1 400 000. 

Ce résultat restait facile 4 vérifier si les biens en étaient affermés 
par la voie de la publicité, d’aprés le mode adopté a l’égard des Mo- 
nastéres valaques, mesure au reste qui, sielle était adoptée, serait 
toute 4 lavantage des Communautés ecclésiastiques, comme seul 
moyen d’éviter les effets des contrats simulés et de faire profiter 4 ces 
Communautés la hausse des revenus dissipés et arbitrairement dis- 
traits jusqu’ici de leur destination primitive. Le Gouvernement, pour 
mettre 4 méme le paysan de s’acquitter de nouvelles redevances con- 
cernant la propriété, a di le soulager non-seulement en réduisant de 
beaucoup la contribution personnelle, mais en sacrifiant encore plu- 
sieurs branches de revenu public, telles que Oérite Vinaritzo, Disma- 
rite, Toutounarito et autres. Ces concessions faites au préjudice de la 
Vestiarie, dans la seule vue d’offrir a la classe nobiliaire un équivalent 
des sacrifices qu’elle s’était imposés, ne profitent pas moins aux Mo- 
nastéres grecs, quin’y ont aucun droit et auxquels on n’a été porté a 
les étendre que par la considération de ne pas faire régir la propriété 
fonciére par deux législations différentes. 

Il ressort de cet exposé rapide que les Couvents grecs avaient de 
tout temps participé aux charges de 1’Ktat, sans qu’ils aient jamais 
pensé a s’y soustraire sous aucun prétexte et que rien n’est survenu 
qui pit les en dispenser; mais quand méme on leur accorderait ce 
point pour un instant, les Monastéres sus-indiqués ne voulant tenir 
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aucun compte des dispositions du réglement organique ne sauraient 
invoquer que les lois gui avaient régi Ja matiére de la propriété terri- 
toriale antérieurement 4 ce réglement et par conséquent le surplus 
des bénéfices qui résultent pour les propriétés ecclésiastiques en vertu 
des nouvelles institutions ne peut dans aucun cas appartenir a ces 
Monastéres pour satisfaire aux besoins des Communautés grecques. 

La Commission, s’empressant de porter 4 la connaissance de Votre 
Excellence les renseignements qu’elle a bien voulu lui demander, 
s’abstient de traiter cette question sous un point de vue plus élevé. 
On ne peut en effet se défendre d’un sentiment pénible en voyant le 
délabrement des Couvents grecs et la gestion de leurs biens livrée au 
désordre et a l’arbitraire, lorsque toutes les autres branches d’admi- 
nistration viennent d’étre régularisées par suite des nouvelles insti- 
tutions, lorsqu’il est reconnu surtout que cet état de choses est non 
moins affligeant pour ceux qui en sont témoins que préjudiciable aux 
intéréts méme des Communautés religieuses. Mais 4 cet égard la 
Commission s’en référe entidrement au rapport qui fut adressé a 
Votre Excellence par les membres du Conseil administratif extraor- 
dinaire et des deux Commissions de l’Assemblée générale, celle des 
affaires eccléasiastiques et celle des comptes en date du 23 juin 1833, 
n° 1073, conjdintement avec le procés-verbal y annexé ainsi qu’au 
rapport du 27 mai 1833 adressé par la Commissicn composée de 
MM. le Conseiller d’Ktat Mavros et le grand Logothdte Stirbey, celui-ci 
occupant alors le poste de Secrétaire d’Ltat. 

Signé : le Métropolitain Grégoire, l’Evéque de Rimnic, Néo- 
phyte ; I'Evéque d’Ardgess, Ilarion; ’Evéque de Bouzeo, 
Césarius ; l’Evéque Stratonicée, Soniquie; le Vornik Alex. 
Philippesco ; le Vornik, Michel Cornesco; le Logothéte des 
affaires ecclésiastiques Stirbey ; le Logothéte C. Cantacu- 
zéne ; le Hatman Nicolas Philippesco; 


Pour copie conforme, 
Le directeur de chancellerie, 


Signé : S. VLADOJANO. 
N° 491, le 22 février 1834. 


MEMORANDUM 


Buyuk-Déré le 1/13 aodt 1843. 


La Cour Impériale ayant pris en mire considération les vocux 
énoncés par les représentants des Saints-Lieux, dans les pourparlers 
échangés entre eux et la Mission impériale aux mois d’octobre et de 
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novembre 1841, par rapport 4 la régie des biens conventuels situés 
dans les Principautés, désire d’un cété accélérer la fin de cette affaire, 
de l’autre de maintenir intacts les droits légitimes &l’égard des biens 
affectés aux siéges des Communautés ecclésiastiques d’ Orient sans per- 
mettre que, soit un particulier, soit une autorité publique puisse ja- 
mais en distraire illégalement une partie quelconque, mais sans ac- 
corder non plus que les délégués des Saints-Lieux aient la faculté d’en 
disposer a leur plein gré, comme d’une propriété. 

La Cour impériale offre done encore une fois son appui aux Saints- 
Lieux pour l’arrangement définitif de ]a question précitée a condition 
toutefois que les Saints-Lieux acceptent au préalable les bases sui- 
vantes : 

1° L’affermage des biens conventuels aux enchéres publiques. Ceci 
est indispensable. Mais afin d’accorder toute la latitude possible aux 
Saints-Lieux, il sera fixé un terme de neuf ans 4 compter du 12 no- 
vembre de cette année pour régulariser l’affermage de chaque Monas- 
tére en particulier, de maniére 4 ramener et a faire coincider toutes 
les échéances & une méine époque qui serait le 12 novembre del’année 
1852, terme de l’échéance générale de tous les contrats existants et 
qui peuvent étre renouvelés dans cet intervalle, mais ne sauraient, 
dans aucuncas, étre prolongés au dela del’année 1852, et 4commencer 
de cette année les enchéres publiques ne se renouvelleraient que tous 
les neuf ans. En outre, pour assurer aux Saint-Lieux les résultats bien- 
faisants de ce mode d’affermage et en écarter tout sujet de plainte, il 
sera expressément stipulé que les adjudications se feront sous le 
double contréle et avec l’approbation d’un Exarque résidant dans 
chaque Principauté, comme il sera question plus bas, et du Consulat 
de Russie ; 

2° Le méme terme de neuf ans est accordé pour l’achévement com- 
plet des opérations et reconstructions des couvents, conformément a 
leurs ressources et 4 la dignité du Culte sans préciser un chiffre quel- 
conque, la Cour Impériale trouverait juste que les Saints-Lieux pro- 
missent de consacrer a cet objet important un quart du revenu annuel 
qu’ils percoivent des Principautés. Les fonds qui pourraient se trouver 
disponibles aprés que toutes les réparations nécessaires auraient été 
effectuées, formeraient une caisse de réserve pour l’éventualité de 
nouvelles réparations a venir ; 

3° Une subvention convenable doit tre accordée en faveur des éta- 
blissements de bienfaisance et d’éducation publique dans les Princi- 
pautés. Puisque les Saints-Lieux trouvent incommode un chiffre 
variable chaque année, la Cour impériale consent a retirer la propo- 
sition primitive du quart du revenu 4 effectuer a cet objet. Mais, dans 
ce cas, elle demande que cette subvention annuelle soit fixée a deux 

17 11—1864 ay 
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millions de piastres en monnaie Valaque, jusqu’a l'année 1852, époque 
de la régularisation définitive de ce chiffre. 

A coté de ces bases fondamentales et indispensables, 1a Gour impé- 
riale propose les mesures de détail ci-aprés, comme une nouvelle 
preuve de sa pieuse sollicitude pour les intéréts des Saints-Lieux et 
de l’Eglise orthodoxe d’Orient : 

1eLa somme de 250 000 piastres,en monnaie Valaque, sera distraite 
de la subvention précitée et affectée aux écoles, hospices de la nation 
grecque 4 Constantinople et dans ses dépendances, ainsi qu’en Syrie et 
dans les autres provinces de |’Empire ottoman ; 

2° Les Patriarches et les Communautés s’entendront ensemble pour 
nommer dans chacune des Principautés un Exarque choisi parmi les 
prélats grecs, qui d’une part aura l’inspection supérieure des Monas- 
téres grecs et de leur personnel, et de l’autre pourra intercéder auprés 
des Hospodars pour le redressement des griefs dont les Couvents au- 
raient a se plaindre; le Consulat de Russie y prétera, s'il en est re- 
quis, ses bons offices, d’un commun accord avec l’Exarque, et en ma- 
tiére juridique, si les griefs de ’Exarque offraient une gravité spéciale, 
le Consulat s’entendra avec le pouvoir princier pour que la décision 
demeure suspendue en attendant les ordres supérieurs ; 

3° Indépendamment des égouménes désignés par l’autorité spiri- 
tuelle de leur chef-lieu et amovibles uniquement au gré de ce dernier; 
il y aura des intendants régisseurs appelés par contrat 4 faire valoir 
les biens, a poursuivre les proces et ainsi du reste ; 

4° Les contrats des Communautés avec les régisseurs doivent étre 
homologués par l’autorité séculiére, sous la double surveillance de 
VExarque et du Consulat, afin qu’il ne se fasse rien de contraire aux 
principes qui seront adoptés pour la régie des biens conventuels ; 

5° L’Exarque fera partie de la commission mixte a laquelle devront 
étre soumis, a Bucharest et a Jassy, les titres de possession des Saints- 
Lieux dans les Principautés, ainsi que les obligations ou servitudes 
spéciales qui en dérivent; 

6° L’Exarque, la Métropole, la Logothetie des Cultes et le Consulat 
s’entendront : (a) pour établir une enquéte sur les réparations a effec- 
tuer dans les Monastéres et les Mitoks, 4 des termes convenables, (b) 
pour dresser un état du personnel de chaque Monastére; 

7° Vers le terme auquel les réparations et l’organisation du per- 
sonnel devront étre complétées, une nouvelle enquéte semblable aura 
lieu, aprés quoi les couvents auront a subir des visites d’inspection 
réguliére, opérées tous les ans par l’autorité ecclésiastique de la pro- 
vince et tous les trois ans avec le concours de l’autorité séculiére. 

Enfin, le reéglement spécial sera arrété d’un commun accord entre 
l’Exarque et les Saints-Lieux, la Logothétie des Cultes et le Consulat 
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de Russie pour toutes les mesures de détail qui deviendraient néces- 
saires sur les lieux. 

Quant a l’époque d’ou il faut compter ’exemption des dix années, 
durant lesquelles les Saints-Lieux ont été libérés de tous impdts et 
redevances a payer, la Cour impériale considére comme rigoureuse- 
ment juste que ce soit le 1* mai de l’année 1851, si toutefois les Pa- 
triarches et les délégués des Saints-Lieux acceptaient sans réserve les 
principes ci-dessus énoncés, la Mission impériale pourrait se flatter 
d’obtenir, en ce seul cas, le consentement de la Cour impériale au veeu 
énoncé par les Saints-Lieux, que ce terme soit compté du 12 novem- 
bre 1833. 

Ces propositions doivent étre considérées comme un dernier essai 
de conciliation. La Cour impériale s’attend donc a les voir acceptées 
jusqu’au mois de novembre de cette année. Dans le cas contraire, 
tout en continuant a protéger les Monastéres grecs contre des pro- 
cédés vexatoires ou illégaux, elle regretterait de ne pouvoir plus em- 
péecher les HW spodars d’appliquer auxdits Monastéres les dispositions 
des réglements organiques sanctionnés depuis longtemps par les 
deux Cours, et dans ce cas l’affaire serait nécessairement traitée non 
plus 4 Constantinople, mais sur les lieux pour y étre réglée définiti- 
vement; ce qui serait beaucoup moins avantageux aux Saints-Lieux, 
qu'une libre acceptation des principes ci-dessus. 


Copie d’une instruction du Ministére impérial & Monsieur Ozerow, 
ehargé d’affaires de Russie prés la Porte-Ottomane, en date 
du 23 mai 1852, traduit du grec. 


Vous avez déja certainement pris connaissance de nos instruc- 
tions successives 4 notre Envoyé extraordinaire, M. Titow, au sujet 
des terres que possédent, a titre de legs dans les Principautés- 
Danubiennes, les Lieux-Saints de Jérusalem et autres Communautés 
religicuses, et vous avez sans doute compris les intentions du Gou- 
vernement impérial. 

Si, depuis quelques années, nous persistons 4 engager Je Clergé 
grec a céder le quart des revenus conventuels au profit des Princi- 
pautés, nous avons moins a cceur l’augmentation des revenus de ces 
Principautés ou de leurs boyards que de mettre, surtout, un terme a 
une contestation qui est devenue scandaleuse et de rétablir entre les 
Gouvernements de ces deux Provinces et le clergé d’Orient la paix et 
la concorde fréquemment altérées depuis l’é6poque ot le pouvoir a 
passé entre les mains d’Hospodars indigénes. 

Dans ce but, nous avons toujours désiré de préférence qu’un arran- 
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gement chrétien efit lieu d’un commun accord entre le clergé et les 
Principautés chrétiennes, fit-ce méme moyennant quelque grand Sa- 
crifice de la part des Communautés religieuses, plutdt que d’en im- 
poser un. 

Par conséquent, nous sommes décidés 4 en appeler de nouveau, en 
faveur de leurs intéréts, bien entendu, au jugement sain des chefs du 
clergé et A la confiance qu’ils doivent avoir dans la sollicitude con- 
stante et tutélaire de la Russie pour ses coreligionnaires et leur 
Kglise. Nous vous invitons donc, conformément aux instructions pré- 
cédentes, de vous entendre derechef avec le Patriarche de Jérusalem 
et les autres chefs ecclésiastiques dont les Communautés possédent, a 
titre de legs, des biens-fonds dans les Principautés. 

Avant tout, il faut vous attacher & leur persuader que nous n’avons 
jamais eu l'idée d’avantager les Gouvernements des deux Provinces 
aux dépens de I’Kglise et de ses droits inaliénables sur les biens-fonds 
en question; au contraire, notre but est de sauvegarder ces droits en 
y appliquant les bénéfices et aussi, nécessairement, les obligations du 
réglement organique introduit dans les Principautés en vertu de nos 
traités avec la Porte. 

Quels sont ces bénéfices, ces obligations? vous demanderont encore 
les Patriarches. Vous devez les leur expliquer clairement. Les béné- 
fices sont : 

1° La hausse considérable de la valeur des terres dans le pays, de- 
puis que la liberté du commerce y a été garantie par nos traités et que 
la navigation du Danube y facilite l’exportation des produits; l’aug- 
mentation des revenus est contatée par les derniers baux a ferme; 

2° On doit également considérer comme un avantage commun pour 
tous les propriétaires de biens-fonds dans le pays et, par conséquent, 
pour les Monasteres qui sont sur le méme pied, les différentes ré- 
formes introduites depuis quelque temps dans l’administration inté- 
rieure des Principautés, les profits qui en résultent pour la classe 
agricole et le reéglement récent des obligations réciproqués entre les 
propriétaires et les laboureurs. 

Toutes ces améliorations ne sont pas certes aussi parfaites qu’elles 
peuvent le devenir, mais il est aussi incontestable que plusieurs an- 
ciens abus ont disparu et que la prospérité matérielle des provinces 
fait des progrés sensibles, de sorte que toutes les classes des habitants 
et ceux qui posstdent des biens-fonds donnant des revenus doivent 
étre contents. 

3° Enfin, vous leur donnerez a entendre & quel point il importe aux 
communautés de mettre leurs intéréts séculiers sous la sauvegarde 
d’un arrangement consacré par l’agrément de la Russie, et que tous 
les hospodars qui se suecéderont sont tenus a observer. 
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Quant aux obligations, celles-ci découlent en partie du réglement 
organique introduit depuis quelques années dans les deux Provinces 
et dont les dispositions, devenues la loi de l’Etat, sont nécessairement 
applicables & tous ceux qui ont des terres 4 cultiver ou des différends 
a vider par le canal des autorités locales. Des obligations de cette 
nature résultant également des chrysobulles mémes et autres de do- 
nation, plusieurs contiennent des conditions arrétées par les donateurs, 
mais que les administrateurs temporaires de ces biens ont négligées 
ou bien enfreintes totalement. 

Vous observerez enfin qu’il existe l’obligation pour les Patriarches 
de faire cesser les dilapidations et les abus commis par maints égou- 
ménes et qui attirent sur toute l’administration ecclésiastique des 
plaintes et des accusations exagérées, peut-étre, mais non sans fon- 
dement. 

Le Ministére impérial ayant en vue toutes ces considérations et 
voulant satisfaire aux demandes réitérées des deux parties touchant 
la solution de la question, avait proposé autrefois, derniérement encore 
il a conseillé un accommodement dont les bases principales étaient : 

1° La location des biens conventuels par la voie des enchéres ; 

2° La retenue du quart des revenus au profit d’établissements phi- 
lantropiques et philopédeutiques dans les principautés, et, 

3° La formation d’une commission spéciale chargée d’examiner tous 
les différends secondaires eutre les autorités moldo-valaques et les 
administrateurs des biens conventuels, de vérifier par des témoi- 
enages recueillis sur les lieux les prétentions mises en avant de part 
et d’autre, la nature de ces prétentions et jusqu’a quel point elles sont 
fondées en droit. 

Le clergé grec, qui a un intérét direct dans la question, aurait di 
examiner ces considérations tranquillement et consciencieusement: il 
ne pouvait les soupconner ni de partialité ni de mauvaise volonté, vu 
qu’elles venaient du Ministére impérial et qu’elles étaient mises en 
avant par la mission de Sa Majesté. Néanmoins les chefs des Commu- 
nautés ont toujours éludé toute discussion sérieuse sur ce projet 
d’arrangement qui leur a été soumis, en objectant leurs nombreux 
griefs contre le Gouvernement des ’Principautés et leurs appré- 
hensions de voir le domaine de I'Eglise aliéné ou usurpé. Nous avons 
pris connaissance des exposés volumineux de la curatelle ecclésias- 
tique de Bucharest contre l’intervention des autorités locales; nous 
avons également sous les yeux les explications fournies 4 notre Con- 
sulat par le Prince Stirbey pour la justification de ces autorités.. 

Mais le Ministére impérial ne désire point compliquer la question 
principale qu’il s’agit avant tout de résoudre, en procédant a l’examen 
minutieux de ces différentes assertions contradictoires et des plaintes 
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mutuelles. La mission impériale nous a exposé derniérement avec 
une grande précision les doléances et les griefs de l’Kglise. lls sont 
peut-étre vrais en grande partie, et nous voulons y croire; mais c'est 
surtout pour arriver au prompt redressement de ces griefs et pour en 
empécher le renouvellement dans l'avenir que nous désirons sincé- 
rement de voir le rétablissement d’une bonne et décisive entente entre 
les Hospodars et les Communautés de l’Orient par un arrangement 
dont nous avons plus d'une fois indiqué les bases. 

Un sujet qui parait surtout inquiéter le clergé c’est l’affermage des 
terres par la voix des enchéres et l’intervention directe des Gouver- 
nements princiers dans les adjudications : il envisage cette interven- 
tion comme une atteinte aux droits de la propriété, soit de l’adminis- 
tration supérieure confiée aux Lieux-Saints par les fondateurs de ces 
legs pieux. Nous vous engageons, monsieur, a tranquilliser, a cet égard, 
Je Patriarche Cyrille et ses vénérables collegues. Si les derniéres loca- 
tions ont été faites comme ils disent, irrégulitrement; si le Secrétaire 
du culte de Valachie s’est arrogé pour cette fois des droits qui ne Jul 
appartenaient pas, en agissant comme un associé aux terres conven- 
tuelles au lieu de se borner asurveiller Je bon ordre dans les enchéres, 
nous empécherons certainement le renouvellement d interventions 
de cette nature. Nous avons déja adressé, 4 cet égard, des observations 
au Prince de Valachie, et, d’aprés les informations que nous venons 
de recevoir avec plaisir de la part de notre Consulat général, le bon 
effet de nos observations a été visible dans Jes derniéres enchéres. 

Nous penchons a croire qu’il y a des exagérations des deux cdtés 
que les Hospodars eux-mémes sont induits en erreur par les autorités 
subalternes, et que les égouménes ne sont pas toujours sinctres ni 
modérés dans les rapports qu’ils adressent 4 leurs supérieurs. Pour 
cette raison nous engageons itérativement les vénérables chefs des 
Communautés de l’Orient et en particulier les Patriarches Cyrille et 
Constantin, qui certainement n’ont en vue que l’intérét de I'Kglise 
orthodoxe et la conservation des biens séculiers des saintes églises 
d’Orient, & se montrer au-dessus de ces insinuations subalternes et 
des vaines récriminations, surtout de ne pas se livrer a l’abattement 
a cause de cruintes exagérées ou de difficullés secondaires, a ]’aplanis- 
sement des juelles les Consulats russes coopérent toujours volontiers 
et que le Ministére impérial lui-méme est disposé a résoudre aussi 
avanlageusement que possible pour |'Kzlise. 

Vous avez remarqué, monsieur, dans notre dépéche du 21 dérembre 
dernier, que nous avons nolté la somme de 65000 ducats comme ré- 
pondant a peu prés au quart du revenu des terres appartenant aux 
Monastéres grecs dans les deux Principautés. D’aprés nos derniéres 
informations, nous persistons & croire que cette évaluation, loin d’ex- 
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céder le quart des revenus effectifs, est au-dessous de cette proportion, 
et que les Monastéres, en faisant le sacrifice de cette somme au prolit 
des établissements d’utilité publique, sauvegardent et assurent leurs 
droits 4 la jouissance de tous ces biens, en méme temps qu’ils rendent 
facile le redressement des torts et des dilapidations dont les autorités 
locales se sont peut-étre rendues coupables durant un état de choses 
précaire et des conflits sans cesse renouvelés. 

Les explications et les developpements réitérés dans notre présente 
dépéche prouvent encore une fois aux représentants des intéréts con- 
ventuels la sollicitude constante qui, conformément aux dispositions 
pieuses et bienveillantes de l’Empereur, nous anime nous-mémes, 
ainsi que notre désir de voir donner a cette question une solution qui 
soit acceptée réciproquementet de plein gré par les parties intéressées, 
sans qu’il y ait besoin d’un ordre supérieur. 
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Extrait d’ane comptabilité approuvée par le Prince Constantin 
Mavrocordato, conservée par les Princes ses successeurs et 
appliquée sans nulle modification. Cet extrait est relatif aux 
Monastéres appelés dédiés, et les registres témoignent de la 
reddition des comptes par tous les égouménes des Monastéres 
de la Principauté. 
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Arpentage, 192 piastres; fourrage pour le cheval du Prince, 221 p.; au 
Veil-seama (fisc), 231 p.; emprunts, 1113 p.; octroi a la barriére, 441 p.; pa- 
cage des boeufs, 120 p.; pacage des brebis, 2168 p.; contribution, 350 p. — 
Total 3244 piastres. 
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LISTE D'UNE PARTIE DES DOCUMENTS QUI SE TROUVENT 
AUX ARCHIVES DE L’ETAT. 


. Chrysobulle de Léon-Voévod, fils d’Ktienne Voévod, pour le 


renvoi des Grecs hors du Pays. 


. Chrysobulle de Mathieu Bassarabe-Voévod pour I’affranchisse- 


ment des Monastéres dédiés. 


. Chrysobulle de Mathieu Bassarabe-Voévod pour aneciets les 


dédicaces des Monastéres du Pays. 


. Lettre patriarcale pour |’affranchissement des Monastéres dédiés. 
. Lettre de Parthénie, Patriarche de Constantinople, pour l’affran- 


chissement des Monastéres dédiés. 


. Chrysobulle de Mathieu Bassarabe- Voévod pour la nomination 


des égouménes et pour la discipline canonique des Monas- 
téres en général. 

Chrysobulle de Constantin-Voévod, confirmant l’affranchisse- 
ment par Mathieu Bassarabe-Voévod des Monastéres frau- 
duleusement dédiés. 

Ordre du Patriarche de Jérusalem confirmant le mode d’élec- 
tion des égoumeénes 4a tous les Monastéres en général. 

Chrysobulle de Radou-Léon-Voévod pour |’affranchissement 
du Monastére Vintila-Voda, dit Ménédékul. 

Chrysobulle de Radou-Léon-Voévod pour le renvoi des Grecs 
hors du Pays. 

Chrysobulle de Serban-Cantacuzéne-Bassarabe-Voévod, par 
lequel il dédie le Monastére de Cotroceni au saint Mont- 
Athos. 

Chrysobulle de Constantin-Voévod, pour la dédicace du Monas- 
tere Stanesti au Patriarcat d’Alexandrie. 

Arrét du Métropolitain de Moldavie et des Evéques et Boyards 
du Pays, par lequel est réglée la contribution que les Monas- 
téres du Saint-Sépulcre doivent payer au Pays. 

Chrysobulle d’Antioche-Constantin-Voévod par lequel sont 
établies les charges dont les Monastéres dédiés sont annuel- 
lement redevables au Pays. 

Rapport du haut clergé et des boyards de Moldavie, par lequel 
ils fixent la contribution dont sont annuellement redevables 
les Monastéres dédiés et non dédiés, pour les besoins de l’Etat. 

Ordre de Paissie, Patriarche de Jérusalem, 4 tous les égou- 
ménes, pour une reddition exacte des comptes. 

Ordre de Cyrille, Patriarche de Constantinople, par lequel 
est régléel’élection des égoumenes des Monastéres. 
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Chryscbulle de Ion-Nicolaico-Alexandre Voévod pour la dédi- 
cace du Monastére Margineni au mont Sinai. 


1730 81740. Comptes des Monastéres dédiés aux Saints-Lieux, aux 


IPThay. 


1776. 


1794. 


1794. 


1796. 


1797. 


1798. 


1798. 
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1798. 
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1801. 


1803. 


archives de la Métropole. 

Chrysobulle d’Alexandre-Joan Ipsilanti, par lequel il oblige les 
Monastéres 4 contribuer a l’entretien des écoles. 

Chrysobulle d’Alexandre-Ipsilanti Voévod pour Vorganisation 
des Monastéres dédiés et non dédiés, et l’extirpation des abus 
y introduits. 

Rapport des boyards, confirmé par Constantin-Moruzi Voévod, 
par lequel il est défendu de dédier le Monastére Vierosu 4 un 
Monastére étranger. 

Ordre du Prince Constantin Moruzi au Métropolitain du pays, 
pour obliger tous les établissements ecclésiastiques 4 garder 
pour leur compte un certain nombre de terres, dont les re- 
venus seront affectés a l’entretien des pauvres. 

Liste des sommes annuellement versées par les Monastéres 
pour l’entretien des écoles. 

Ordre du Gaimacam au Métropolitain et aux Evéques pour la 
soumission des Monastéres dédiés a une contribution ayant 
pour objet l’achat des vivres demandés par la Turquie. 

Chrysobulle du Prince Georges Hangerli, pour la caisse de cha- 
rité, par lequel il oblige les ég0uménes des Monastéres en 
général 4 participer a l’entretien de cet établissement de 
bienfaisance. 

Ordre des boyards au Métropolitain et aux Evéques pour sou- 
mettre les Monastéres dédiés 4 contribuer a l’achat des vivres 
pour l’armée turque. 

Chrysobulle de Constantin-Georges Hangerli-Voévod donné au 
Monastére Vacaresti avec certaines obligations. 

Ordre du Prince Constantin G. Hargerli au Métropolitain pour 
la soumission des égouménes des Monastéres dédiés, au 
strict envoi aux Saints-Lieux du secours statué par les fon- 
dateurs. 

Chrysobulle de Constantin G. Hangerli-Voévod, par lequel il 
met un freinaux abus deségouménes des Monastéres dédiés. 

Ordre du Prince Michel Soutzo adressé au Métropolitain pour 
l’encaissement d’une somme de 100 800 piastres 4 charge des 
Monastéres dédiés et non dédiés, pour le besoin des armées 
turques. 

Chrysobulle de Constantin-Alexandre Ipsilanti-Voévod pour 
que tous les Monastéres soient tenus de contribuer au paye- 
ment des dettes du pays. 
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Ordre du Divan du pays, adressé au Métropolitain pour empé- 
cher les égouménes des Monasttres dédiés d’envoyer aux 
Monastéres sis en Turquie les redevances emphythéotiques, 
et pour leur enjoindre de les encaisser & la Métropole. 

Liste des contributions des Monastéres dédiés pour les dépenses 
des armées impériales. 

Ordre du Divan au Métropolitain pour soumettre au paye- 
ment de 200000 piastres pour les besoins des armées 
russes. 

Chrysobulle du Prince Jean Karadja rendu en faveur du Mo- 
nastére Vacaresti, et dans lequel sont renouvelées les obliga- 
tions de ce Monastére pour la distribution de certaines 
aumones. 

Chrysobulle de Jean G. Karadja pour les Monastéres dédiés. 
Liste de la classification des Monastéres en général pour le 
payement de Ja taxe de renouvellement des Chrysobulles. 
Rapport des boyards pour obliger les Monastéres 4 contribuer 

a l’entretien des écoles de Jassy. 

Tableau de répartition des 100800 piastres prélevées des Mo- 
nastéres en général pour les dépenses des armées russes. 
Liste des contributions des Monastéres en général pour l’achat 

des beeufs et chariots requis par les armées russes. 

Pétition des égouménes grecs avec la liste des sommes par les- 
quelles les Monastéres dédiés ont contribué a l’achat des 
vivres pour les armées étrangéres. 

Liste des contributions, percues des Monastéres, pour l’entre- 
tien des écoles. 

Rapport des Velitzi-Boyards, adressé au Prince Grégoire 
Ghika, par lequel ils demandent a encaisser pour deux an- 
nées les revenus des Monastéres dédiés, afin de payer les 
dettes du pays. 

Pétition de Jean Gréceanu, fondateur du couvent. .. , dédié 
au Monastére Sérindaru, demandant la réparation de ce cou- 
vent tombé en ruine. 

Rapport au Prince Grégoire-Démétre Ghika des Boyards char- 
gés de l’examen des recettes, dépenses, et des dettes des Mo- 
nastéres en général. 

Rapport des Velitzi-Boyards, confirmé par le Prince Grégoire 
Ghika, par lequel on retire des mains des Grecs les Monas- 
teres dédiés. 

Firman impérial adressé au Prince Grégoire Ghika pour l’ex- 
pulsion des égouménes grecs du pays. 

Firman impérial adressé au Prince Grégoire Ghika pour re- 
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mettre l’administration des Monastéres dédiés aux égou- 
ménes grecs. 

Rapport du haut clergé moldave pour la nomination d’égou- 
ménes roumains aux Monastéres dédiés. 

Rapport des Velitzi- Boyards au Prince Grégoire Ghika a l’occa- 
sion de la restitution des Monastéres dédiés aux moines 
grecs, par lequel ils le prient de prendre des mesures ayant 
pour objet d’assurer le respect des testaments des fonda- 
teurs. 

Pétition de toute la famille Costachesti, fondateur du Monastére 
Floresti dédié aux Saints-Lieux, pour l’affranchissement de 
ce Monastére, et décret du Prince Jean Stourdza confirmant 
cet affranchissement. 

Ordre du comte Palin, président des Divans moldave et vala- 
que, au Divan de Valachie, pour que la Commission ecclé- 
siastique, qui avait été nommée par ordre du cabinet de 
Russie, remette immédiatement aux égouménes grecs la 
gestion des biens conventuels dont ils avaient été privés par 
les derniers événements politiques. 

Adresse du Divan de Valachie 4 la Commission ecclésiastique 
avec copie annexée de l’ordre du comte Palin. 

Rapport du Divan au comte Palin pour lui demander s’il doit 
reconnaitre le commis Anghel et l’Kvéque Sisan comme 
membres de la Commission, ainsi qu’un ordre pour les Mo- 
nastéres d’Antioche et d’Alexandrie. 

Ordre du général Zaltouchin au Divan pour opérer la restitu- 
tion des Monastéres dédiés aux égouménes grecs. 

Adresse du vice-président des Divans a l’Assemblée générale 
relativement 4 la restitution des Monastéres dédiés aux 
moines grecs. 

Ordre du général Kisseleff au Divan princier relativement a 
linsubordination des moines grecs 4 l’affermage des terres 
par licitation. 

Réponse du Divan a cet ordre. 

Procés-verbal du conseil administratif extraordinaire, ayant 
pour objet de régler la nomination des égouménes aux Mo- 
nastéres dédiés, conformément aux anciennes dispositions 
statuées par les chrysobulles princiers. 


— Rapport du Divan de Valachie adressé au lieutenant général 


comte Kisseleff, relatif au réglement de plusieurs points 
touchant le différend existant entre le pays et les couvents 
dédiés. 
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4\ 
Le comte Russell a sir Henri Bulwer. 


Foreign-Office, le 10 aodt 1861. 
Sir, 

J’ai recu les notes ci-incluses de l’Archimandrite Nilos que j’ai vu, 
ily a quelques jours, au Ministére des Affaires étrangéres. 

ll parait au gouvernement de Sa Majesté que les Ecclésiastiques des 
Couvents dédiés ont été honteusement dépouillés. 

La premiére chose a faire serait de leur restituer les possessions 
dont ils étaient en jouissance lors de ]’élection du Prince Couza al’Hos - 
podorat. 

Ensuite, il faudra considérer par quel mode l’ensemble de la ques- 
tion pourra étre équitablement résolu, et, 4 ce sujet, le Prince Couza 
serait invité 4 soumettre ses vues aux Puissances signataires du Traité 
de Paris. 

Signé : Russe. 


42 
Circulaire d’Aali-Pacha adressée 4 tous les Représentants de la 
Turquie auprés des grandes Puissances garantes. 


Le 8/20 aotit 1863. N° 8029-84, 
Monsieur |’Envoyé , 

Pour faire suite 4 mes différentes expéditions sur la question des 
biens conventuels de Moldo-Valachie, je crois devoir vous transmettre, 
ci-incluse en copie, pour votre information, la lettre que le Clergé grec 
de Constantinople vient de m’adresser pour me communiquer la note 
ci-jointe en copie, sur |’état actuel de la question des Monastéres grecs 
dans les Principautés-Unies. 

Il vous sera aisé de relever de la lecture de cette derniére piéce, 
combien une entente a l’amiable entre les deux parties est devenue 
impossible; la question s’aggrave et s’envemine de plus en plus; il 
est maintenant reconnu que toute nouvelle tentative d’arrangement 
directe aura le méme sort que les précédentes, et il nous semble que 
le moment est venu ou il faudra songer & la mise en pratique des dis- 
positions du Protocole ne XIII. 


Agréez, etc, Signé : AALI. 
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Note adressée par M. Negry, agent du Gouvernement des Princi- 
pautés-Unies a Constantinople, aux Représentants des grandes 
Fuissances et a Aali-Pachae 

Péra, 10/22 aout 1863. 
Altesse , 

Le Mémoire que j’ai eu l’honneur de présenter 4 Votre Altesse ainsi - 
qu’a MM. les Représentants des Cours garantes, a exposé les droits 
incontestables des Principautés- Unies dans !a question des Monastéres 
placés sous Vinvocation des Saints-Lieux. C’est sur ces droits que le 
Gouvernement du Prince Alexandre Jean s’est basé pour indiquer, 
dans les conclusions de ce document, la seule solution qui puisse étre 
acceptée, a savoir, de concéder une fois pour toutes, et dans un but 
purement pieux, aux Communautés religieuses d’Orient, un capital 
dont le revenu serait affecté aux besoins des Saints-Lieux. 

Conformément a ces conclusions, le Gouvernement de Son Altesse 
Sérénissime, aprés de mares délibérations et un examen attentif des 
ressources des Monasteéres sis dans le pays, a fixé le chiffre de cette 
somme dans des proportions aussi équitables que généreuses. 

En conséquence, le Gouvernement roumain a consacré aux Saints- 
Lieux, en dehors des 31000000 de piastres que les éguménes grecs 
doivent au Trésor de Valachie, par suite de stipulations antérieures, 
une somme au comptant de 51000 000 de piastres du Grand Seigneur, 
aux conditions suivantes : 

1° Le capital sera placé sous Ja garantie collective de la Sublime- 
Porte, des Puissances garantes et des Principautés-Unies ; 

2° Les Communautés seront religieusemeut tenues de rendre compte 
annuellement de l'emploi des revenus du susdit capital ; 

3° En aucun cas, et sous aucun prétexte, les Communautés religieuses 
ne pourront toucher la moindre pariie du capital, ni distraire les re- 
venus de leur but spécial ; 

4° Les éguménes grecs restitueront aux Monastéres roumains les 
ornements, livres et vases sacrés dont la piété de nos ancétres avaient 
doté ces é6tablissements, ainsi que les documents qui ont été confiés 
auxdits éguménes, le tout conformément aux inventaires qui existent 
dans nos cahiers et suivant les renseignements puisés a des sources 
authentiques. 

Kn outre, le Gouvernement des Principautés-Unies, désireux de venir 
en aide a ses coréligionnaires d’Orient, consacre une somme de 
10 000 000 de piastres du Grand Seigneur a la fondation, a Constanti- 
nople, d’une Kcole laique et d'un Hopital dans lequel seront recus les 
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chrétiens de tous les rites. Ces deux établissements seront placés sous 
la direction d'un conseil présidé par l’Agent des Principautés-Unies, et 
composé de deux membres roumains nommés par le Gouvernement 
princier et de deux membres élus par la Communauté grecque de 
Constantinople. 

Telle est, Altesse, la résolution a laquelle s’est arrété le Gouverne- 
ment roumain. J’aime a espérer que Votre Altesse, dans sa justice 
impartiale, appréciera a leur valeur les raisons qui nous ont dicté une 
décision, dont le caractére conciliant et généreux témoigne hautement 
de nos sentiments pieux envers I'Kglise. 

Je crois de mon devoir de répéter ici que le Gouvernement que j’ai 
Vhonneur de représenter ne saurait aller plus loin dans la voie des 
concessions. Voire Altesse n’ignore pas avec quelle énergique unani- 
milé le pays s'est prononcé, en toute circonstance, dans cetle question; 
elle reconnaitra, je n’en doute pas, que le Gouvernement du Prince 
Alexandre Jean a su concilier heureusement les veeux et les intéréts 
des Principautés-Unies avec la pieuse sollicitude que lui inspirent les 
Saints-Lieux, et aussi avec la délérence qu’il a toujours témoignée a 
Vauguste Cour suzeraine et aux Puissances garantes. 

Je prie Votre Altesse, etc. Signé : NEGRY. 


4A 


Circulaire d’Aali-Pacha adressée a tous les Représentants 
de la Turquie auprés des Puissances garantes. 


Le 28 aodt/10 septembre 1863. 
Monsieur l’Envoyé, 

La question des Couvents grecs sis en Moldo-Valachie vient d’entrer 
dans une nouvelle phase, qui semble de nature 4 la compliquer da- 
vantage. 

Le document ci-joint, en copie, vous apprendra les détails de la so- 
lution que le Prince Couza nous fait notifier. 

Vous savez qu’an dernier essai de la Sublime-Porte d’amener une 
entente amiable entre les deux parties, les Principautés-Unies avaient 
répondu par un Mémoire dont voici les conclusious: « Jaloux et foris 
de nos droits, nous ne pouvons que protester et invoquer la justice, 
c’est en son nom que nous demandons|’annulation d’un acte (le Pro- 
tocole XIII de Paris), qui porte l'atteinte la plus flagrante a nos droits 
et qui récéle pour l’avenir de graves complications et des principes 
certains de division et de trouble. C’est en vertu de nos droits que 
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nous prétendons avec raison que le différend existant entre nous et le 
Clergé grec ne puisse étre résolu autrement que dans le pays et par 
le pays. » 

Le paragraphe suivant et final dudit Mémoire indique en principe 
la résolution qui se trouve consignée et développée dans la note de 
M. Negry. Je n’ai pas besoin de vous dire combien la forme comme le 
fond de cette communication a dQ surprendre le Gouvernement de 
Sa Majesté Impériale. Nous sommes encore 4 nous demander quelle 
raison a pu déterminer le Prince Couza a annuler d’une manieére si 
péremptoire un acte international qui fait partie intégrante de ceux en 
vertu et sans la sauvegarde desquels l’ordre ce choses actuel existe en 
Moldo-Valachie. La Sublime-Porte, aussi bien que les Gouvernements 
qui ont donné leur garantie, sont intéressés a la stricte observation 
de ces actes et il est del’intérét des Principautés de les respecter. 

Le Gouvernement du Sultan, comme suzerain et comme signataire 
du Protocole n° XIII, n’a pu donc recevoir la communication du Prince 
Couza qu’a titre de proposition soumise a l’appréciation des Hautes 
Parties contractantes dudit Protocole. 

Nous sommes fondés a croire que toutes les Puissances garantes par- 
tageront notre opinion a cet égard, c’est-a-dire qu’elles penseront avec 
nous que personne n’a le droit d’annuler oude modifier un document 
revétu de leur signature respective, sans un accord préalable entre 
elles. Une fois ce principe sacré établi, il nous reste a vous faire con- 
naitre d@’abord notre impression sur l’ensemble du projet Moldo-Vala- 
que, et ensuite la seule voie par laquelle on pourrait, selon nous, 
arriver a résoudre cette épineuse question. Il est évident que dépossé- 
der enti¢rement le Clergé grec des biens dont il a joui jusqu’ici en vertu 
de titres, et lui offrir pour compensation une somme si modique, ce ne 
sont pas des conditions qui aient la moindre chance d’étre acceptées 
par les différentes Communautés grecques, ni de nature a leur étre 
imposées avec justice. En effet, de quel droit et comment pourrait-on 
obliger le Clergé grec & obéir a une sentence rendue par la partie ad- 
verse et qui les frappe dans leurs intéréts vitaux? C’est donc un examen 
préalable des titres réciproques et un jugement basé sur cet examen 
qui peuvent seuls satisfaire aux exigences de l’équité et protéger les 
intéréts légitimes des deux parties. Pour arriver A cette fin, le mode 
deprocédure se trouve c!airement indiqué dans le Protocole n° XIII. 

La Sublime-Porte se déclare préte 4 s’entendre avec MM. les Repré- 
sentants des Puissances garantes, sur ce qu’il y aura a faire pour éta- 
blir d’un commun accord les bases des instructions a donner a la Com- 
mission arbitrale et pour fixer le choix du surarbitre. 

Qu’on soit persuadé qu’en agissant ainsi, la Sublime-Porte n’enlend 
nullement vouloir favoriser une partie au détriment de l'autre. Notre 
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Auguste Maitre ne désire qu’une solution capable de sauvegarder les 
droits légitimes des Principautés-Unies et du Clergé grec. Nous recon- 
naissons les difficultés de la position du Prince Couza, et nous sommes 
sincérement disposés a en faciliter la sortie 4 Son Allesse autant que 
la justice nous le permet. 

Vous voudrez bien lire cette dépéche a S. E. M. le Prince Gortscha- 
koff et me transmettre sa réponse. 

Agréez, etc. Signé + AAU. 


AD 


Dépéche adressée par le prince Gortschakoff au conseiller d’Etat 
Novikow, en date de Saint-Pétersbourg, le 19 septembre/i0 oc= 
tobre 1863. N° 2984. 


L’Archimandrite Nilos, chargé par les Communautés orthodoxes 
d’Orient de plaider auprés du Cabinet Impérial la cause de leurs biens 
dans les Principautés, vient d’arriver 4 Saint-Pctersbourg aprés avoir 
rempli une mission analogue a Paris et a Londres. 

Nous nous trouvons déja en possession de renseignements suffisants 
sur la portée des mesures arbitraires prises par le Gouvernement du 
Prince Couza dans le but d’arriver finalement 4 la confiscation des biens 
de l'Ezlise. 

Les derniéres informations que nous a fourni |’Archimandrite Nilos 
n'ont fait que nous contirmer dans notre manieére de voir sur l’illéga- 
lité des procédés du Gouvernement princier. 

Nous n’avons donc rien 4 ajouter aux appréciations contenues dans 
les instructions cont vous avez été muni a cet égard. Nous continuons 
4 considérer l’Kglise d’Orient comme victime d’une spoliation inqua- 
lifiable, et nous nous en tenons, comme par le passé, au Protocole XII 
de la Conférence de Paris. 

En stricte justice, il serait urgent pour l’Hospodar de réintégrer les 
biens conventuels dans |]’état ov ils étaient al’époque du Congrés de 
Paris. 

Les Puissances garantes et la Sublime-Porte auraient a s’entendre 
ensuite pour aviser au moyen de résoudre définitivement le différend 
d’une maniére pratique et équitable. 

Le Baron de Brunnow nous a mandé que lord Russell avait adressé 
a Sir Bulwer de nouvelles instructions en faveur de la cause des biens 
conventuels. 

Il vous appartiendra maintenant d’entrer en pourparlers avec l’Am- 
bassadeur d’Angleterre et de vous concerter sur le meilleur moyen de 

18 u—1864 18 
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faire aboutir cette négociation délicate 4 une entente entre les Repré- 
sentants des Puissances garantes 4 Constantantinople. 
Recevez, etc. 


AG 


Mémoire de VArchimandrite Nylos, sur les Couvents dédiés, 
adressé aux cours de France, de Russie et de la Grande-Bre- 
tagne, sur les procédées du prince Couza a Végard des Mo- 
nastéres grees en Moldo-Valachie. 

Septembre 1663. 


Quatre ans et demi se sont écoulés depuis |’avénement du prince 
Couza a l’hospodarat. 

En montant sur le tréne princier, Son Altesse trouva la question 
des biens ecclésiastiques appartenant aux Saint-Lieux, placée sous la 
garantie d’un acte européen et international, le Protocole XIII de la 
Conférence de Paris. 

Les dispositions du Prince Couza ont été de tout temps hostiles pour 
tout ce qui est ecclésiastique, pour tout ce qui n’est pas roumain. Cette 
double hostilité s’est développée davantage depuis qu'il a été appelé 
ila souveraine dignité de son pays. 

vs les premiers jours de son élection, Son Altesse eut le courage 
de déclarer a la face du clergé qui se présenta pour le complimenter, 
que s'il allait étre reconnu dans sa double élection, il confisquerait les 
biens ecclésiastiques étrangers. 

Les protocoles qui avaient placé ces biens sous la garantie du droit 
internationnal génaient les aspirations du Prince. 

N’osant toutefois outrepasser les limites que les décisions de |’Eu- 
rope lui avaient tracées, Son Altesse se borna d’abord a inquiéter 
et 4 menacer les intéréts de Eglise. 

Il serait trop long d’énumérer tous les procédés vexatoires que, de- 
puis 1859, les Monastéres grecs situés dans les deux Principautés 
eurent a supporter. Nous rappellerons seulement les actes les plus 
ouvertement hostiles. 

Aprés avoir déchainé la presse locale contre le Clergé grec et s’ern 
étre longtemps servi pour exciter l’opinion du paysafia de préparer les 
esprits 4 la spoliation qu’on avaiten vue, le Gouvernement du prince 
Couza entreprit, dés l'année 1859, de mettre sous séquestre tous les 
revenus des Monastéres grecs en Valachie, sous prétexte qu’ils étaient 
redevables au trésor de plusieurs millions sur les revenus des années 
précédentes. 
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Le séquestre dura plus de six mois; mais le Prince n’osa pas aller 
jusqu’a faire encaisser par le Trésor les fermages. 

Forcé alors de revenir sur une mesure que l’esprit et la lettre des 
Protocoles lui interdisaient, le prince Couza, tout en faisant inviter, 
année suivante (1860), les Délégués de I’Kglise a s’occuper, confor- 
mément a la teneur des Protocoles, d’une entente dl’amiable, fit, d’un 
autre coté, suspendre en Moldavie les affermages des terres conven- 
tuelles dont le terme expirait. La perte qui en résulta pour les Mo- 
nastéres fut immense; les terres resté:ent entre les mains des anciens 
fermiers sans augmentation de prix; le Gouvernement n’en retira 
d’autre profit que celui de satisfaire 4 sa haine. 

On ne saurait énumérer ici les menées et les intrigues que le Gou- 
vernement du prince Couza mit en jeu, dla méme époque, pour neu- 
traliser et paralyser les efforts des Délégués de I’Eglise dans l’accom- 
plissement de leur mission. Toute idée de conciliation était bannie de 
Vesprit du Prince. Le terme prescrit par les Protocoles s’écoula sans 
résultat; om devait donc passer a l’arbitrage, auqiel la Conférence de 
Parijs, avait déféré, en dernier lieu, la solution du différend existant 
depuis 1830. 

Mais, si une entente 4 l’amiable ne cadrait pas avec les idées 
bien arrétées du prince Couza, l’arbitraze devait 4 plus forte 
raison lui convenir encore moins, puisque Son Altesse était ferme- 
ment résolue a spolier, 4 tout prix, les Saints-Lieux, et qu’arbitres 
et sur-arbitres se seraient naturellement tenus dans les limites du 
droit. 

Aussi le Prince, malgré les invitations réitérées qui depuis la fin de 
Vannée 1860 lui furent adressées par la Porte-Ottomane, de concert 
avec les Représentants des Puissances garantes aC nstantinople, mal- 
gré les injonctions formelles qui, de l’avis unanime des Puissances, 
lui avaient été faites & Ja date du 4 juillet 1860, de respecter en tout 
point le statu quo des Monastéres grecs jusqu’a la solution dfinitive de 
la question; le Prince ne pensait qu’a ¢luder, sous de vains prétextes, 
la nomination des arbitres et 4 vexer par tous les moyens possibles 
les Monastéres qu’il ne pouvait pas spolier. 

Ce fut ainsi qu’en 1861 le Ministére Moldave s’opposa de nouveau a 
l’opération des enchéres pour le renouvellement des baux des terres 
conventuelles, en vue de prolonger les anciens baux d’une année 
encore et de faire subir aux Monastéres une perte nouvelle et trés- 
sensible. 

Constamment entouré de conseillers choisis parmi la classe des exal- 
tés, et qui se donnent le beau nom de patriotes, le prince Couza fut 
sourd a toute représentation et a tout bon conseil. | 

Ce ne fut que sous le Ministére Mourousy qu le Priace sembla 
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adopter en Moldavie une politique plus prudente et plus conforme aux 
vrais intéréts du pays. 

Les hommes sages et modérés qui formaient ce Ministére sortirent 
bientot du pouvoir, l’exaltation des esprits envabit le Gouvernement, 
et le prince Couza revint a ses tendances antérieures, maitrisées pour 
quelque temps par les conseils de ses derniers Ministres moldaves. 

Dés que l’union eut lieu, le prince Gouza dévoila ses intentions 
sans méme garder de réserve. Il se crut dés Jors en position de tran- 
cher la question en ne consultant que ses propresaspirations. Il dirigea 
vers ce but toutes ses démarches, ainsi que le langage de son Gouver- 
nement, et celui de la presse locale. 

L’kglise apercevait dés lors le danger qui la menagait. Elle insistait 
pour faire rentrer la question dans Ja voie de l’arbitrage. 

Mais le Prince Couza a toujours éludé les invitations réitérées qui 
lui étaient adressées au nom des Puissances. II fit voter au commen- 
cement de 1862 par les Députés des deux Assemblées réunies : «Que la 
question conventuelle était une question intérieure; que la Nation ne 
reconnaissait pas de Protocoles; que cette question devait étre résolue 
dans le pays et au profit du pays. » En méme temps, et pour donner 
le change a |’Europe, il fit ostensiblement répondre a l’Assemblée par 
ses Ministres que le Gouvernement ne pouvait pas adopter ce vote, 
puisqu’il était tenu de se conformer aux Protocoles ; mais d’un autre 
cété il recrutait des défenseurs dans la presse européenne et s’efforgait 
de gagner les cabinets étrangers 4 ses projets, résolu de porter le coup 
lorsqu’il en serait temps. 

L’Eglise grecque, résignée & se soumettre 4 toute sentence arbitrale, 
avait nommé ses arbitres, en se conformant aux décisions prises en 
janvier 1862 a Constantinople. 

Le Prince Gouza, enrevanche, temporisait toujours. Faisant semblant 
d’étre animé de dispositions bienveillantes pour les intéréts de|’Egiise, 
il faisait préter aux Monastéres par son Gouvernement l’assistance 
voulue pour opérer, en septembre et en octobre 1862, l’affermage de 
leurs terres. Tout se passa en bon ordre. Il en résulta une hausse de 
prix considérable : de 17 millions de piastres valaques, les revenus de 
ces terres montérent a 25 millions. 

Tout a coup, le 13 novembre 1862, les revenus des Monastéres fu- 
rent séquestrés. Il paraft pourtant que le Prince n’était pas encore tout 
a fait str de son fait, puisqu’il donna a son procédé le nom d’une 
mesure conservatoire prise en faveur des Saints-Lieux eux-mémes, et 
par suite de leur propre demande. 

En réalité, le véritable but de cette mesure ne pouvait échapper aux 
Chefs de l’Kglise, car il est positif qu’aucune demande n’avait eu lieu 
de leur part. 


DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 277 


Aussi s’empressérent-ils de protester et d’appeler l’attention des 
grandes Puissances sur ce fait. La Porte-Ottomane ne tarda pas aussi 
a protester de son cété contre cette mesure, ainsi que contre toute 
autre mesure prise en dehors des prescriptions des Protocoles. — Une 
conférence des Ambassadeurs se réunit a Constantinople en avril 1863 
pour statuer sur ce qu'il y avait lieu de faire. Les opinions se trouve- 
rent divisées, et l'on dut en référer aux Cabinets des Puissances signa- 
taires des Protocoles. 

La division manifestée au sein de la Conférence donna au Prince 
Couza encore plus de courage. Il accélera sa marche pour arriyer A la 
spoliation compléte de l’Kglise; cing mois suffirent pour violer une 
possession de trois siécles, basée sur la plus parfaite légalité et sur des 
titres irrécusables. 

Il ne reste plus & I'Eglise aujourd’hui que ses droits sacrés et inalié- 
nables. Les revenus sont encaissés et employés par le Gouvernement, 
les Hégoumenes ne sont plus reconnus; ceux qui ont eu le courage de 
protester contre les violences du Gouvernement, ont été destitués, 
poursuivis criminellement ou expulsés. Les Ecclésiastiques grecs sont 
empéchés d’officier en leur langue dans leurs propres Monastéres, sous 
peine de destitution ou de bannissement. Le Ministére ordonne aux Tri- 
bunaux dene plus reconnaitre les Hégouménes comme administrateurs, 
de ne plus les admettre en justice, de ne plus qualifier dans les actes 
judiciaires les biens des Saints-Lievx que du titre de Propriélés de 
Etat; de ne s’adresser qu’au Ministére des Cultes pour tout proces 
concernant les Ministéres grecs. 

Une fois entré dans cette voie, le Gouvernement princier n’a plus 
reculé devant aucune violence. Aprés avoir enlevé aux Monastéres leurs 
revenus, Jeur administration, leur existence légale, ila porté une main 
sacrilége sur les vases sacrés, les habits sacerdotaux, et, chose inoule 
et sans exemple dans les annales des persécutions de I’Kglise, ila 
enlevé, de vive force, des mains des Hégouménes, les titres, Jes docu- 
ments, les actes constituant la propriété des Saints-Lieux, voulant effa- 
cer ainsi jusqu’aux preuves qui auraient pu constater la violation faite 
4 la propriété, dans un pays sur lequel Ja sollicitude de toute l'Europe 
s’est étendue pour le civiliser. 

Maintenant, le Gouvernement s’occupe d’appliquer aux Monastéres 
grecs, de sa propre autorité, des budgets de dépenses confectionnés 
d’aprés ses vues, afin de compléter son ceuvre. En un mot, il met ou- 
vertement en pratique, en dépit de tous principes et des Protocoles, 
ce qu’il n’a pas hésité a proclamer dans sa circulaire du 11 juillet 1863. 
Il se considére et agit comme : « Seul propriétaire des Monastéres dé- 
diés et de leurs biens. » 

Pour mettre le comblea toutes ces iniquités, le Prince Couza adéclaré 
18% 
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enfin que la séquestration des biens ecclésastiques est définitive, mais 
qu’il donnerait a l’Eglise, 4 titre d’indemnité, une sormme de 30 mil- 
lions de piastres, pour qu'elle n’ait plus rien a faire avec ses propriétés 
en Moldo-Valachie. 

Lorsque, en ¢change d’un revenu de 25 millions, représentant un 
capital de plus de 500 millions, on propose a |’Eglise spoliée une in- 
demnité de 30 millions, on ne le fait évidemment que dans l’intention 
de Vinsulter. 

Quoiqu’elle puisse encore avoir & endurer de la part du Prince 
Couza, prince orthodoxe, régnant sur un peuple orthodoxe, I’Eglise, 
dtit-on méme lui offrir plus que Je capital représentant la valeur 
réelle de ses possessions, l'Nglise ne saurait jamais accéder au prin- 
cipe d’expropriation. 

Aucune nécessité politique, aucune raison de force majeure, aucune 
cause d'ulilité publique ne réclament cette spoliation. L’Kglise doit 
garder, sous peine de forfaire a ses devoirs, ce qui lui a élé transmis 
dans un but pieux et utile, par donation, par héritage, par achat, ou 
par tout autre mode légal d’acquisition. 

Sil a pu se glisser des abus dans la gestion de ces biens, l’Kglise 
est la premiére a désirer d’y remédier. 

Kile ne demande aucun privilége particulier, aucune faveur excep- 
tionnelle, aucune prérogative temporelle. Elle ne réclame et ne re- 
vendique que ses droits communs et incontestables de propriété et de 
régie sur des biens-fonds qui lui appartiennent ab antiquo. 

Mais, abandonner sa propriété pour des raisons d’abus, accepter 
expropriation pour satisfaire aux vues du Prince Couza, qui ne sont 
ni justes, ni pieuses, elle ne le fera jamais. Elie conserve le ferme 
espoir que la justice et l’assistance des Puissances chrétiennes ne sau- 
raient lui étre refusées, lorsque la Porte ottomane, elle-méme, lui té- 
moigne hautement sa sollicitude et sa protection. 


47 


REPONSE DES SAINTS-LIEUX D’ORIENT AU MEMOIRE DU GOUVERNEMENT 
DES PRINCIPAUTES-UNIES SUR LES MONASTERES GRECS. 


L’Eglise greeqne est placée dans la douloureuse nécessité de se 
défendre contre les attaques inattendues et les persécutions injustes 
du Gouvernement des Principautés-Unies, qui latteignent a la fois 
dans son honneur et dans ses biens. En s’adressant aux grandes 
Puissances, auxquelles Dieu a délégué sur la terre la réparation des 
injustices et la protection des opprimés, la confiance du Clergé grec 
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est absolue; car ses droits sont certains et impérissables, ses souf- 
frances profondes et imméritées. 

Dans un Mémoire présenté aux Puissances signataires de la Con- 
vention de Paris, au mois de juin dernier, le Gouvernement du 
Prince Couza révéle le but vers lequel tendent maintenant ses efforts ; 
il avoue qu'il veut arriver a la sécularisation des monasteres grecs 
appartenant aux Saints-Lieux! 

Aux termes du Protocole XIII de la Conférence de Paris (1858), le 
différend existant entre le Gouvernement des Principautés et le Clergé 
grec doit étre aujourd’hui soumis & une commission arbitrale. Le 
Prince Couza ne craint pas de déclarer que l'Europe doit se déjuger et 
annuler ce Protocole! 

Le Gouvernement Princier s’étonne que les Puissances garantes 
aient accordé 4 ses adversaires des droits égauxz auax siens. Il demande 
qu’on le laisse statuer seul sur une ciuse dans laquelle il serait a la 
fois juge et partie, contrairement aux principes les plus sacrés du 
droit et de iéquité! 

Telles sont les conclusions du Mémoire du Gouvernement des Prin- 
cipautés-Unies. 

Depuis quelques mois, ce Gouvernement, sans attendre les réso- 
lutions des grandes Puissances, a mis en pratique ses étranges théo- 
ries et substitué la force au droit. [1 a ainsi séquestré les revenus des 
Monasteéres grecs; il les a fait verser dans les caisses du Trésor, et il 
les dépense pour les besoins de I’Pt.t; il a défendu l'usage de la langue 
grecque dans le service divin des églises des Gouvents grecs; il s’est 
emparé des vases sacrés et autres objets du culte; il a saisi les titres 
des Monastéres grecs, sous le singulier prétexte de les mettre en 
sureté, mais, en réalité, dans Vespoir de priver les Saints-Lieux des 
moyens de prouver leurs droits ; il a destitué et poursuivi criminelle- 
ment les Hégoumeénes (Supérieurs des couvents), qui ont eu le cou- 
rage de s’opposer a ces actes de violence et de spoliation; il a enlevé 
aux Hégouménes l’administration des Monastéres et de leurs biens ; 
i! a enfin déclaré ces Monastéres et ces biens proprictés de Etat! 

ll est nécessaire que les grandes Puissances qui ont signé la Con- 
vention de Paris et les Protocoles sachent comment le Gouvernement 
des Principautés-Unies entend exécuter leurs décisions; qu’elles con- 
naissent la valeur de ses préteutions sur les Monastéres grecs et la 
nature des moyens qu'il emploie pour les réaliser. 

Mais il faut, avant tout, signa‘er une équivoque que le Mémoire 
officiel cherche a faire naitre par son titre méme. Il voudrait faire 
croire que les Couvents convoités et spoliés par le Gouvernement 
Moldo-Valaque sont indigenes; que, par conséquent, il a le droit de 
prendre sur eux telles dispositions qui lui convicnnent, sans que le 
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droit internationnal puisse se mettre en travers de ses décisions sou- 
veraines. 

Cette insinuation, imaginée pour écarter l’intervention de l’Europe, 
est contraire & la vérité et repoussée par les termes mémes des Pro- 
tocoles. 

Les Couvents indigénes sont habités par des moines indigénes, sujets 
des Principautés, ils peuvent se diviser en couvents cénobitiques, c’est- 
a-dire renfermant des congrégations religieuses se gouvernant par 
elles-mémes; en couvents dépendant des deux métropoles de Bucha- 
rest et de Jassy et des évéchés diocésains; en couvents attachés aux hé- 
pitaux et aux écoles du pays ou possédés par les familles des fondateurs. 

Ces Monastéres ont presque tous subi une espéce de sécularisation, 
soit par des lois des assemblées générales, soit par le fait du pouvoir 
actuel. Ce ne sont pas ceux-la qui sont l’objet du conflit existant entre 
Je Gouvernement princier et les Saints-Lieux d'Orient. 

Les Monastéres situés dans les Principautés-Unies, que le Proto- 
cole XLII a eus en vue et dont la spoliation actuelle est une violation 
flagrante de la convention de Paris et du droit internationnal,.sont 
les Monastéres grecs, administrés par des moines grecs, sujels de la 
Sublime-Porte ; ce sont les Monastéres qui ont éfé et sont la propriété 
des Saints-Lieux d’Orient, c’est-a-dire soit de l’un des quatre patriar- 
cats de Constantinople, de Jérusalem, d’Alexandrie et d’Antioche, soit 
des communautés religieuses du mont Sinai, du mont Athos et de 
diverses provinces de la Roumelie. 

Ces Monastéres grecs, au nombre de soixante-dix environ, peuvent 
au point de vue de leur origine, se diviser en trois classes : 

1° Monastéres donnés aux Saints-Lieux par leurs propres fonda- 
teurs : c'est la classe la plus nombreuse ; 

2° Monastéres fondés par des Princes ou par d’autres personnes 
considérables du pays, donnés aux Saints-Lieux postérieurement & 
leur fondation par les descendants ou par les héritiers des oa 
dont ils étaient demeurés la propriété ; 

3° Monastéres fondés par les Bunge ou par d’autres personnages, 
donnés aux Saints - Lieux, postérieurement a leur fondation , par 
les Princes, conjointement avec les Assemblées du pays, dans des 
formes solennelles. 

Les biens de ces Monastéres se sont accrus, avec le temps, d’of- 
frandes faites par diverses personnes pieuses. 

Ajoutons que les Saints-Lieux ont acquis, a différentes époques, 
dans les Principautés, a titre onéreux ou gratuit, des biens ne se 
rattachant & aucun des Monastéres en question, et formant actuelle- 
ment une partie considérable des propriétés des Saints-Lieux en 
Moldo-Valachie. 
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Pour s’emparer de ces Monastéres et de ces biens, sur lesquels le 
droit de propriété des Saints-Lieux est consacré par des actes authen- 
tiques et par une possession immémoriale, le Gouvernement du 
Prince Couza prétend dans son Mémoire: 

1° Que les Saints-Lieux ne soit pas propriétaires; qu’ils ont seule- 
ment droit 4 une portion des reverius des Monasteéres grecs ; 

2° Que dans tous les actes, les dispositions faites au profit des Saints- 
Lieux sont conditionnelles et soumises a des obligations imposées dans 
Vintérét de la charité publique; 

3° Que I’Etat a le droit de s‘ingérer et s'est toujours ingéré dans la 
gestion et duns l’administration de ces Couvents et de leurs biens. 

C’est d’aprés ces données, profondément inexactes, que le Gouver- 
nement des Principautés veut résoudre le différend des Monastéres 
grecs. 

Le Mémoire présenté aux Grandes Puissances signataires de la Con- 
vention de Paris ne s’est pas contenté de travestir l’histoire ; il a mé- 
connu toutes les régles les plus nécessaires du droit et de la justice; 
ila dénaturé les termes et le sens des documents qu'il a déclaré citer 
textuellement ! 

Avant de faire justice des prétentions soutenues dans Je Mémoire 
officiel, nous croyons nécessaire de réfuter les arguments qu’il puise 
dans l’histoire du conflit existant entre le Gouvernement Moldo-Va- 
laque et les Saints-Lieux d’Orient. 


I 


Les donations faites aux Saints-Lieux, de monastéres et de biens 
situés en Moldo-Valachie, datent du seiziéme siécle; mais ce n’est 
qu’aprés les événements de 1821 que des difficultés se sont élevées 
entre les Gouvernements des Principautés et le Clergé grec. 

Vhistoire de ce différend peut étre divisée en deux périodes : la 
premiére, s’élendant depuis son origine jusqu’’ la Convention de 
Paris (1858); la seconde, commencant a cette Convention, et conti- 
nuant jusqu’au moment ou nous écrivons. 

Le Mémoire du Prince Couza, quoique produit au mois de juin der- 
nier, ne s'est occupé que de la premiére période; quant a la seconde, 
il a cru sage de la passer sous silence. 


§ 1°. Premiére période de la question des monastéres grecs, depuis son origine 
jusqu’a la Convention de Paris. 


Les faits démontrent que, méme depuis l’origine de ce conflit et 
jusqu’a ces derniers temps, le Gouvernement des Principautés n’avait 
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jamais contesté aux Saints-Lieux le droit de propriété sur les Monas- 
teres qui leur appartiennent en Moldavie et en Valachie.Ce n’est 
que dans ses actes récents que le Gouvernement du Prince Couza a 
osé nier, pour la premiére fois, le droit de propriété des Saints- 
Lieux. 

Or, il est évident que, si cette prétention nouvelle était fondée, 
les Gouvernement princiers n’auraient pas gardé le silence pendant 
trois cents ans, durant lesquels ils ont respecté les droits du Clergé 
grec et les ont consacrés dans une longue série d’actes publics et so- 
lennels. Le Prince Couza Jui-méme n’aurait pas attendu jusqu’a ces 
derniers mois pour attaquer les antiques droits et la possession immé- 
moriale des Saints-Lieux. 

Ce long silence, considéré indépendamment méme des titres 
authentiques de propriété de l’Kglise grecque, est donc une pre- 
mitre condamnation du systéme de spoliation du Gouvernement 
actuel. 

Au moment ot avaient éclaté les événements de 1821, la malveil- 
lance avait profité des circonstances pour nuire au Clergé grec auprés 
de la Sublime-Porte. Un firman impérial avait alors ordonné d’expul- 
ser des Principautés les ecclésiastiques grecs. 

Cette mesure temporaire et de fait, prise par le Sultan, au commen- 
cement de la révolution grecque, fut révoquée par un Hattichérif en 
1827, qui prescrivit de restituer aux Saints-Lieux les Monastéres et 
les biens leur appartenant. 

Lorsque les Princes de Moldavie et de Valachie recurent ce fir- 
man, afin de donner plus de solennité 4 l’acte de justice qui devait 
restituer au Clergé grec ses Monastéres et ses biens, ils convoqué- 
rent les Divans des deux pays, et leur demandérent un rapport. 
(Anaphora.) 

Le Mémoire du Prince Couza contient (p. 29) des extraits de ces 
rapports choisis avec tant d’habileté, que le sens véritable de ces do- 
cuments n’apparait plus, On croirait, en lisant ces passages isolés, que 
les deux assemblées ont voulu protester contre la restitution ordon- 
née par le firman. j 

Ii suffit, au contraire, de lire ces rapports dans leur entier, pour 
étre pleinement convaincu que les deux Divans, bien loin de se plain- 
dre de ordre de la Sublime-Porte, ont reconnu formellement et so- 
lennellement les droils éternels de propriété et dadministration des Saints- 
Lieux. 

Mais, en méme temps que les Divans Moldo-Valaques ont approuvé 
la restitution des Monastéres grecs aux Saints-Lieux, ils ont fait, dans 
leurs rapports aux Hospodars, des propositions qui nous montrent 
clairement lorigine premiére de ce que l’on a appelé depuis la ques- 
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tion des Monastéres dédiés, question que le Gouvernement du Prince 
Couza a si singuliérement dénaturée dans son Mémoire. 

Le fond de ces propositions consistait 4 demander aux délécués des 
Saints-Lieux : 

1° La production des documents des fondateurs et donateurs, afin de 
s’assurer de l’exécution de leurs volontés ; 

2° Le payement des dettes des monastéres ; 

3° Les réparations nécessaires aux églises. 

Telles étaient, au mois de décembre 1827 et au commencement de 
1828, les seules prétentions ou plutdt les seuls désirs des Moldo-Va- 
laques. Considérés en eux-mémes, leurs vceux, bien loin de consti- 
tuer une négation des droits de propriété et d’administration des 
Saints-Lieux, impliquaient, au contraire, l’existence de ces droits qui 
étaient, d’ailleurs, affirmés, dans les deux rapports, de la maniére la 
plus expresse. 

La restitution des Monastéres et des biens appartenant au Clergé 
grec fut accompagnée, de la part des Gouvernements princiers, de la 
reddition du compte des revenus et des dépenses faites pendant les an- 
nées de la dépossession des Saints-Lieux, c’est-a-dire de 1821 a 
1827. 

Peu de temps aprés la restitution des Monastéres grecs aux Saints- 
Lieux survinrent la guerre entre la Russie et la Porte, et l’occupation 
des deux Principautés par la premicre de ces deux Puissances , 
occupation qui se prolongea, aprés la paix d’Andrinople, jusqu’en 
1834. 

Si le commandant des armées russes fit, 4 cette époque, ce que le 
Mémoire rappelle avoir été fait en 1808, pendant la guerre de la 
Russie avec la Turquie; s'il défendit d’envoyer en Turquie, ot les 
Saints-Lieux sont situés, !a moindre somme provenant du revenu des 
monastéres grecs, avec ordre de déposer le montant de ces revenus a 
la Banque d’Odessa; s’il constitua, a cet effet, un Comité des biens 
ecclésiastiques ; c’étaient 14 de simples mesures de guerre, dont on ne 
saurait tirer aucune conséquence en faveur des prétentions actuelles 
du Prince Couza. 

Le Mémoire officiel prétend (p. 31) que ce Comité des biens 
ecclésiastiques était chargé de régler toutes les questions se rattachant 
aux Monastéres relevant des Saints-Lieux, mais que les Communautés 
grecques donnérent aux Hégouménes Vordre de ne point participer au 
réglement de la question, et de ne point produire les documents de 
fondation. Cette allégation, sans importance du reste, n’a aucune 
espéce de fondement : pendant la guerre, les Hégouménes ne pou- 
vaient méme pas communiquer avec les autorités ecclésiastiques dont 
ils relevaient. 
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Le Mémoire affirme, avec tout aussi peu de justesse, que les com- 
munautés grecques profitérent de }’occupation pour faire wne tentative. 
Quelle tentative, puisqu’elles avaient été réintégrées dans leurs 
biens? 

Il y eut, a la vérité, une tentative; mais elle fut faite par les boyards 
et non par les Saints-Lieux. L’instruction du Comte de Nesselrode, 
adressée au général Kisseleff, le 10/22 février 1831, nous l’apprend : 
Jorsque les deux Cours Impériales de Ja Russie et de la Turquie eurent 
doté les Principautés de la nouvelle organisation créée d’aprés les 
bases du Traité d’Andrinople, et lorsqu’elles eurent procuré aux Mol- 
do-Valaques l’immense bienfait de l’ouverture de la navigation (du 
Danube, les boyards qui étaient au pouvoir essayérent d’obtenir l’ex- 
pulsion du Clergé grec. Mais ils ne réussirent pas plus a se faire 
écouter de la Cour de Saint-Pétersbourg qu’ils n’auraient pu y parve- 
nir 4 Constantinople, oti l’amnistie générale, accordée par le Sultan 
Mahmoud, protégeait l’église grecque contre toute avanie. 

Toutefois, comme les boyards s’attachaient a signaler de prétendus 
abus, commis suivant eux par les Egouménes grecs dans leur gestion, 
et a faire croire aux deux Cours que les actes des donateurs imposaient 
au Clergé des euvres de charité en faveur du pays, et que ce Clergé 
cachait ses titres pour se soustraire 4 ses obligations, le Cabinet Impé- 
rial de la Russie, dans l’instruction du 10/22 février 1831, proposa 
d’aplanir les difficultés soulevées par ces récriminations, en soumet- 
tant cette affaire 4 une Commission mixte. Ce fut 14 la pensée qui 
présida a Ja rédaction des art. 363 et 364 du Réglement organique 
de Ja Valachie, et de l'art. 416 du Réglement organique de la Mol- 
davie. 

Le Mémoire officiel a passé sous silence l’art. 416 du Réglement de 
la Moldavie. Quant aux art. 363 et 364 du Réglement organique de la 
Valachie, il les a cités, mais en commettant des erreurs et des cublis 
qui servent de base 4 des conclusions contraires a la vérité. 


DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 


Voici le texte des deux articles donné par le Mémoire (p. 32-33), 
mis en regard du texte officiel francais : 


TEXTE DU MEMOIRE. TEXTE OFFICIEL. 


« ArT. 363. — Quant aux abus et di- 
lapidations commis fort souvent par les 
Egoumeénes des monastéres dédies, aux- 
quels Egoumeénes a été confiée l’admi- 
nistration des biens conventuels, il est 
indispensable d’y remédier; c’est pour- 
quoi une commission, sous Ja Présidence 
du Métropolitain, et composée du grand 


« ArT. 363. — Vu les abus et Jes dila- 
pidations commises trés-souvent par les 
Egouménes des monastéres relevant de 
VETRANGER, auxquels la régie des biens 
ecclésiastiques est confiée, il est indis- 
peasable de réjulariser cetteimportante 
question. A cet effet, une Commission 
composée sous la Presidence du Métro- 
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Logothéte des affaires ecclésiastiques, de 
quatre boyards et de quatre délégués des 
Saints-Lieux, a savoir : le Saint-Sepulcre, 
le mont Sinai, le mont Athos, et les Mo- 
nasteres de Roumélie, s’occuperont de 
Vexamen des titres et autres actes tou- 
chant les monastéres dédiés, recherche- 
ront les ahus commis antérieurement; 
ils déelibéreront sur les projets de réfor- 
mes da adopter; et en dernier lieu, ils de- 
termineront la part de leurs revenus qui 
pourra étre versee dans les caisses de 
VEtat pour étre affectée a de bonnes 
ceuyres. » 


« ArT. 364. — Le Logothéte des affai- 
res ecclésiastiques est tenu de veiller a 
Vobservation de tout ce qui sera arrété 
par la Commission a Végard des monas- 
teres dédiés, aprés Vachévement et la 
confirmation de ses travauc. » 
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politain, du Logothete des affaires ecclé- 
siastiques: de quatre boyards et de quatre 
delégués des Saints-Lieux de Jérusalem, 
du mont Sinai, du mont Athos et de la 
Roumélie. soccupera de Vexamen des 
titres el autres actes relatifs d@ ces monas- 
téres, discutera sur les ab is antérieurs et 
sur les projets @amélioration, et fixera 
enfin la part de leurs revenus qui peut 
étre versée dans les caixses de l’Kiat pour 
des établissements de bienfaisance. 


« Quant a la gestion des Monastéres 
NON RELEVANT DE L’ETRANGER, OM Se Con- 
formera aux dispositions DE L’ANNEXE 
du présent chapitre, n° 1°. » 


« ART. 864. — Le Logothéte des af- 
faires ecclésiastiques est tenu de faire 
observer tout ce qui a été arrété DANS 
L’ANNEE SUS-MENTIONNEE, ET tout ce qui 
sera statué par la Commission relative- 
ment dux MONASTERES ErRANGERS, lors- 
que ses travaux serunt terminés et dOment 
confirmés. » 


Le Mémoire conclut de ces dispositions que: « ces articles assujet- 
tissant les Monastéres relevant des Saints-Lieux aux lois et réglements 
qui régissent les Monastéres indigénes non dédiés, ils les placent 
sous la surveillance et le contrdle du Gouvernement local. » , 

Cette conclusion est en contradiction méme avec le texte de l'article 
364 donné par Je Mémoire. II ne résulte pas, en effet, de ce texte, que 
le Logothéte des affaires ecclésiastiques a la swrveillance et le contrdéle 
DES MONASTERES GRECS, mais, ce qui est tout différent qu’il doit veiller 
4 Vobservation de TOUT CE QUI SERA ARRETE par la Commission, aprés 
lachévement et la confirmation des travaux de celle-ct. 

Il y a plus: le prétendu assujettissement des Monastéres grecs aux 
lois qui régissent les Couvents indigénes est repoussé formellement 
par les dispositions complétes des articles 363 et 364, dont le Mémoire 
n’a reproduit qu’une partie. 

Ces articles distinguent, d’une maniére trés-précise, les Monastéres 
grecs des Monastéres indigénes, en appelant les premiers monastéres 
étrangers ou encore relevant de l’étranger, et les seconds monastéres non 
relevant de V'étranger. 

De plus, l’article 364 s’occupe, séparément, des Monastéres indigenes 
et des monastéres grecs. Pour les premiers, il dispose que le Logo- 
théte des affaires ecclésiastiques fera observer tout ce qui était déja 
arrété dans l’annexe du Réglement organique. Quant aux Couvents 
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appartenants aux Saints-Lieux, au lieu de dire, comme on l’affirme, 
que ces Couvents seront assujeltis aux lois régissant les Monasteres non 
dédiés, Varticle 364 dit, au contraire, que le Logothéte fera observer 
tout ce qui sera statué par la Commission relativement aux Monasteres 
étrangers ; ce qui suppose évidemment des lois différentes. 

Le Réglement organique détermine donc trés-nettement quelles 
étaient, au moment ou il a été rédigé, les prétentions du Gouverne- 
ment Valaque, en fixant les opératicns de la Commission mixte aux 
trois suivantes : 

1 Examiner les titres et actes des Monastéres relevant des Saints-Lieux; 

2° Discuter sur les abus antérieurs et sur les projets damélioration. 
(Dans le texte du Mémoire, cette opération est scindée en deux, de 
maniére a faire croire qu’il y avait des réformes a effectuer d’une ma- 
niére générale, tandis qu’il ne s’agissait de discuter des projets d’ameélio- 
ration que pour les prétendus abus) ; 

3° Et, en dernier liew, déterminer la part des revenus conventuels qui 
pourrait étre versée dans les caisses auprofit des établissements de bienfai- 
sance publique. 

Larticle 416 du Réglement de Moldavie, que le Mémoire a ouolié, 
démonire que les difficultés existant entre les Saints-Lieux et le Gou- 
vernement étaient alors encore moins importantes en Moldavie qu’en 
Valachie. 

La premiére partie de l’article 416 est ainsi concue : 

Art. 416. — « Une Commission spéciale, composée de quatre ecclé- 
siastiques et de quatre boyards recommandables par leur probité, sous 
la Présidence du Métropolitain, sera nommée par S. E. M. le Président 
piénipotentiaire. Gette Commission aura la surveillance principale 
des Monastéres situés en Moldavie, ainsi que de leurs dépendances. 
Ladite Commission dressera, en outre, les cadastres des biens de 
chaque Monastére, en réglera la gestion et vérifiera le total des re- 
venus, sur lesquels sera prélevée une part destinée 4 l’entretien des 
établissements de bienfaisance, comme séminaires, écoles publiques 
et autres. » 

Cette premiére partie de l’article a trait seulement aux Monastéres 
indigenes ; mais sa Comparaison avec la seconde partie, qui est spéciale 
aux couvents appartenant aux Saints-Lieux, prouve que le Réglement 
organique de Moldavie distinguait, comme celui de Valachie, les 
Monastéres indigénes des Monastéres grecs. 

Voici laseconde partie de l'article 416: 

« Il sera toutefois adjoint a cette Commission, pour les Monastéres 
relevant des Saints-Lieux, quatre ecclésiastiques délégués des Lieux 
desquels ces Monastéres relevent, savoir: un de Jérusalem , un du 
mont Sinai, un de Roumélie, et un du mont Athos; et, attendu la 
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nécessité de remédier sans délai aux abus déja introduits et de régu- 
lariser la gestion des biens de ces Monastéres, cette Commission exa- 
minera les titres et actes originaue relatifs aux différentes DONATIONS, 
ainsi que les intentions et conditions primitives des donateurs, et arré- 
tera, sous les auspices de la Cour Protectrice, les projets d’amélioration 
propres a les remplir. » 

Ainsi, @aprés Varticle 416, la Commission mixte de Moldavie 
devait : 

1° Examiner les titres ; 

2° Rechercher les intentions et conditions primitives des pona- 
TEURS, et arréter les projets d’amélioration propres a les remplir. 

Les Réglements organiques des deux Principautés ne contenaient 
donc aucune idée de contestation des droits de propriété des Saints- 
Lieux; leur principe étaii l’exécution des volontés des donateurs. 

Le 20 septembre 1832, Jes Communautés religieuses grecques, pour 
se conformer aux Réglements organiques, nommérent leurs Repré- 
sentants destinés a faire partie de la Commission mixte. 

Le Mémoire affirme (p. 33) que le Conseil des Ministres élabora 
en 1832-1833 un projet de loi d’administration pour tous les Couvents 
sans exception, y compris les Couvents dédiés, et que l’assemblée du 
pays et le général Kisseleff donnérent a ce projet force de loi. C’est une 
erreur profonde, en ce qui concerne Jes Couvents grecs dédiés. Aux 
termes des articles précités des deux Réglements organiques, une loi 
ne pouvait étre faite qwaprés que la Commission mixte aurait fini son 
travail. Or, ce travail n’était méme pas commencé! De plus, les lois 
rappelées par le Mémoire déclarent expressément qu’elles ne concer- 
nent que les Monastéres et les biens ecclésiastiques indigénes non 
dédiés. 

Lorsque les délégués des Saints-Lieux, invités 4 prendre part 4 la 
Commission mixte, se rendirent 4 Bucharest, ils insistérent pour que, 
conformément au Réglement organique, la Commission procédat 
d’abord a l’examen des titres, parce que c’était le seul moyen équi- 
table et juridique d’apprendre si les titres imposaient en réalité aux 
Saints-Lieux des obligations dans l’intérét des établissements de bien- 
faisance publique. 

Mais les commissaires nommés par le Gouvernement refusérent ab- 
solument de se livrer & cet examen, et se bornérent 4 présenter aux 
commissaires des communautés religieuses des projets d’organisation 
de leur facon. Les commissaires des Saints-Lieux ne purent pas con- 
sentir 4 ce mode de procéder, contraire 4 la raison et au Réglement 
organique. 

Tel est le motif pour lequel la réunion de la Commission mixte 


n’eut alors aucun résultat. 
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A la fin de ces conférences, MM. Mavros et Stirbey firent au Gouver- 
nement un Rapport qui est en partie cité dans le Mémoire du Prince 
Couza (p. 37). Les extraits de cette pitce, reproduits par ce Mémoire, 
sont précieux pour les Saints-Licux, parce que jeur droit de propriété 
sy trouve formellement et expressément reconnu. Ces extraits con- 
statent, en effet, que, pour combattre les propositions des commis- 
saires du Gouvernement, le clergé grec se fondait toujours sur ce que 
« les Couvents sont la propriété des Saints-Lieux. » A ceite raison, donnée 
par les délégués des Saints-Lieux, les représentants du Gouvernement 
répondaient que les communautés religieuses grecques ne considé- 
raient pas sous leur véritable point de vue « les droits de propriété 
quw elles sont appelées & exercer sur les Monastéres quien relevent.» MM. Ma- 
vros et Stirbey ajoutaient cette phrase, non moins affirmative que la 
précédente du droit de propriété des Saints-Lieux : « Le Gouverne- 
ment se trouve placé dans la nécessité de laisser les communautes ec- 
clésiastiques sous les lois qui régissaient la propriété territoriale auté- 
rieurement au Réglement » (p. 38 du Mémoire). Cette reconnaissance 
officielle des drvits de propriété des Saints-Lieux a d’autant plus a’au- 
torité que, d’aprés le Mémoire, le rapport de MM. Mayros et Suirbey a 
été approuvé par le Conseil des Ministres. 

Aprés la dissolution de la Commission mixte, de longues correspon- 
dances furent échangées entre la Cour de Russie, la Porte ottomane 
et les deux parties en cause. 

Nous ne suivrons pas le Mémoire du Prince Couza dans l’examen 
détaillé des notes, des dépéches, des projets échangés pendant la pé- 
riode de 1833 4 1853. Ces longues négociations n’ont malheureuse- 
ment produit aucun résultat. 

Tout homme impartial qui prendra la peine de lire toutes ces piéces, 
toutes ces lettres, non point choisies et mutilées, comme elles le sont 
dans le Mémoire, mais dans leur étendue et leur suite, verra que, pen- 
dant cette longue lutte de vingt années, le clergé grec a fait preuve de 
modération et d’abnégation. Mais il ne lui a pas été possible de con- 
sentir, contrairement aux dispositions des actes des donateurs, a payer 
aux Gouvernements princiers soit le quart des revenus des Monas- 
téres, soit une somme fixe énorme. Le clergé grec s’est cru, avec 
raison, en droit de demander préalablement l’examen des titres, 
en se fondant sur les lois organiques, puisque c’est en invoquant 
ces titres que les deux pays réclamaient une part des revenus des 
Couvents. 

I] est encore avéré que les deux Gouvernements princiers ne con- 
testaient pas le droit de propriété des Saints-Lieux et ne prétendaient 
pas s'immiscer dans l’administration des Monastéres grecs; le seul 
objet de leurs prétentions était d’obtenir une part des revenus des 
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Couvents grecs. Cela résulte notamment d’une ordonnance rendue 
en 1851 par le Prince Grégoire Ghyka, relativement & l’affermage,aux 
enchéres publiques, des biens appartenant aux Saints-Lieux, mode 
d’affermage établi, & cette époque, A la suite d’un accord intervenu 
entre les Cours impériales de Russie et de Turquie, les chefs del’ Hglise 
grecque et les Princes Stirbey et Ghyka. 

L’ordonnance du 15 mai 1851, ne 40, porte ce qui suit : 

« Le Conseil, considérant que le Gouvernement ne doit pas s’immiscer 
dans Vadministration des terres a/fectées aux Saints-Lieux, mais bien sur- 
veiller seulement Capplication des mesures établies pour Vaffermage de ces 
terres, ainsi que l’exigent le bon ordre et les lois du pays, il prendra 
les dispositions nécessaires pour mettre a exécution les régles ci-des- 
sus prescrites. » (Traduction du ministére des cultes, publiée en 1857.) 

Cette ordonnance a été appliquée par le Gouvernement du Prince 
Couza lui-méme, dans les enchéres qui ont eu lieu, pour les biens 
conventuels grecs, 4 Bucharest et a Jassy, du mois de septembre au 
mois de novembre 1862, époque a laquelle il n’avait pas encore com- 
mencé a nier le droit de propriété des Saints-Lieux. 

Durant l’expédition de Crimée, le différend pendant entre le 
Clergé grec et les deux Principautés fut porté par les deux Hospodars, 
a Constantinople, devant une commission de dignitaires de la Sublime- 
Porte. 

Le Prince Stirbey, Hospodar de la Valachie, aprés délibération du 
Divan général sur les comptes et les finances du pays, avait proposé, 
comme mesure fiscale et comme reméde a une mauvaise situalion finan- 
ciére, le prélevement d’un quart du revenu des terres des Monastéres 
grecs. (V. Mémoire, p. 53.) 

En Moldavie, le Prince Grégoire Ghyka avait présenté en 1855, 
au Divan général, wn exposé des causes qui avaient produit le déficit 
dont le Trésor était obéré, et un Mémoire sur la question des Monas- 
téres grecs, qu’il avait présenté en 1854 a la Sublime-Porte. (Mémoire, 
p53.) 

Le Divan de Moldavie avait été d’avis de demander un tiers des 
revenus des Monastéres grecs pour le fisc; un second tiers serait 
versé au Ministére des cultes, pour lentretien des églises et du 
clergé de ces couvents; le troisieme tiers serait laissé aux Saints- 
Lieux. 

Toutefois, lorsque les deux Ministres moldaves, envoyés ad hoc par 
le Prince Ghyka auprés de Ja Sublime-Porte, arrivérent 4 Constanti- 
nople, ils recurent de leur Prince l’ordre d’abandonner les prétentions 
formulées par le Divan, et de s’associer a celles du Prince Stirbey, qui 
consistaient & demander le quart des revenus conventuels pour le 
pays. La preuve de ce fait existe dans les proces-verbaux de la Gom- 
19 11—1864 19 


290 DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 


mission et dans les correspondances des Princes Stirbey et Ghyka, qui 
se trouvent dans les archives de la Sublime-Porte. 

Le Mémoire en fait foi: la Commission des hauts dignitaires de la 
Turquie, & laquelle fut soumise !a cause, « fit comparattre devant elle 
les deux parties, pour savoir si, en principe, le Réglement organique 
accordait aux Principautés le droit & wne subvention, et si celle subvention 
w était pas vexatoire. » (Mémoire, p. 56.) 

Les représentants des Communautés grecques, dit encore le Mé- 
moire, « se retranchérent derriére leur éternel argument, c’est-d-dire 
gu'ils ne reconnaissaient a personne le droit de disposer des biens qui leur 
appartenaient. » 

Personne ne leur contesta le droit de propriété qu’ils invoquaient 
toujours. 

Mais le Mémoire prétend que lorsqu’on demanda «a ces délégués @ex- 
hiber leurs titres de propriété, ils répondirent que la possession fait lov. 
Nous verrons plus loin que cette réponse etit été parfaitement légale 
si l’on avait contesté la propriété, car la preuve incombe a quiconque 
atlaque celui qui posséde. Mais, en fait, ilne s’agissait devant la Gom- 
mission que d’examiner si les titres imposaient aux Saints-Lieux des 
obligations au profit du pays. Les délégués n’avaient donc pas a tenir 
le langage qu’on leur attribue; ils se sont bornés a dire que les docu- 
ments élaient dans les Monastéres, et que, si la Gommission le dési- 
rait, ils les feraient apporter dans un bref délai. 

La paix qui survint fit ajourner par la Sublime-Porte toute résolu- 
tion définitive sur le différend conventuel, qui était désormais du res- 
sort du Congrés qui devait se réunir a Paris. 

La preuve vient d’en étre donnée historiquement : durant cette 
premiére période, les Gouvernements des Principautés n’ont jamais 
contesté les droits de propriété des Saints-Lieux. Bien plus, leurs pré- 
tentions constituaient la reconnaissance implicite de ces droits, car 
elles consistaient 4 convoiter une portion des revenus des biens des 
Monastéres grecs. Plus d’une fois, enfin, cette reconnaissance a été 
formelle et expresse. 

La seconde période nous montrera le moment précis auquel le 
Prince Couza a commenceé a traiter les Monastéres grecs comme s’ils 
apparienaient a l’ktat, et a nier les droits de propriété des Saints- 
Lieux. 


§ 2. Deuxiéme période de la question des Monastéres grecs, depuis la Convention 
de Paris jusqu’a ce jour. 


Les narrations historiques du Mémoire officiel s’arrétent 4 notre 
premiére période. Sa conclusion contient, a la vérité, quelques lignes 
sur le Protocole XIII, mais c’est seulement pour en demander ’annu- 
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lation. Quant aux derniers actes du Gouvernement princier, lauteur 
du Mémoire a jugé prudent de n’en pas parler. 

Nous n’avous, pour garder le silence sur des actes désormais acquis 
aux Saints-Lieux, aucune des raisons qu’avait sans doute le Gouver- 
nement du Prince Couza. Nous continuerons donc a exposer les actes 
etles événements qui ont été accomplis depuis le Traité de Paris, et 
qui ne sont certes pas les moins importants de tous. Un rapide examen 
suffira, ces actes ayant été derniérement rassemblés et imprimés sous 
le titre de : Recueil des documents diplomutiques et des pieces officielles 
concernant la question des Monastires grecs dans les Principautés-Unies, 
depuis 1858 jusqwa ce jour, juillet 1863'. 

La Conférence de Paris trouva le différend pendant devant la Su- 
blime-Porte; elle s’en saisit, parce que le droit international y est di- 
rectement intéressé. 

A Ja suite du Traité de Paris, une Commission européenne fut en- 
voyée en Moldo-Valachie pour s’enquérir des veux des populations, sur 
toutes les questions relatives 4 ]’organisation des Principautés danu- 
biennes. Les plénipotentiaires des grandes puissances se réunirent 
ensuite a Paris. 

LaConférence de Paris, chargée de la réorganisation des Principautés, 
s’occupa aussi ducon/lit existant entre leurs Gouvernements etle clergé grec. 
Dans sa séance du 30 juillet, elle arrétale Protocole n° XII, ainsi concu : 

« M. le plénipotentiaire de la Russie appelle l’attention de Ja Confé- 
rence sur le con/flit existant dans les Principautés, touchant les biens 
des Couvents dédiés ; aprés examen, Ja Conférence décide que, pour 
donner une solution EQUITABLE au di/férend qui existe a ce sujet entre les 
Gouvernements des Principautés et le Clergé grec, les parties intéressées 
seront invitées a s’entendre entre elles au moyen d'un compromis. Dans le 
cas oll elles ne parviendraient pas 4 s’entendre dans le délai d’un an, 
il sera statué par voie d’arbitrage. Dans le cas ou lesarbitres ne parvien- 
draient pas 4 s’entendre, ils choisiront un sur-arbitre; s’ils se trou- 
vaient également dans l’impossibilité de s’entendre pour le choix de ce 
sur-arbitre, la Sublime-Porte se concerterait avec les puissances ga- 
rantes pour le désigner. » 

Ainsi, les grandes puissances qui ont garantiet organise les Principau- 
1és danubiennes ont décidé que le conflit devait étre soumis aux deux 
phases suivantes : 

1° Entente entre les deux parties intéressées au Moyen d’un com- 
promis; 

2° A défaut d’entente dans le délai d'un an, jugement de la ques- 
tion par une décision arbitrale. 


1. La plupart de ces documents sont contenus, pages 161-197 de ce volume. 
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Un second Protocole, en date du 6 septembre 1859, fixa le point de 
départ du délai d’une année, un mois apres le jowr ow le Prince Couza 
recevrait Vinvestiture comme Hospodar de Moldavie et de Valachie. 

Le Prince Couza recut son investiture le 12/24 septembre 1859. Le 
délai d’une année, fixé pour ’entente amiable, devait donc commencer 
le 12/24 octobre 1859, et finir le 12/24 octobre 1860. 

Le Prince Gouza, qui se plaint aujourd’hui du Protocole n° XIII, 
Vaccepla en commencant a l'eaxécuter. Deux Notes des Ministres des cultes 
de Moidavie et de Valachie, en date du 12 janvier 1860, invitérent les 
Saints-Lieux & envoyer leurs délégués devant faire partie de la 
Commission d’entente. M. Negry, agent des Principautés-Unies a 
Constantinople, adressa deux autres Notes, pour le méme objet, aux 
patriarches et aux communautés religieuses grecques, les 25 janvier 
et 4 février 1860. 

Au mois de mai 1860, les Saints-Lieux notifiérent 4 M. Negry la no- 
mination de leurs délégués. 

Ces mandataires se rendirent a Bucharest, au mois de mai. 

Le 20 juin, une ordonnance du Prince Couza nomma les délégués 
des Gouvernements Moldo-Valaques. (V. Recueil.) 

Le 23 juin, le Ministre des cultes notifia aux Saints-Lieux la nomi- 
nation de ces commissaires, et fixaen méme temps la réunion de la 
Commission d’entente au 3 juillet 1860. (V. Recueil.) 

Cependant, malgré ce commencement d’exécution des Protocoles, le 
Gouvernement du Prince Couza débutait dans la voie des actes d’arbi- 
traires qu’il devait poursuivre sans relache. 

Le 4 juillet 1860, les représentants des puissances garantes & Con- 
stantinople adressérent 4 la Sublime-Porte une Note dans laquelle, 
aprés avoir rappelé le Protocole XIII, ils déclarérent qu’il suivait de 
cet acte que « les propriétés conventuelles devaient rester dans la position 
ow elles se trowvaient lors dudit Protocole, jusqwa ce que les conditions 
prescrites en fussent dument remplies. » 

La Note des représentants des grandes puissances se terminait par 
Jinvitation faite au Gouvernement ottoman de « rappeler aux Gou- 
vernements des Principautés, dans la forme qu’il jugerait convenable, 
LEUR VERITABLE DEVOIR, et de leur faire connaitre L’opINION UNANIME 
des représentants des cing puissances a Constantinople. » (V. Recueil). 

La Sublime-Porte partagea entiérementla maniére de voir des am- 
bassadeurs des puissances garantes : le 9/21 aott 1860, une dépéche, 
dans le sens qui vient d’étre indiqué, fut adressée par S. A. Aali-Pacha 
au Prince Couza. (V. Recueil.) 

En attendant, les membres de la Commission d’entente désignés 
par le Gouvernement du Prince Couza trouvaient des prétextes pour 
ne pas se rendre au lieu ot devait se réunir la Commission. 
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La premiére réunion devait avoir lieu le 3/15 juillet. Ge jour-la, les 
commissaires du Gouvernement avaient quitté Bucharest ! 

Les délégués attendirent jusqu’au 15/27 juillet; mais n’ayant recu 
aucun nouvel avis, ils envoyérent une Note aux agents des Puissances 
garantes 4 Bucharest, pour se plaindre de la conduite tenue ue le 
Gouvernement des Principautés- Unies. (V. Recueil.) 

Le 16/28 juillet, le Ministére des cultes écrivit aux délégués des 
Saints-Lieux qu’en effet quelques-uns des membres de la Commission, 
par des causes de force majeure et imprévues, avaient été contraints de 
manquer a la réunion, et qu’il convoquait la Commission pour le 
27 aout. (V. Recueil.) 

Mais, le 27 aout, l’un des commissaires du Gouvernement, M. Ro- 
selti, ne vint pas; un autre, M. Golesco, donna sa démission; et la 
Commission ne put pas tenir sa séance. 

La réunion de la Commission fut ainsi ajournée successivement 
au 10 septembre, au 17, au 19, au 22, et enfin au 24 octobre 1860. 
La Commission ne put jamais commencer ses séances, tantét 
parce que deux commissaires du Gouvernement venaient de don- 
ner leur démission, tant6t parce qu’un autre se disait malade ! 
(V. Recueil.) 

Le 13/25 octobre, les délégués des Saints-Lieux remirent au Minis- 
tre des cultes une Note dans laquelle ils se plaignaient de cette ma- 
niére d’agir; ils rappelaient que le terme d’une année, fixé par 
les Protocoles pour une attente, était expiré le 12/24 octobre, et que 
cette entente n’avait pas pu avoir lieu, par la faute du Gouvernement; 
ils déclaraient, enfin, que leur mandat était terminé, et qu’ils allaient 
en référer 4 leurs commettants, afin que ceux-ci procédassent a la 
nomination des arbitres, conformément au Protocole XIII de la Con- 
férence de Paris. (V. Recueil.) 

Le méme jour, les délégués des Saints-Lieux adresstrent une 
longue Note aux agents des Puissances garantes 4 Bucharest : ils leur 
donnérent le détail de toutes les mystifications que le Gouvernement 
princier leur avait fait supporter, et leur demandérent, encore une 
fois, leur appui et leur intervention auprés du Prince, afin de faire 
cesser les vexations continuelles dont son Gouvernement accablait 
les Couvents grecs. (V. Recueil.) 

Le 13/25 décembre 1860, la Sublime-Porte, aprés s’étre concertée 
avec les représentants des Grandes Puissances, invita les deux parties 
4 passer & la nomination des arbitres, puisque Je temps prescrit pour 
Yentente amiable était expire. En méme temps, elle fixa un terme de 
six mois, a dater de la premiére réunion de la Commission arbitrale, 
terme dans lequel celle-ci devait étre tenue de terminer son travail. 
(V. la dépéche d’Aali-Pacha dans le Recueil.) 
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Mais je Gouvernement princier continua son systéme de tempori- 
sation ; il objecta des difficultés & nommer des arbitres, et neuf mois 
s’écoulérent ainsi. 

Le 25 septembre 1861, S. A. Aali-Pacha envoya au Prince Couza 
une dépéche dans laquelle, aprés avoir signalé les inconvénients 
de cette temporisation, il parlait au Prince de l'urgence qu’il y avait 
\ terminer le différend conformément aux décisions de la Conférence 
de Paris. (V. Recueil.) 

Mais le Prince Couza craignait apparemment la sentence que pour- 
rait rendre une Commission arbitrale statuant suivant sa conscience. 
Pour éloigner la constitution de cette Commission, le Ministre des 
affaires étrangéres de Moldavie, a la suite dune décision du Conseil 
des Ministres, écrivit officiellement, le 20 novembre 1861, aux agents 
des Puissances garantes 4 Jassy, qu'il était & regretter que des malen- 
tendus réciprogucs eussent empéché une entente amiable; qu’un 
tel compromis était encore possible; que le Gouvernement roumain 
priait les Puissances garantes d’accorder un nouveau délai pour la 
reprise des négociations amiables prévues par le Protocole de la Confé- 
rence. (V. Recueil.) 

Le 18/30 janvier 1862, Aali-Pacha annonea aux chefs des Saints- 
Lieux et au Prince Couza, qu'il avait été décidé entre la Sublime- 
Porte et les Puissances garantes que si, jusqu’a Ja fin du mois d’avril 
1862, une entente entre les parties n’intervenait pas, aw terme susdit, 
la question conventuelle devait passer & Varbitrage. (V. Recueil.) 

Ceétait le retour a la premitre phase du Protocole n° XIII, avec 
un terme de trois mois, passé Jequel les parties en litige devaient 
entrer dans la seconde phase. 

Un mois ayant que cette mesure ne fit prise, les Puissances signa- 
taires du Protocole relatif 4 ’Union administrative des Principautés 
avaient déclaré que les Protocoles XIII et XVIII de la Conférence de 
Paris restaient en pleine vigueur. (V. Recucil.) 

Que fit alors le Gouvernement du Prince Couza, qui s’était 
montré si pressé d’obtenir un nouveau délai pour revenir a la 
premiére phase du Protocole XII? Il laissa passer la presque 
totalité du délai sans profiter de l’autorisation des Grandes Puis- 
sances! 

Vers la fin du terme des trois mois, une double invitation fut 
adressée aux Autorités ecclésiastiques grecques par M. le Ministre 
des cultes, & Bucharest, et par M. l’Agent des Principautés-Unies, 
a Constantinople, tous les deux engageant ces Autorités A envoyer 
des délégués plénipotentiaires & Bucharest, mais pour un but diffé- 
rent: le premier, pour donner des renseignements &@ une Commission 
instituée, afin d’éclairer le Gouvernement sur la question conventuelle ; le 
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dernier, pour s’entendre avec les plénipotentiaires du Gouvernement au 
sujet dune solution convenable de la question. 

Ces invitations contradictoires, faites a la veille de Yexpiration du 
délai accordé par la derniére décision des Grandes Puissances, ne 
pouvaient pas étre accueillies par les Saints-Lieux. Ils s’empressérent 
donc de répondre a l’Agent des Principautés-Unies, et de faire savoir 
au Ministre des affaires étrangéres de la Sublime-Porte, que désor- 
mais ils remettaient 4 la Commission arbitrale la solution de la ques- 
tion conventuelle, et que les deux arbitres ’ nommer de leur cété 
seraient incessamment 4 Bucharest, préts 4 remplir cette mission, 
avec les arbitres du Gouvernement princier, dans le délai prescrit de 
six mois, a compter du jour de Jeur réunion. (V. Recueil.) 

Cette conduite du Clergé grec fut approuvée par la Sublime-Porte 
et par les représentants des Grandes Puissances; par conséquent, 
S. A. Aali-Pacha invita officiellement le Prince Couza a procéder 
ala formation de la Commission arbitrale, en désignant les arbitres 
du Gouvernement princier. (V. dans le Recueil, la dépéche d’Aali- 
Pacha du mois de mai 1862.) 

Au mois de juin 1862, les Communautés grecques portérent a la 
connaissance de S. A. Aali-Pacha la nomination de leurs arbitres et 
le départ de ces derniers pour Bucharest. (V. Recueil.) 

Le Gouvernement du Prince Couza essaya encore de gagner du 
temps et de donner le change sur ses projets, en paraissant animé 
envers l’Eglise grecque de dispositions bienveillantes. 

Dans les mois de septembre et d’octobre 1862, il fit lever tous les 
obstacles apportés en Moldavie, en 1860 et 1861, au renouvellement 
des baux des terres appartenant aux Saints-Lieux, obstacles qui 
avaient causé aux Communautés grecques, pendant ces deux années, 
une perte considérable. Il laissa affermer ces biens par les Hégou- 
ménes, conformément aux régles établies depuis 1851. 

Mais dés que ces opérations furent terminées, et au moment ou 
l’on s’attendait & voir enfin constituer ]a Commission arbitrale, le 
Gouvernement des Principautés dévoila ses véritables intentions. 

Le 13/25 novembre 1862, un arrété du Conseil des Ministres, ap- 
prouvé par le Prince, décide que tous les revenus des biens des Mo- 
nastéres grecs (que l’arrété se plait 4 appeler monasteéres indigénes 
dédiés), seront versés dans la caisse de l'Etat; que les fermiers ap- 
porteront leurs loyers et fermages 4 la Caisse centrale du Ministre 
des finances, qui en donnera quittance. (V. Recueil.) 

Par cet acte inattendu, le Gouvernement princier faisait plus que 
trancher le différend & son profit; il donnait 4 ses prétentions une 
étrange extension, et il les faisait triompher, en substituant sa vo- 
lonté a la décision qui devait étre rendue par une Commission arbi- 
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trale. Jusqu’alors, en effet, il n’avait jamais contesté le droit de 
propriété des Saints-Lieux. En s’emparant de leurs revenus, il voulait 
effacer d’un trait de plume ce droit de propriété fondé sur les actes les 
plus authentiques et sur une possession immémoriale. 

Quels étaient les prétextes mis en avant par le Gouvernement pour 
prendre une mesure aussi violente? Il faut les reproduire textuelle- 
ment pour n’étre pas accusé d’exagération. 

Voici ce que porte l’arrété : 

« Considérant que tant le Patriarche, que les chefs des Monastéres des 
Saints-Liewx, ont porté plainte contre les Hégouménes aici, comme quoi ces 
derniers auraient affermé secrétement des biens, dott il résulterait une di- 
minution du revenu....» 

Par une telle déclaration, le Gouvernement se placait sous le coup 
d’un démenti qui ne manqua pas de lui étre donné : les Saints-Lieux 
constatérent l’inexactitude du fait avancé par le Conseil des Ministres. 

Le Considérant suivant de {l’arrété ministériel était digne du 
premier: 

« Considérant, en outre, dit cette piéce, que lamesure proposée par 
le Ministre des Cultes, sans porter préjudice a personne, est un moyen de 
sureté. » 

Sans porter préjudice ad personne! et Veffet de la mesure était de spo- 
lier les Saints-Lieux! 

Les Chefs des Communautés grecques protestérent énergiquement 
auprés de la Sublime-Porte et des Représentants des Puissances ga- 
rantes, auxquels ils firent connaitre la vérité des faits. 

Le 1/13 janvier 1863, Aali-Pacha adressa au Prince Couza une dépé- 
che officielle, dans laquelle il déclarait « qu’il serait vraiment surpre- 
nant que le Gouvernement de Son Altesse s’avisdt de trancher de son 
propre chef une question qui a élé Vobjet des déliberations des Conférences 
de Paris, et dont la solution a été déférée a un arbitrage. » 

Le Ministre des affaires étrangéres de Ja. Sublime-Porte ajoutait 
qu’il « était de son devoir de protester formellement contre tout acte du 
Gouvernement de Son Altesse, qui aurait pour effet une spoliation ow 
une saisie des revenus des Monasteres en question, ow qui, enfin, serait en 
dehors des limites tracées par les Conférences de Paris, en ce qui concerne 
la voie & suivre pour obtenir la solution de cette affaire. » (V. Recueil.) 

Le méme jour, Aali-Pacha remit aux Représentants des Puissances 
garantes une Note avec copie de sa protestation contre « les exces de 
pouvoir du Prince Couza, » et leur dénonga « les mesures violentes et 
arbitraires » de ce Prince. (V. Recueil.) 

Le 2 avril, 1a Sublime-Porte adressa & ces mémes Représentants une 
nouvelle Note, dans laquelle il était rappelé « que la solution de cette 
affaire ne saurait étre différée plus longtemps sans de graves incon- 
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vénients. Quant aux modes de la résoudre, continuait S. A. Aali-Pacha, 
ils se trouvent indiqués dans le Protocole n° XIII des Conférence de Paris. 
TOUTE DECISION EN DEHORS DES PRESCRIPTIONS DE CE DOCUMENT INTER- 
NATIONAL NE PEUTETRE QU 'ILLEGALE. La Sublime-Porte pense donc qu’il 
est urgent, dans l’intérét des deux parties intéressées, de procéder sans 
perte de temps a la réunion de la Commission arbitrale, prévue par ledit 
Protocole, ET DE LEVER IMMEDIATEMENT LE SKQUESTRE pour faciliter la 
conclusion de l’arrangement qui doit intervenir. » (V. Recueil.) 

On avait le droit d’espérer qu’aprés des avis si formels le Gouverne- 
ment du prince Couza ne poursuivrait pas une spoliation violant le 
Protocole XIII de la Conférence organisatrice des Principautés. 

Ayant intérét 4 gagner du temps jusque vers le mois d’avril, époque 
du payement des fermages qu’il voulait encaisser, tout en insistant 
pour le maintien du sequestre, ce Gouvernement, promit aux Agents 
des Puissances garantes 4 Bucharest de garder l’argent en dépdt, pour 
le restituer aux Communautés grecques. Mais, 4 approche du moment 
ou les fermages devaient étre payés, il reprit ouvertement l’exécution 
de ses desseins. 

Le Gouvernement des Principautés commence par suspendre la re- 
connaissance des Hégouménes nommés par les Chefs des Communautés 
aux postes vacants des Monastéres grecs. 

Il défend ensuite, par une ordonnance et par des mesures de police 
les plus violentes, l’usage de la langue grecque dane I’office divin des 
Monasteéres grecs; et cette interdiction est maintenue avec rigueur en- 
core aujourd’hui. 

Un arrété du Conseil des Ministres, approuvé par le prince Couza, 
décide l’élaboration, par le ministére des Cultes, de budgets pour |’en- 
tretien des Monastéres grecs, comme si ces Monastéres appartenaient 
a l’Etat. 

Le 4 mai, un autre arrété du Conseil des Ministres, approuvé par le 
prince Couza, annule, dans ses baux des biens conventuels grecs, les 
articles relatifs au choix des gardes champétres, des gardes fores- 
tiers, etc... 

Le 15 mai 1863, une circulaire du Ministre des Cultes, adressée aux 
Supérieurs des Monastéres grecs, déclare, pour la prenuere fois, que 
« [Etat rowmain, d’aprés les coutumes et les lois du pays (!), estle proprié- 
taire des Monastéres dédiés et de lewrs biens, » et ordonne aux Supérieurs 
de n’intenter aucun proces et de ne faire aucun acte judiciaire, sans 
l’assistance des avocats de |’Etat. 

Une autre circulaire du Ministre de la justice, du 18 juillet, dé- 
clare, de nouveau, tous les Monastéres grecs propriélés de l’Etat, et 
interdit aux Cours et Tribunaux de leur donner désormais, dans les 
actes judiciaires, la désignation de propriétés des Saints-Lieux, qui 
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leur avait été, naturellement, toujours attribuée jusqu’é ce mo- 
ment-la. 

Le 3 juin, le Gouvernement du Prince Couza supprime les épitro- 
pies du Saint-Sépulcre, 4 Bucharest et a Jassy, et, le 1°/13 juin, il 
décréte qu’a l'avenir les biens des Monastéres grecs seront affermés 
par Je Conseil des Ministres, et que ces contrats seront signés par le 
Ministre des cultes. (V. Recueil.) 

Les Hégouménes qui protestent contre la spoliation des Saints- 
Lieux, et ceux qui osent officier dans la langue grecque sont destitués 
arbitrairement et poursuivis criminellement. (V. Recueil.) 

Le 18/30 juin 1863, le Prince Couza rend une ordonnance en vertu 
de laquelle tous les vases et objets précieux des Monastéres grecs, 
servant a l’exercice du culte divin, sont placés sous Ja surveillance im- 
médiate des protopopes locaux, et, en cas de besoin, sous celle des 
autorités civiles. 

Par Ja méme ordonnance, le Prince, dans l’espoir d’enlever aux 
Saints-Lieux le moyen d’établir Jears droits de propriété, décréte 
que tous les titres et documents des Monastéres grecs doivent étre 
enlevés et déposés provisoirement dans un monaslére stir, gardé par un 
poste militacre bien armé. 

Cette ordonnance est exécutée avec tant de dureté, que les dignes 
Hégoumeénes qui ont eu le courage et la présence d’esprit de sauver 
les documents menacés, en les envoyant aux Saints-Lieux auxquels 
ils appartiennent, sont traités et poursuivis comme coupables de 
vol! Les Monastéres sont envahis par la police, qui ne craint pas de 
recourir a l’effraction et a la violence pour s’emparer de leurs 
titres! 

Knfin, une ordonnance du 23/4 aott, vient de prescrire le dépdt 
définitif, aux archives de I’Ktat, de tous les documents enlevés aux 
monastéres, 

Tels sont les actes de violence et de spoliation émanés du Gouver- 
nement du Prince Couza depuis quelques mois. Ces actes, dont le 
Mémoire officiel s’est bien gardé de parler, constituent une violation 
manifeste des Protocoles signés par les grandes Puissances. Le Prince 
Couza ne Vignore pas : dés le 4 juillet 1860, les Représentants de ces 
Puissances l’ont prévenu qu’il suit du Protocole n° XIE que les pro- 
priétés des Saints-Licux doivent « rester dans la position ot elles se 
trowvaient lors dudit Protocole, jusqu'a ce que les conditions prescrites en 
sorvent dument remplies. » 

De la seconde période de la question des Monastéres grecs on doit 
déduire, en fait et en droit, les conclusions suivantes : 

1° Ce n’est que depuis Je 25 novembre 1862 que les Gouvernements 
des Principautés ont manifesté lintention de contester les droits de 
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propriété des Saints-Lieux; et cette négation n’a été formulée, pour la 
premitre fois, que dans une Circulaire du Ministre des Cultes, du 
15 mars 1863; 

2° A partir du 25 novembre 1862, le Gouvernement du prince Couza 
a spolié Jes Saints-Lieux par une série d’actes violents, non-seulement 
contraires a toute notion de droit et de justice, mais en opposition 
directe avec la voionté des Puissances garantes et de la Sublime- 
Porte; 

3° La question des Monastéres grecs doit étre jugée par une Com- 
mission arbitrale, aux termes des Protocoles signés par les Puissances 
garantes et acceptés itérativement par le prince Couza; 

4° Les actes de spoliation des Saints-Lieux sont nuls et non-avenus. 
Les Saints-Lieux ont le droit d’en demander |’annulation, afin que les 
deux parties soient remises dans le sta‘w quo ot elles se trouvaient lors 
du Protocole n° XIII, jusqu’cu jour de la sentence arbitrale. 

Ces conséquences sont tellement incontestables, que notre réponse 
au Mémoire officiel pourrait s’arréter ici. Le différend pourrait étre 
soumis a des arbitres; ils l’examineront et se feront remettre, par les 
parties tous les documents et tous les éclaircissements nécessaires. 
Tel est le droit de ja Commission arbitrale; telle est le devoir 
de ses justiciables, et les Saint-Lieux sauront Vaccomplir loyale- 
ment. 

Mais, puisque le Gouvernement du prince Couza a cru pouvoir ap- 
puyer son étrange systéme sur des arguments erronés, tirés de docu- 
ments cités d'une maniére inexacte, nous croyons nécessaire de les 
réfuter, afin de ne laisser subsister aucun doute sur le manque de fon- 
detent et sur l’injustice de ses prétentions. 


II 


Pour mettre, dans cette discussion, l’ordre et Ja clarté que la vé- 
rité et la sincérité exigent, on peut rattacher tous les moyens qui 
constituent l’argumentation du Mémoire officiel, aux trois prétentions 
suivantes : 

lec Les Saints-Lieux ne seraient pas propriétaires des Couvents 
grecs, ni d’autres biens, situés dans les Principautés ; 

2° Tous les actes de fondation seraient conditionnels et contien- 
draient des obligations imposées aux Saints-Lieux, en faveur de la 
charité et de la bienfaisance publiques dans les Principautés ; 

3° L’Etat aurait le droit de s’ingérer et se serait toujours ingéré 
dans l’administration de ces couvents et de leurs biens. 
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Avant d’examiner chacun de ces chefs en particulier, nous nous 
arréterons aux arguments qui leur sont communs 4 tous les trois. 


Ske 


I. Dans tout différend ot lune des parties posséde des titres, ce 
sont eux que l’on doit, avant tout, consulter pour savoir de quel 
cété se trouve le bon droit. Les titres des Saints-Lieux sont les actes 
de fondation et de donation des monastéres, et tous les actes d’acqui- 
sition de biens a titre gratuit ou onéreux. Ges documents renferment 
les dispositions dictées par la libre volonté de chacun des fondateurs, 
donateurs, testateurs ou contractants, et ayant toutes un droit égal a 
étre observées et respectées religieusement. Tout juge consciencieux 
et impartial est donc tenu de lire tous ces titres, de les examiner avec 
une égale attention, s’il veut étre éclairé sur les droits et sur les obli- 
gations qui en découlent. 

Les Gouvernements antérieurs des Principautés n’ont jamais con- 
senti 4 entrer dans l’examen des titres, malgré les instances réité- 
rées des Saints-Lieux et malgré la prescription formelle du Régle- 
ment organique. Le Gouvernement actuel n’a pas voulu non plus s’en 
occuper, lorsqu’en exécution du Protocole XIII de la Conférence de 
Paris il a fait venir inutilement 4 Bucharest les délégués des Saints- 
Lieux (1). 

Le Mémoire officiel, toutefois, essaye d’appuyer son systéme sur les 
actes de fondation; il fait choix de trois d’entre eux, concernant trois 
des monastéres grecs de Valachie, 4 savoir : Cotrotzény, appartenant 
au Mont-Athos; Vacaresty, appartenant au Saint-Sépulcre; et Mar- 
gineny, appartenant au Mont-Sinai; et il en publie des extraits pour 
y puiser des arguments en faveur de ses prétentions. 

L’Kglise grecque aurait été heureuse de voir le Gouvernement prin- 
cier entrer dans la voie d’une discussion loyale et éclairée des titres, 
si elle n’avait découvert, 4 son bien vif regret, dans les citations don- 
nées comme textuelles par le Mémoire, des infidélités calculées & 
Veffet d’altérer ja vérité. 

Les hommes éminents qui prendront connaissance de cette réponse 
seront peut-étre étonnés de notre assertion ; mais nous les prions 
de l’apprécier apres avoir comparé les citations du Mémoire du Gou- 
vernement princier, avec les vrais textes que nous placons sous leurs 
yeux, accompagnés d’une traduction littérale et exacte. 

II. Voici d’abord les extraits que le Mémoire cite du chrysobulle 
du Monastére de Cotrotzény: 

« Nous, Cherban Cantacuzéne Bassarabe, par la grace de Dieu, 


1. Voir plus haut. 


DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 301 


Prince de toute la Valachie, avons fondé, sur la place méme ow Notre 
Seigneur Jésus-Christ et la Vierge immaculée nous ont délivré de nos 
ennemis, le saint Monastére de Cotrocény. Nous l’avons orné a l’inté- 
rieur et a l’extérieur de présents et d’offrandes, de biens-meubles et 
immeubles pouvant suffire a l’entretien des moines qui y passeront 
leur vie, ainsi qu’a celui des hétes qui viendront en visite pour des 
motifs de dévotion. Et, pour que cette disposition soit respectée et 
maintenue sous notre régne et sous celui de nos successeurs, et pour 
que personne ne puisse dissiper ou aliéner les biens du Monas- 
tére, etc., nous le dédions au Monastére du mont Athos.... Des re- 
venus du Monastére, dans les années d’abondance, on enverra au 
mont Athos le superflu qui restera apres avoir préalablement pourvu 
aux dépenses annuelles du Monastére. Dans les mauvaises années, le 
secours sera proportionné aux revenus, etc. » 

Quelque mutilée qu’elle soit, cette citation ne dit certainement pas 
que le Monastére de Controtzény soit une propriété donnée a 1’Ktat 
Roumain, ni qu’elle doive étre administrée par lui. Mais qu’on veille 
bien comparer le texte qui précéde avec le texte qui suit: 


TRADUCTION LITTERALE. 


« Ce Saint Monastére donc, autant que nos moyens nous I’ont per- 
mis pendant notre régne, non-seulement nous l’avons bati tel qu’on 
le voit, mais encore nous l’avons orné, avec tout le soin, intérieure- 
ment d’habits sacerdotaux, d’argenterie et d’autres objets du culte et 
de toute sorte d’embellissements, et extérieuremeut nous l’avons doté 
de biens, de terres et de tout ce qui est nécessaire a un tel Monastére, 
et de choses mobiliéres et immobiliéres suffisantes pour la nourriture 
et la subsistance des Péres et des Desservants qui l’habiteront, et pour 
Yutilité des étrangers qui seraient de passage et de ceux qui vien- 
draient pour voir le saint Monastére et y faire leurs dévotions. Et 
non-seulement pendant notre vie le Monastére sera entretenu ainsi 
que nous établissons plus haut; mais aussi, sous le régne des Princes, 
nos successeurs, cela devra étre observé et maintenu par les soins des 
Hégouménes et des Economes qui seront alors. Et, aprés avoir ter- 
miné l’édifice de ce saint et divin Monastére, ayant beaucoup pensé 
et réfléchi de toute maniére, comment il serait mieux de faire pour 
qu’il puisse exister et se conserver avec tout son avoir, conformément 
a notre affection envers lui et 4 notre désir et 4 notre empressement 
que, dans les siécles a venir, le nom du Dieu vivant et de sa Mere y 
soit glorifié sans cesse; ayant réfléchi beaucoup 4 cela et prié Dieu 
d’éclairer notre pensée pour connaitre comment nous aurions plus de 
mérite, nous nous décidons, avec la volonté de Dieu sans doute, et 
nous donnons et nous dédions ce saint Monastére, avec tout son 
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avoir, comme il est, au mont Athos, appelé aussi mont Saint; non a 
un seul des Monastéres qui y sont, mais atous les vingt, pour que tous 
ces saints Monastéres-la , les uns comme les autres , Vaient et le 
tiennent, afin que, en retirant du profit, ils prient Dieu pour le salut 
de notre dme et la conservation de notre vie, etc. 

« Toutes les fois qu’il sera envoyé du mont Athos un Hégouméne 
pour gouverner ce Monastére, on devra faire élection d’un homme 
ayant la crainte de Dieu, sage, pratique, connu pour sa bonne con- 
duite et sachant bien gérer les affaires des monastéres. Pareillement, 
les moines qu’il aménera avec lui pour étre au service du Monasteére, 
prétres et autres, qui habiteront la, devront suivre les canons monas- 
liques.... 

« Du revenu qui sera touché des produits des terres du Monastére 
dans les années d’abondance, il sera d’abord calculé et retenu ce qu'il 
faut pour tous les besoins du Monastére et le surplus sera envoyé au 
mont Athos, pour son aide. Mais, dans les années infertiles, il y sera 
envoyé moins, suivant les temps, car il faut d’abord retenir autant 
qu’il est nécessaire pour que le Monastére ne manque de rien, tant 
pour la nourriture des Péres que pour la réparation de ce qui serait 
déterioré dans le Monastére, soit des murs, soit des pierres, soit des 
toitures; tout ce qui serait gité oucommencerait 4 l’étre, devra étre 
réparé au moyen des revenus du Monasteére:... » 

Tout prévenu que l’on puisse étre contre le Clergé de l’Kglise grec- 
que, on est forcé de reconnaitre dans le chrysobulle qu’on vient de 
lire: 

1° Que le Prince Serban Cantacuzéne donne et dédie le Monastére 
de Cotrotzény, fondé et doté par lui, aux vingt Couvents du mont 
Athos, pour quwils V'aient et le tiennent ; 

2° Qu’il transmet a ces Couvents, en méme temps que la propriété, 
Vadministration de cette fondation pieuse; 

3° Que les revenus sont par lui destinés 4 servir 4 deux objets: d’a- 
bord, 4 l’entretien du Monastére, et ensuite au secours des commu- 
nautés du mont Athos. 

Le Mémoire officiel croit découvrir, dans lechrysobulle en question, 
Vinstitution d’un établissement de bienfaisance publique par la Vala- 
chie, et un droit d’administration accordé par le fondateur au Gouver- 
nement du pays. Mais les termes de |’acte que nous avons mis sous 
les yeux des lecteurs sont trop clairs et trop nets pour se préter 
l'interprétation que leur donne le Mémoire; cet acte ne renferme au- 
cun des éléments et des caractéres constitutifs d’une institution de 
bienfaisance, ni aucune trace d’un droit quelconque d’administration 
ou d’ingérence de |’Ktat. 

Le Mémoire officiel voit aussi, dans la disposition concernant |’em- 
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ploi des revenus, une restriction du droit de propriété des Saints- 
Lieux. Mais, d’aprés les principes les plus élémentaires du droit, la 
propriété est restreinte et limitée, lorsqu’on en détache un des droits 
réels qui la constituent pour l’attribuer a un tiers; ainsi, par exemple, 
Yusufruitier est une autre personne que le nu-propriétaire du méme 
immeuble. Dans le document dont il s’agit, si, d’aprés la volonté du 
fondateur, les revenus doivent servir d’abord a la nourriture des 
Péres du Cotrotzény et a l’entretien en bon état de l’édifice, et si le 
surplus doit étre envoyé au mont Athos pour son aide, cette disposi- 
tion ne consacre pas, en faveur d’un tiers, un droit de jouissance sur 
Ja propriété du mont Athos; mais elle a toujours en vue J’intérét de 
ce méme propriétaire, puisqu’elle assure la conservation des bati- 
ments etla subsistance des Peres, qui, d’aprés le chrysobulle, ne sont 
autres que les moines du mont Athos lui-méme. C’est pour ce motif 
que la fixation de Ja portion des revenus qui doit étre dépensée dans 
ce but, est laissée entiérement au jugement des Communautés du 
mont Athos qui, en qualité de propriétaires, sont intéressées a la con- 
servation de leur bien. 

Il faut encore relever une erreur que le Mémoire officiel commet 
en donnant un sens étrangement restreint au mot secours, que l’on 
trouve dans tous les actes de donations faites a l’iglise. Dans le style 
ecclésiastique, tout ce que l’on donne a l’Kglise recoit le nom de se- 
cours, aide, soutien. Le don peut étre grand, splendide, immense, il 
n’en sera pas moins désigné par le terme de secour's; Car personne na 
la prétention de tirer vanité de ce qu’il donne a |’Kglise du Seigneur. 
Le donateur, fit-il un des puissants de la terre, se sent si petit vis- 
a-vis du donataire, qu’il n’a pas d’expression assez humble pour qua- 
lifier son offrande. Tel est le vrai sens du mot secours employé par le 
chrysobulle du fondateur de Cotrotzény et par tous les actes de méme 
nature et de tous les pays. 

III. Passons au second chrysobulle invoqué par le Mémoire officiel, 
a celui du Monastére de Vacaresty, fondé en 1723 par le Prince Nico- 
las Mavrocordato, premier Hospodar Phanariote de la Valachie. 

Le Mémoire produit, comme un extrait fidéle de ce chrysobulle, 
la citation suivante: 

« 1° Le grand Logothéte, le grand Spatar, le grand Vestiar en fonc- 
tions sont constitués, par le présent chrysobulle, inspecteurs de la 
gestion des biens du Monastere, et sont autorisés a veiller a ce que les 
dispositions suivantes recoivent leur stricte exécution ; 

« 2° Sur les revenus du Monastére, il sera annuellement distribué 
une somme de cing cents piastres, 4 savoir: deux cents piastres pour 
marier deux filles du premier ou du second rang; cent pour rangon 
d’esclaves ; cinquante pour l’habillement des pauvres, etc., etc.; 
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« 3° Ces secours auront lieu, quand méme la stérilité d’une ou de 
plusieurs années ne présenterait pas d’excédant pour étre envoyé au 
Saint-Sépulcre; 

« 4° Les offrandes, ornements et documents du Monastére ne pour- 
ront, dans aucun cas et sous aucun prétexte, étre aliénés ou envoyés 
au Patriarche de Constantinople ou ailleurs; mais le Prince, de con- 
cert avec les susdits inspecteurs, veillera 4 ce qu’ils soient conservés 
intacts et mis en stireté ou bon lui semblera. » 

Telle est la citation du Mémoire; on pourra juger de sa fidélité en 
la comparant au texte original que nous allons produire. Qu’il nous 
soit seulement permis de remonter de quelques lignes dans le docu- 
ment d’ot le Mémoire tire son extrait; si le Mémoire en avait fait au- 
tant, il aurait trouvé les formules trés-explicites que le foudateur em- 
ploie pour transmettre au Saint-Sépulcre la propriété pleine et entire 
du monastére de Vacaresty. 

Voici ce qu’on lit dans ce chrysobulle : 


TRADUCTION LITTERALE. 


« ....Dece vénérable et princier Monastére nous faisons donation, 
par notre princier chrysobulle de donation, au Saint-Sépulcre de 
Notre-Seigneur Jésus-Christ, trés-sainte nouvelle Sion, pour le salut 
de notre dme et pour Ja mémoire continuelle de nous et de nos bien- 
heureux parents, pour qu'il soit et soit dit bien propre du Saint-Sé- 
pulcre, jusqu’a la fin des siécles; afin que, tant les vénérables Péres 
se trouvant dans ce vénérable Monastére élevé par nous que ceux de- 
meurant dans I’Kglise trés-sacrée du Saint-Sépulcre, supplient sans 
cesse Dieu pour la remise des péchés que nous avons commis par fai- 
blesse humaine dans ce monde. 

« Premicrement donc, nous établissons trois de nos trés-honorables 
et nobles boyards Kpitropes fidéles de ce saint Monastére : présente- 
ment, le grand Logothéte Georges Crezulesco, le grand Spathar De- 
métre Ramadany et le grand Vistiar Done Damiano; aprés eux, succé- 
deront & I’Kpitropie ceux qui occuperont ces mémes dignilés, et cela 
aura lieu toujours ainsi successivement, tant que le Monastére exis- 
tera. Ces trois Epitropes, les tres-honorables et trés-nobles boyards, 
devront avoir le soin et Ja sollicitude convenables tant pour que la 
gestion du Monastére soit en tout point louable, profitable et agréable 
a Dieu, que pour que la distribution de l’aumone de cing cents pias- 
tres, dont il sera dit plus bas, soit faite infailliblement aux endroits et 
de Ja maniére que nous établissons. 

« ,... Des revenus suivants du saint Monastére (sans toucher au re- 
venu des vignes, des terres et des bestiaux), savoir: le tiers de ’impot 
sur les moutons, les abeilles, les porcs, le tabac et le gros bétail des 
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paysans du village de Souraja, leur capitation et tout autre impot 
abandonné par Ja Couronne pour étre percu par l’Hégouméne; cing 
cents aslanis vieux sur la dime princiére des vignes du district Saco- 
Jeni; cing cents aslanis sur les salines; un tiers du droit princier 
percu a la foire tenue hors de cette ville.— De ces revenus du Monas- 
tére donc, cing cents aslanis seront distribués chaque année, ici 4 Bu- 
charest, en aumdnes aux chrétiens nécessiteux, de la maniére sui- 
vante : deux cents aslanis seront dépensés chaque année pour marier 
deux filles nobles, ou de second ordre, déchues de leur ancienne 
aisance, aprés la féte de saint Basile, avant le carnaval; cent piastres, 
pour racheter des esclaves ; cinquante, pour des habits aux pauvres, 
qui leur seront distribués le jour de Saint-Nicolas ; cinquante, seront 
distribués chaque année, le jour de Saint-Nicolas, 4 des pauvres hon- 
teux; cinquante, chaque année, pour nourriture de ceux qui se trou- 
vent en prison, c’est-a-dire une piastre chaque semaine; et la distri- 
bution des vivres aura lieu deux fois par semaine, le mercredi et le 
samedi; cinquante seront donnés, chaque année, a des pauvres 
destinés 4 la prétrise, pour se faire des habits d’église et pour acheter 
les livres ecclésiastiques nécessaires. La distribution de ces cing cents 
piastres commencera a partir de l’année prochaine 1724, et sera faite 
toujours, chaque année, iniailliblement.... 

« Si jamais il arrive que, par suite des circonstances et des anoma- 
lies des temps, ce saint Monastére tombe dans le besoin et dans l’indi- 
gence, et qu’il ne soit pas en état de remplir tout ce que nous avons 
ordonné, avant tout cependant et avant l’envoi de l’argent au Saint- 
Sépulcre pour son aide, les cing cents aslanis devront étre donnés et 
distribués infailliblement et sans prétexte, ainsi que nous l’avons ex- 
pressément ordonné plus haut. 

«.... Des objets précieux, des vases sacrés, des habits sacerdotaux 
et autres effets 4 l’usage du Monastére, donnés par nous d’aprés le 
catalogue-chrysobulle 4 ce saint Monastére, persone n’aura la per- 
mission d’en prendre quelque chose pour le transporter a la Sainte ville 
de Jérusalem ou ailleurs et de l’aliéner du Monastére sous prétexte dele 
garder en lieu plus str; mais, si jamais il arrive une nécessité ou une 
crainte d’invasions d’étrangers, l’Hégouméne devra prendre soin de la 
sureté de tous ces objets, et, avec la permission et le conseil du Prince 
régnant et des trois Epitropes du Monastére, i devra les transporter’ 
en un lieu str, pas loin de Bucharest, ou cela sera jugé convenable et 
hors de danger, et, lorsque la crainte et le danger seront passés, il 
devra les faire reporter 4 leur place, au Monasteére. » 

Le Mémoire officiel avait évidemment ses raisons pour ne point 
aborder le premier passage des extraits qu’onm vient de lire; mais, 
aprés la lecture de ce premier paragraphe, les hommes impartiaux ne: 
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sauraient conserver le moindre doute sur la véritable nature des 
donations faites aux Saints-Lieux. La transmission, au Saint-Sépulcre, 
de la propriété du Monastére de Vacaresty est si formelle, si catégo- 
rique dans l’acte de donation, qu’il serait absurde de vouloir la nier. 
Le fondateur déclare expressément que « il fait donation du Monastére 
de Vacaresty pour qu’il soit et soit dit bien propre de Saint-Sépulere jus- 
qua la fin des siécles. » 

Cette netteté d’expression d’un style plus juridique, plus précis, 
que l’on rencontre dans le chrysobulle du prince Mavrocordato, est due 
au progres des lettres qui a pénétré dans les Principautés depuis le 
commencement du dix-huitiéme siécle. A des époques plus reculées, 
on employait, pour les donations, des formules plus simples, plus 
naives; on disait, par exemple : je donne et dédie tel bien a tel Saint- 
Lieu, pour qwil lait et le tienne, ainsi qu'on l’a vu ci-dessus dans le 
chrysobulle du monastére de Cotrotzény, qui date du dix-septiéme 
siécle. Mais cette différence d’expressions, reflet d’une instruction plus 
ou moins avancée, n’implique assurément aucune différence dans la 
portée et dans la valeur des actes : le style pouvait changer ; l’inten- 
tion restait ja méme. Si l’on consulte, d’ailleurs, les titres de dona- 
tions du siécle actuel, on y remarquera des formules encore mieux 
rédigées que celles de l’époque de Mavrocordato. 

Nous insistons sur l’équivalence des différentes formules employées 
aux diverses périodes de histoire des Principautés, parce que le Mé- 
moire semble vouloir tirer parti de leur variété. [1 oublie cependant 
que les mémes locutions, les mémes formules qui se rencontrent dans 
les actes de donations faites aux Saints-Lieux, aux différentes époques, 
se retrouvent aussi identiquement employées dans les actes contempo- 
rains de donations faites au profit des églises métropolitaines, des 
évéchés et des monastéres du pays. Si, ce qui est incontestable, les 
formules employées dans les actes de donations, consenties en faveur 
des églises indigénes, renferment la transmission de la propriété, elles 
ne peuvent pas avoir d’autre signification dans les actes de donations 
faites au Clergé étranger. 

Mais revenons au texte du chrysobulle du prince Mavrocordato. Le 
Mémoire veut absolument y découvrir des conditions et croit les trou- 
ver : 1° dans la disposition du chrysobulle qui ordonne la disposition 
de la somme de 500 piastres, en aumdnes, a des endroits désignés ; 
2° dans l’institution de trois Epitropes que le fondateur nomme pour 
assister ’Hégouméne qui administre le monastére; 3° dans la volont * 
du fondateur d’empécher l’aliénation des effets mobiliers dont il dote 
son monastére. 

Le texte rend les erreurs d’induction du Mémoire évidentes; il ne 
faut pas une longue argumentation pour les démontrer. 
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Le fondateur exprime trés-clairement sur quels fonds les 500 pias- 
tres doivent étre prises pour étre distribuées en aumdnes : ce n’est 
pas sur tous les revenus du Monastére, comme le ferait croire la cita- 
tion du Mémoire, mais seulement sur quelques-uns d’entre eux, qui 
sont nommément désignés dans l’acte. C’est une affectation spéciale de 
certains revenus, qui n’implique nullement 1 idée d’une donation con- 
ditionnelle. D’ailleurs, les Saints-Lieux se sont-ils jamais refusé d’accom- 
plir cette obligation, ou toute autre,s’il en existe? L’argument quel’on 
tire de la disposition susmentionnéen’a donc aucune espéce de valeur. 

Le Mémoire rappelle l’institution de trois Epitropes. Quelle consé- 
quence veut-il en tirer? Le Saint-Sépulcre a-t-il jamais méconnu cette 
disposition du fondateur? ou bien, le Gouvernement entendrait-il se 
substituer aces trois Epitropes? . 

Tout le monde sait, dans les Principautés, que loin de se refuser les 
Epitropes, le Saint-Sépulere avait l’habitude 2’en nommer pour tous 
ses monastéres, sans y étre obligé par des dispositions des fondateurs 
analogues a celle du fondateur de Vacaresty. Les Princes de Moldavie, 
il faut leur rendre cette justice, ont toujours respecté cette institution 
comme étant d’une utilité réelle pour les Saints-Lieux. Les Hospodars 
de Valachie, au contraire, ont cru parfois, dans ces derniers temps, y 
voir la création d’un Etat dans l’Etat; et les Saints-Lieux, pour main- 
nir leurs Epitropes, ont souvent éprouvé de grands désagréments. 
Le prince Couza, pour ajouter a la perturbation dans laquelle ila 
plongé, depuis quelques mois, tous les Monastéres grecs, a supprimé, 
par son ordonnance du 3 juin 1863, les Epitropes du Saint-Sépulcre a 
Bucharest et a Jassy. C’est cependant ce méme Prince qui invoque dans 
son Mémoire, contre les Saints-Lieux, les Lpitropes institués par le 
fondateur de Vacaresty! 

Quant 4 la derniére disposition citée du chrysobulle de Vacaresty, 
celle qui a trait aux effets mobiliers, il suffit de rapprocher du texte 
véritable Ja citation donnée par le Mémoire, pour voir que le Mémoire 
a changé l’Hégouméne en Prince, et la ville sainte de Jérusalem en 
Patriarche de Constantinop!e ; que le fondateur du Monastére ne parle 
pas de documents, et qu'il n’accorde au Prince aucun droit d’admi- 
nistration sur le Monastére. C’est a croire que l’auteur du Mémoire 
n’avait pas sous les yeux le titre qu'il citait. 

Nous nous abstenons de plus longues réfutations de la partie du Mé- 
moire relative au chrysobulle du monastére de Vacaresty. La lecture du 
texte éclaire parfaitement sur la valeur des citations que le Mémoire 
officiel du Gouvernement du prince Couza présente a l’Kurope. 

IV. — Il nous reste & examiner le troisitme document, celui du 
Monastére de Marginény, dontle Mémoire officiel cite quelques extraits, 
pour prouver encore l’existence de conditions au profit du pays. On verra 
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que les termes de ces extraits sont loin d’établir ce que le Mémoire 
cherche a en déduire. 

Voici la citation de l’acte de fondation de Marginény, d’aprés le Mé- 
moire : 

« 1° Les hégouménes qui seront nommés au monasteére de Marginény 
par la communauté des Péres du mont Sinai, devront témoigner res- 
pect et déférence aux fondateurs. Si ceux-ci venaient a reconnaitre 
qu’un hégouménes’est rendu indigne d’occuper son poste, soit par une 
conduite désordonnée, soit par une mauvaise administration, soit par 
tout autre acte préjudiciable aux intéréts du Monastére, ils en prévien- 
dront immédiatement ]’Archevéque et la Communauté des Péres du 
Sinai, qui seront tenus de prendre en considération les représentations 
des fondateurs ou en leurs descendants, etde choisir un autre hégou- 
méne digne de confiance. » 

Cette premiére disposition ne renferme évidemment aucune condi- 
tion. Elle établit, au profit du mont Sinaf, le droit d’élire, dans son 
sein, et de révoquer les Hégouménes qui doivent administrer le Mo- 
nastere de Marginény; elle ne contient nullement l’idée de lingérence 
du Gouvernement dans cette administration. 

« 20 On ne pourra aliéner aucun des biens meubles ou immeubles, 
si ce n’est dans le cas d’échange reconnu avantageux pour Je monas- 
tere, et avec le consentement des fondateurs ou de leurs descen- 
dants.» 

Ce n’est pas 14 non plus assurément une condition; c’est l’appli- 
cation des principes ordinaires du droit en matiére de biens de main- 
morte. 

« 3° Aprés qu’on aura acquité, sur les revenus annuels du Monastére, 
les redevances d’usage envers la vestiairie (fisc) de la Principauté, le 
surplus sera partagé en trois parties, dont deux seront retenues pour 
les besoins du Monastére; la troisiéme partie sera envoyée au monas- 
tére du mont Sinai a titre de secours(1), en commemoration de nos 
ancétres décédés et des fondateurs. » 

Ici encore, point de condition résolutoire de l’acte. C’est une simple 
clause accessoire qui concerne exclusivement les intéréts du mont 
Sinai et du Monastére de Marginény. Le fondateur ne s’occupe du 
Gouvernement que pour dire qu’il touchera ses impéts. Est-ce que la 
perception des impdts constitue une immixtion du Gouvernement dans 
l’administration des propriétés privées? 

« 4° Dans le cas ot les fondateurs, ou leurs descendants se trou- 
veraient dans le besoin et que le Monastére serait en état de venir d 


1. Loriginal porte « pour son aide et soutien ; » le mémoire a cru bon de changer 
cette allocution en « @ titre de secours. » 
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leur secours, il y sera tenu proportionnellement aax moyens dont il 
disposerait. » 

Cette clause n’est pas davantage une condition; s’il a plu aux fonda- 
teurs du Marginény de faire cette disposition en faveur de ses des- 
cendants, ce n’est pas assurément le Gouvernement qui pourra en 
profiter : la clause regarde les familles des fondateurs et le mont 
Sinai. 

Des clauses semblables a celles que nous trouvons dans l’acte des 
fondateurs de Marginény, en faveur de leurs descendants, ne se ren- 
contrent dans presque aucun autre acte de méme nature; dans 
plusieurs de ces actes, on trouve méme des défenses expresses, faites 
par les fondateurs a leurs descendants, de jamais élever de prétention 
sur le monastére, s’ils venaient 4 tomber dans I’indigence, ou dans 
toute autre circonstance. Mais la clause de l’acte de fondation de Mar- 
ginény n’en est pas moins sacrée ; elle doit étre en tout temps respec- 
tée, le cas échéant. Toutefois, si, par suite de cette clause, des con- 
testations venaient a s’élever entre le mont Sinai et les descendants 
des fondateurs, elles seraient de la compétence des tribunaux; quant 
au pouvoir exécutif, il ne pourrait déduire de cette disposition aucun 
droit d’ingérence. 

Vy. Il rest pas, d’ailleurs, sans exemple que les tribunaux du pays 
aient été saisie de contestations nées entre quelques familles de 
fondateurs et les Saints-Lieux donataires. A ce sujet, nous rappelle- 
rons le fameux proces qui a eu lieu, de nos jours, en Moldavie, rela- 
tivement au monastére de Floresti. Nous en parlerons d’autant plus 
volontiers que le Mémoire a cru bon de citer le nom de ce monastére 
a propos de faits erronés. 

La donation du monastére de Floresti est l’une des plus récentes 
faites en Moldavie, au mont Athos. C’est en 1806 que la famille des 
Costaky, qui comptait parmi ses membres J’illustre métropolitain de 
Moldavie, Benjamin, fit donation, au monastére Esphigméne du mont 
Athos, du monastére de Floresti, dont cette famille avait trouvé la 
propriété dans V’héritage de ses aieux. L’acte de donation, écrit dans 
un style qui marque le progrés des lettres dans le pays, se distingue 
par la précision de ses expressions et par la justesse de ses formules. 
On y voit, de plus, l’attention soigneuse des donateurs 4 mettre leur 


donation a l’abri de toute chicane *. 


1. Voici comment s’expime l’acte de donation de Floresti : 
TRADUCTION LITTERALE. 

« Ce saint Monastére, situé dans le district de Toutova, place sous Pinvocation du 
saint prophéte Elie, et nommé Floresti, étant “notre propriele héréditaire, nous le 
dédions et donnons, de notre propre pensée et libre volonte, spontanement et sans y 
étre forcé, avec tous ses biens meubles et immeubles, au saint et yénérable monasteére 
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L’acte des donateurs fut légalisé, 4 la méme époque, par le grand 
Divan de Moldavie, au moyen d’un acte de confirmation, rédigé d’a- 
prés les formes légales. 

Le Monastére donataire prit, dés lors, possession du Floresti et le 
conserva jusqu’aux événements de 1821, 4 la suite desquels tous les 
Ecclésiastiques grecs furent éloignés du pays. 

Six ans plus tard, le Ilatti-schérif du Sultan ayant réintégré le 
Clergé grec dans la possession de ses monastéres, les descendants 
des donateurs du Floresti voulurent s’opposer a la restitution de ce 
Monastére au mont Athos. Un procés s’ensuivit entre eux et les do- 
nataires ; il fut jugé devant les trois ressorts qui constituent toute 
la juridiction du pays ; la communauté Esphigménite gagna sa cause 
définitivement, en vertu de ses titres; et un chrysobulle princier, 
du 30 octobre 1834, proclama, de la maniére la plus officielle, le 
droit de propriété de cette communauté sur le monastére de Floresti, 
qui lui fut restitué. 

Ainsi, la donation du monastére de Floresti, légale dés son ori- 
gine, comme toutes les autres, a acquis exceptionnellement, par 
suite de la sentence judiciaire du Divan, l’autorité de la chose jugée. 
« Tout proces, dit Varticle 364 de la loi organique moldave, décidé par 
le Divan princier, dont le jugement sera confirmé par le Prince, est a 
jamais terminé, et il ne pourra plus étre renowvelé dans aucun cas, ni 
pendant le régne aetuel de  Hospodar, ni sous celui de ses successeurs. » 


SII. 


Nous allons maintenant examiner les arguments spéciaux que le 
Mémoire officiel met en avant pour chacune de ses trois préten- 
tions. 

I. Pour combattre le droit de propriété des Saints-Lieux, le 
Mémoire s’attache, d’abord, au mot Valaque inchinare. Cherchant & 
lui préter une signification qui puisse exclure l’idée de la transmis- 
sion de la propriété par la donation, le Mémoire le traduit tantét 
par dédier, tantOt par vouer, tantot par consacrer; il se plait méme 
a le rendre par placer sous Vinvocation, ce qui est évidemment un 


d’Esphigméne du mont Athos, et désormais ce monasttre et ses biens seront A jamais 
des propriéeés légitimes et inaliénables du saint monastére Esphigméne, tant que 
celui-ci existera parmi les autres monastéres d’ Athos. 

« A partir donc d’aujourd hui, ce Monastére Floresti, avec tout ce qui lui appartient, 
est donné par nous au saint Monastére d’Esphigméne, et moyennant lui, au Seigneur 
notre Sauveur qui y est glorifié.... 

« Repetons que la donation volontaire faite par nous d’aprés le contenu du présent 
acte, laquelle dans la langue du pays s’appelle Dania, c’est-a-dire don, soit valable 
pour l’éternite. » 
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non-sens, puisqu’on place bien une église sous l’invocation d’un 
saint, mais on ne pourrait pas dire qu’on la place sous l’invocation 
d’une autre église. 

Il serait puérile de s'arréter 4 discuter longuement sur l’acception 
de mots d’une langue vivante ; tout homme de bonne foi connaissant 
le Valaque, interrogé sur le sens du mot inchinare, répondra sans 
hésiter, que celui qui inchine un bien a une église se dessaisit de sa 
propriété en faveur de la donataire. 

Lorsqu’on veut connaitre l’acception précise d’un mot, on ne doit 
pas l’isoler de la phrase ou de la piéce ot il se trouve. L’explication 
du mot inchinare se trouve dans les actes mémes ou il est employé ; 
il est toujours accompagné de synonymes qui en éclaircissent le sens, 
tel que dare (donner), dania (donation) aficrossire (du grec dorépwsts, 
donation sacrée), daruire (faire don), etc.; il est toujours suivi de 
phrases qui complétent l’expression de la pensée du donateur: par- 
tout il est dit, par exemple, que le monastére donné (inchinat) doit 
servir de metoche (succursale) au Saint-Lieu auquel on le donne; et le 
métocive est incontestablement Ja propriété pleine et entiére du lieu 
dont il dépend. 

Telle est, d’ailleurs, la force de la vérité, que le Mémoire officiel 
lui-méme laisse échapper un témoignage non équivoque du vrai 
sens du mot inchinare, quand il dit : « Les Saints-Lieux parvin- 
rent 4 se procurer des actes de dédicace qui firent passer un grand 
nombre de ces biens fonds conventuels aux Saints-Lieuxr. » 

IJ. Un autre argument du Mémoire contre la propriété des Saints- 
Lieux consiste a dire que, surtout sous les Princes Phanariotes, 
les Saints-Lieux auraient été enrichis aux frais du domaine de 
l’Etat. 

Or, il n’est pas d’abord exact que les Princes Phanariotes aient 
accordé beaucoup de donations de ce genre, comme on le leur re- 
proche. Ensuite, la plupart des dons et legs qui ont été faits par ces 
Princes, comme aussi par les anciens Princes indigénes, ont eu pour 
objet des biens qui Jeur appartenaient personnellement. Ilest, du reste, 
constant, que l’immense majorité des Monastéres et des biens que 
possédent les Saints-Lieux, leur ont été donnés par des particuliers 
ayant le droit de pleine propriété sur les biens qu’ils donnaient; un 
grand nombre de ces biens a méme été acquis 4 titre onéreux. 

Quant aux quelques donations de biens de la Couronne, qui ont 
été faites aux monastéres, il est incontestable que, dans les anciens 
temps, les Princes jouissaient, comme Seigneurs du pays, du droit 
absolu de disposer des biens de la Couronne en faveur de toute per- 
sonne. Si les monastéres ont été favorisés de dons de cette prove- 
nance, les particuliers en ont encore obtenu davantage : personne 
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n’ignore que la plus grande partie des propriétés actuelles des fa- 
milles du pays tire son origine de dons faits par les anciens Princes. 
S'il était donc Iégal d’attaquer aujourd’hui les donations de biens de 
la Couronne faites aux monastéres, il y a deux ou trois siécles, toutes 
les familles ayant des propriétés de la méme source courraient aussi 
le danger de se les voir contestées. 

Ill. Le Mémoire critique encore les donations, faites aux Saints- 
Lieux, de quelques monastéres qui avaient anciennement appartenu 
a des religieux indigénes; il cite les documents des monastéres de 
Galata Poprata, etc., en prétendant qu’ils ont été donnés, sous divers 
prétextes, par des Princes quwil appelie gratuitement complaisants ou 
complices. 

Mais il suffit d’examiner sans passion les documents de ces dona- 
tions, qui sont de beaucoup antérieures au régne des Phanariotes, 
pour acquérir la certitude que c’étaient bien 1a des motifs sérieux, 
sincéres, et non des prétextes. Si ces donations eussent été contes- 
tables, elles auraient été attaquées 4 une époque rapprochée de leur 
création ; loin de 14, nous voyons les Princes postérieurs et les Divans 
généraux du pays confirmer successivement ces mémes donations, 
par des actes solennels qui se trouvent entre les mains des Saints- 
Lieux. 

Ces donations, que le Gouvernement du Prince Couza critique, sont 
basées sur des titres parfaitement Iégaux et réguliers, émanés des 
Gouvernements princiers. Le Prince Couza a tort de les attaquer; il 
oublie que les Gouvernements sont tous solidaires les uns des autres, 
et qu’en ne respectant pas les actes de ses prédécesseurs, il donne a 
ses successeurs un exemple qui retombera sur lui. 

Ces chrysobulles princiers ont d’autant plus d’autorité, que les 
Hospodars ne les ont rendus que de concert avec les Divans généraux 
du pays. L’auteur du Mémoire sent limportance de cet argument 
et tache d’insinuer que les représentants du pays n’ont pas eu le 
courage de s’opposer a la volonté des Pririces. 

Faut-il donc que ce soit le Clergé grec qui prenne ie défense des 
anciennes assemblées Moldo-Valaques auxquelles on impute aujour- 
@’hui une coupable pusillanimité ? 

Lorsqu’un Gouvernement flétrit ainsi toute une époque de Vhis- 
toire du pays qu’il représente, it devrait au moins produire, en preuve 
de ses assertions, des faits certains. Mais les faits rapportés par le 
Mémoire sont loin d’étre exacts. Il avance que le Prince Racovitza 
aurait repris au Patriarcat d’Alexandrie le monastére de Hangou qui 
]ui avait été donné sous le régne du Prince Nicolas Maurocordato, et 
il cite, a appui, l’extrait d’un chrysobulle du Prince Racovitza, daté 
du 30 juin 1716.—Or, la donation du Hangou n’a jamais été contestée 
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depuis qu’elle a été faite, et le chrysobulle en question n’a pas eu 
pour objet une telle contestation. On n’a qu’a lire le texte de ce chry- 
sobulle, qui se trouve publié dans la collection Codresco (tome V, 
p. 365), pour voir que cet acte n’est qu’une sentence judiciaire rendue 
par le Prince Racovitza, présidant son Divan comme juge supréme, a 
l'occasion d’un proces ayant pour objet deux terres du nom de Balza- 
testi et de Mungesti, que Ja dame Marie Cantacuzéne disputait aux 
moines du Hangou. Par cette sentence, le Prince et le Divan donnent 
gain de cause 4 la dame Cantacuzéne. Qu’y a-t-il de commun entre un 
tel procés et la donation du Couvent au patriarcat d’Alexandrie? 

Le Mémoire raconte encore que des donations faites en Vala- 
chie, peu de temps avant le régne de Mathieu Bassarabe, en faveur 
des Saints-Lieux, ont été attaquées par les ayants-droit, sous ce 
Prince, et annulées par un chrysobulle de 1639. 

Mais ce chrysobulle, que le Mémoire invoque aussi contre les 
Saints-Lieux, et sur l’effet duquel i] paratt compter beaucoup, n’a été 
nullement rendu pour porter atteinte aux droits légalement acquis 
par le Clergé grec. On lit, en effet, dans cet acte, que le Prince 
Mathieu, en prononcant, d’accord avec Je Grand Conseil du pays, la 
restitution, aux moines indigénes, de quelques monastéres qui leur 
avaient été indiment enlevés par des moines étrangers, sous le régne 
précédent, déclare expressément respecter les droits immuables des 
Saint-Lieux sur les Monastéres qui leur appartenaient légalement. 
Les termes du chrysobulle de 1639 sont formels; nous les rapportons 
textuellement, puisqu’ici, comme ailleurs, ]a traduction du Mémoire 
est infidéle. Voici en effet ce qu’on lit dans cet acte : 
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ears A l’exception toutefois des Monastéres soit princiers, soit 
boyards que leurs fondateurs eux-mémies ont dédiés (donnés), et ont 
soumis comme métoches (succursales) au lieu ot chacun d’eux a 
voulu : ces Monastéres-la seront sous la domination et la possession 
stable des moines étrangers, et se maintiendront immuablement selon 
ce que leurs fondateurs auront écrit et établi dans leurs actes de do- 
nation *. » 

Ce chrysobulle de Mathieu Voévode a été confirmé, ainsi que le 
Mémoire le reconnaft par une lettre patriarcale et synodale. C’est 
1a une preuve de plus, qu’il constitue un acte spécial de justice et 
non d’hostilité envers |’Eglise grecque; autrement, l’autorité patriar- 
cale ne l’aurait évidemment pas ratifié. 

{. Le mémoire a complétement supprimé de ce passage, dans sa traduction le mot 
statatoare, qui est le plus important, parce qu’il exprime énergiquement l’idée de la 
possession stable d'une propriété. 
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IV. Le Mémoire ne se contente pas de combattre la propriété de 
’Eglise par des textes de chrysobulles et d’autres documents; il in- 
voque aussi contre elle des principes de droit, voire méme de droit 
canon. Mais de méme que les textes, rétablis dans leur sincérité, ont 
témoigné en faveur de I’Kglise, de méme aussi les principes auxquels 
le Gouvernement fait appel tournent contre ses prétentions. 

Les canons de V'Eglise, dit le Mémoire, et les décisions des Conciles 
ecuméniques ne permetient pas aux moines de posséder quot que ce soit. 
— Mais ces mémes canons, d’accord avec les lois civiles, disent 
expressément que les églises, les siéges épiscopaux, les communautés 
religieuses peuvent acquérir des biens par succession, par donation, 
par achat, par tous les modes d’acquisition de la propriété. Le Mé- 
moire confond a dessein les personnes morales de }’Kglise avec les 
membres du Clergé qui en administrent les affaires. Geux-ci peuvent 
ne pas avoir la capacité de posséder et d’acquérir en leur nom per- 
sonnel; mais, en droit, Vincapable peut valablement acquérir pour 
un autre capable; comme, par exemple, en droit romain, l’esclave 
pour le mafttre et le fils non émancipé pour le pére de famille. Ce ne 
sont pas les moines agissant dans leur intérét personnel qui ont 
affaire au Gouvernement des Principautés; ce sont les siéges pa- 
triarcaux, les communautés religieuses de |’Orient, dont les proprié- 
tés appartiennent non aux ecclésiastiques qui en ont l’administration, 
mais 4 l’Kglise dont la conservation intéresse l’universalité des fidéles. 

Le Gouvernement du Prince Couza, pour amoindrir la portée et 
Yimportance de la question dont il s’agit, voudrait peut-étre la ré- 
duire & une question de moines. Hst-il possible, cependant, de dis- 
simuler & l'Europe que cette question regarde, au plus haut degré, 
toute la Chrétienté de l’Orient? 

L’Eglise a donc le droit d’acquérir. — Mais elle n’a pas le droit d’at- 
liéner et d’hypothéquer les biens inaliénables; les hommes de bon 
sens en concluraient que sa propriété est sacrée et inviolable; le Mé- 
moire en déduit, au contraire, que I’Eglisene serait pas propriétaire! 
Il est étrange de voir de telles argumentations dans un Mémoire offi- 
ciel. Il est nécessaire d’y répondre sérieusement? N’est-il pas inutile 
de dire ce que connaft tout homme ayant acquis la moindre connais- 
sance du droit, que l’on peut étre propriétaire et n’avoir pas la faculté 
d’aliéner ? La Iégislation civile en fournit plusieurs exemples ; ceux 
notamment qui ont des biens de mainmorte, le mineur, la femme 
mariée sous le régime dotal, ne peuvent ni vendre ni hypothéquer ; et 
cependant personne n’a jamais songé a mettre en doute leur qualité 
de propriétaires. 

Jusqu’ici, le Mémoire avait taché de mettre en question des choses 
abstraites, ne tombant pas sous le sens du public, et se prétant, par 
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conséquent, a ses contestations. En affirmant, avec une singuliére in- 
sistance, que les Saints-Lieux n’ont pas le droit de propriété, il ne lui 
aurait pas été malaisé de trouver des crédules. 

Mais il y avait un fait évident; notoire, palpable, dans lequel ce 
droit abstrait de propriété était venu s'incarner : il y avait une pos- 
session de trois siécles, pendant lesquels les Saints-Lieux, au vu et su 
des Princes, des Divans, de tout le peuple Moldave et Valaque, avaient 
eu la pleine jouissance de leurs propriétés dans les Principautés, dé- 
frichant, cultivant, batissant, donnant 4 bail, percevant les loyers et 
fermages, payant les impots, plaidant devant les tribunaux, exercant, 
en un mot, tous les droits attachés 4 la propriété. 

Cette possession est le commentaire le plus éloquent des titres, et, 
unie 4 eux, elle constitue la preuve la plus éclatante des droits de 
l’Eglise. 

Le fait de la possession était un obstacle insurmontable aux préten- 
tions du Gouvernement, il fallait le mettre de cété ou le tourner; le 
Mémoire a essayé de le faire. 

« Les Saints-Lieux, dit-il 4 défaut de titres (!), ont recours a 
V’axiome que la possession fait loi; mais qui réclame le bénéfice de cet 
axiome doit avant tout prouver qwil posséde quelque chose; thése difficile 
pour nos adversaires, car ils ne peuvent malheureusement invoquer en 
leur faveur ni les droits, ni les actes de fondation. » 

Cela reviendrait 4 dire que les Saints-Lieux ne seraient pas posses- 
seurs, parce qu ils ne seraient pas propriétaires ! Et si l’on demande 
au Mémoire ce que sont les Saints-Lieux, il se trouve embarrassé de 
répondre; il n’est pas d’accord avec lui-méme sur leur qualité; tan- 
tét, il dit quwils ont la jowissance du surcroit dw revenu; tantot il les re- 
garde comme des mandataires rémunérés ; tantot enfin, il les traite en 
dépositaires provisoires ; une situation provisoire qui dure depuis trois 
cents ans! 

Le Mémoire paratft ignorer tout a fait que, d’aprés les notions les 
plus élémentaires du droit, la possession n’a rien de commun avec la 
propriété; le possesseur n’est pas obligé de prouver la légitimité de 
sa propriété : possideo quia possideo. Ce principe juridique est de tous 
les temps et de tous les pays; de son application dépend le maintien 
de la paix publique : si tout possesseur était tenu, pour qu’on lui per- 
mit de posséder, de montrer ses titres de propriété, il n’y aurait plus 
de société possible. 

L’Eglise n’entend pas, pour cela, comme elle en aurait le droit, 
se mettre 4 l’abri de cette possession pour éviter de produire ses titres 
de propriété; elle ne s’y est jamais refusée, et elle est préte a les 
soumettre 4 la Commission arbitrale que l'Europe lui a donnée pour 


juge. 
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Le Gouvernement du Prince Couza a bien senti toutes ces vérités et 
leur poids dans Ja balance de la justice. Ce qu’il n’a pu vaincre par la 
raison, ila voulu le gagner par Ja violence. Bravant Jes résolutions 
des Grandes Puissances, il a osé mettre Ja main sur les biens des 
Saints-Lieux, pour pouvoir leur dire: Vous ne possédez pas! A des 
arguments de cette force l’iglise ne peut pas opposer des moyens 
analogues; elle ne peut qu’invoquer la justice des Grandes Puissances 
et la sainteté de leurs engagements. 


§ Ill. 


La seconde prétention du Mémoire officiel tend & dire que les do- 
nations faites au profit des Saints-Lieux seraient conditionnelles. Les 
conditions consisteraient dans des obligations que les fondateurs au- 
raient imposées aux Saints-Lieux dans l’intérét de la charité publi- 
que du pays. 

Le Mémoire affirme que cela résulte de tous les actes de fondation ; 
puis, aprés avoir fait une allégation aussi générale, pour la prouver, 
il se borne 4 se référer aux trois documents qu’il a choisis comme les 
plus favorables au systéme qu’il soutient, c’est-a-dire 4 ceux des mo- 
nastéres Cotrotzény, Vacaresty et Marginény. 

Or, il a déja été démontré d’une maniére indubitable, avec le texte 
de ces trois actes, que la validité de ces donations n’est pas subor- 
donnée a l’accomplissement de conditions stipulées en faveur du 
pays. L’affirmation du Mémoire est donc inexacte, méme pour les 
trois documents sur lesquels il cherche a s’appuyer. 

Mais, en supposant encore, ce qui n’est pas, que ces trois actes 
contiennent des conditions en faveur du pays, il est contraire aux 
régles de la logique de vouloir prouver par trois actes, relatifs 4 trois 
donations seulement, l’existence de conditions imposées 4 toutes les 
donations. Le nombre des Monastéres relevant des Saints-Lieux, 
dans les deux Principautés, s’éléve & 72, 1a totalité des biens leur 
appartenant est de 600. Chaque monastére, chaque bien, a son titre 
qui constate soit la donation, soit l’acquisition a titre onéreux ; chacun 
des donateurs ou contractants avait sa pleine liberté de volonté et 
d'action, cette liberté doit étre respectée : personne ne saurait aujour- 
d’hui Ja limiter d’aprés ses propres désirs, ni régler la volonté de 
Yun sur celle de l'autre. Pour pouvoir donc affirmer l’existence de 
conditions dans tous les actes de fondation, il faudrait consulter tous 
les titres sans exception; car, de ce que l’un d’entre eux renfermerait 
telle clause ou n’en contiendrait aucune, il n’en résulterait pas que la 
méme pensée se retrouvat dans tous les documents. 

Le Mémoire du Gouvernement Princier se garde bien, du reste, 
de formuler avec clarté et précision, comme il aurait dd absolument 
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le faire , en quoi consisteraient ses prétendues conditions, quelles 
sont celles qui n’auraient pas été exécutées ; par quelles personnes, 
a quelle époque et en quel lieu cet oubli aurait été commis. Suffit-il 
donc d’indiquer vaguement que des conditions auraient été imposées 
en faveur du pays, et que les intentions du donateur n’auraient pas 
été remplies, pour que ces pieuses donations puissent tomber et rester 
a jamais sans effet ? Le saint zéle dont on s‘arme en faveur de préten- 
dues volontés des défunts, ne cache-t-il pas le désir de s’en attribuer 
Vhérédité ? 


§ IV. 


Le Mémoire prétend, en troisiéme lieu, que l’Ktat a le droit d’ingé- 
rence et de contréle sur l’administration des monastéres grecs et de 
leurs biens. Il affirme méme que ce droit a été, en fait, exercé par 
Etat en tout temps et d’une maniére suivie; sans dire dans quelle 
circonstance et depuis quand l’exercice de ce droit aété perdu, il 
remonte aux siécles passés pour y chercher des actes princiers, qui 
lui semblent prouver que les anciens Princes disposaient a leur gré 
des revenus des Monasteéres relevant des Saints-Lieux. 

I. Pour ce quiconcerne la prétention que le droit d’ingérence décou- 
lerait des dispositions des fondateurs, il a déja été constaté par les 
textes des chrysobulles invoqués en témoignage par le Mémoire lui- 
méme, que les fondateurs n’ont nullement accordé au Gouvernement 
du pays le droit de s’immiscer dans )’administration des biens qu’ils 
ontdonnés aux Saints-Lieux ; loin de 1a, on voit, dans une foule d’actes 
de donation, que les donateurs ont interdit formellement a qui que 
ce soit de se méler de leurs donations. Dans un grand nombre de ces 
actes, on sent la méfiance des donateurs envers le pouvoir; dans tous, 
les fondateurs scellent leurs volontés par des menaces d’anathéme, 
seule arme qu’ils ont 4 opposer aux atteintes des puissants; mais dans 
aucun acte, on ne saurait trouver de traces d’un manque de confiance 
pour les Saints-Lieux, auxquels on désirait venir en aide moyennant 
les donations. 

If. CGependant, le Mémoire invoque des faits, rappelle des dates, pré- 
sente des comptes tendant 4 prouver l’exercice, par les Princes, d’une 
surveillance, d’un contréle, d’un droit absolu sur les revenus des Mo- 
nastéres. 

Rien de tout cela n’est exact. A aucune époque, les Princes n’ont 
exercé ni prétendu exercer une ingérence quelconque dans |’admi- 
nistration des Monastéres grecs. Lorsque les Saints-Lieux leur deman- 
daient expressément de préter leur concours au redressement de 
quelque abus ou d’assurer l’exécution matérielle des mesures qu’ils 
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adoptaient, suivant les besoins des temps, pour le bien-étre de leurs 
Monastéres, les Princes accordaient leur assistance aux intéréts de 
’Eglise; mais jamais ils n’ont pris une telle initiative en vertu d'un 
droit propre, de motu proprio. 

Il suffit, pour se convaincre de cette vérité, de lire les documents 
que le Mémoire lui-méme invoque en témoignage de ses assertions. 
Voicice que contient lechrysobulle du Prince Alexandre Morouzi (1799), 
que le Mémoire invoque, page 23; on y verra combien le Mémoire se 
trompe et combien il a tort de rappeler comme un acte valable l’édit 
du Prince Hantzery (1798), qui a été annulé et mis a néant dés sa 
naissance : 

TRADUCTION LITTERALE. 

« Le chrysobulle qui naguére a été rendu par le Prince Constantin 
Hantzery, tout en ayant de bonnes intentions comme nous, a cependant 
euletort de mutiler les dispositions des fondateurs eta méme ordonné 
des choses qui y sont contraires et qui causeraient aux Monastéres on 
ne saurait dire combien de dommages et d’abus. Kn effet, éter aux 
Saints-Lieux le droit qu’ils tiennent de Ja volonté des fondateurs de 
nommer et d’envoyer ici des Hégouménes; les exclure a tort de ia suc- 
cession de ces Hégouménes, aprés leur décés, et, ce qui est tout a fait 
injustifiable , attribuer cette succession 4 la Caisse des aumdénes, a la- 
quelle les Monasteres contribuent déja proportionnellement chaque 
année d’aprés les réglements princiers du pays; faire encore d’au- 
tree dispositions qui ne se fondent sur aucune raison, qui ne sont 
faites que pour servir des intéréts particuliers, et qui ne peuvent pas 
étre mises 4 exéculion ni étre observées; c’est non-seulement violer 
les anciens et légitimes usages et les volontés des fondateurs des Mo- 
nastéres, mais encore leur causer des dommages manifestes, et les 
menacer d’une trés-prochaine ruine. Pour ces motifs, de l’avis et du 
consentement général, nous avons abrogé ledit chrysobulle, l’avons 
déclaré nul etnon avenu et n’ayant aucune force et l’avons mis a néant; 
et, en méme temps, nous déclarons en pleine force et vigueur les an- 
ciennes et légitimes coutumes des Monastéres et toutes les dispositions 
pieusement faites par les fondateurs dans leurs testaments,afin qu’elles 
restent 4 tout jamais en vigueur, sans aucune diminution ni altération. 
Car, sur la demande de Sa Sainteté le Patriarche @cuménique Mon- 
seigneur Néophyte et de Sa Béatitude le Patriarche de Jérusalem 
Monseigneur Anthime, nos Trés-Révérends Péres en Christ, et sur la 
priére de tous les Péres du mont Athos, nous ayant fait présenter par 
chacun des Monastéres sis ici, les testaments des fondateurs et les ayant 
examinés avec la plus grande diligence et trouvés tous pleinement 
d’accord avec les demandes justes et légitimes qui nous ont été faites 
par tous, nous avons ordunné conformément & ces demandes. » 
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Voici encore ce qu’on lit dans le chrysobulle du Prince Constantin 
Ypsilanti,de Moldavie, rendu en 1799: 


TRADUCTION LITTERALE. 


« A la suite de la demande des Péres de Ja Communauté du mont 
Athos et de Vatopédi, ayant examiné les articles sus-exposés, nous les 
avons trouvés non-seulement utiles, mais en méme temps justes et lé- 
gitimes comme prévenant et empéchant, d’un cété, tout ce qui pourrait 
porter dominages aux Monastéres, et améliorant, de l'autre cété, leur 
état, afin que les Peres du mont Athos percoivent plus de bénéfice des 
métoches (succursales) que leurs Couvents possédent ici, et puissent 
ainsi subvenir a leurs pressants besoins. 

« Pour ces motifs, en confirmant ces articles, nous ordonnons qu’ils 
soient observés et exécutés & tout jamais et en tout temps dans les mé- 
toches de Vatopédi et de la Communauté du mont Athos. 

Le fait que ces deux chrysobulles constatent formellement, a savoir 
que les Princes n’intervenaient dans les affaires des Monastéres étran- 
gers que lorsqu ils y étaient invités par les Saints-Lieux, se rencontre 
également dans toutes les circonstances ou les Princes se sont occupés 
de ces Monasteéres. 

Ce n’est encore qu’a la demande expresse des Saints-Lieux que le 
Gouvernement a pu se charger, dans de rares circonstances, de veiller 
a la reddition des comptes que les Saints-Lieux se sont trouvés dans 
le cas d’exiger de quelques Hégoumeénes. 

Ces appels des Saints-Lieux a l’assistance du Gouvernement du pays 
n’impliquent certainement pas un droit quelconque des Hospodars a 
s’ingérer dans ]’administration des Monastéres étrangers. A qui pou- 
vaient s’adresser les Saints-Lieux pour obtenir, dans les Principautés, 
laide matériel qu’exigeaient leurs intéréts, si ce n’est aux Princes qui 
se faisaient une gloire de préter leur appuiAl’Eglise? Pourquoi, d’ail- 
leurs, remonter aux époques anciennes? Le prince Couza lui-méme 
ne s’est-il pas cru obligé, en novembre dernier, de déclarer a la face 
du monde gue c’est a la suite de la demande des Saints-Lieux qu’il a 
mis sous séquestre les revenus des Monastéres grecs? 

Le Mémoire cherche partout des antécédents pour établir que les re- 
venus des Monastéres grecs étaient autrefois a la merci des Princes. 
Ii cite ainsi deux chrysobulles du Prince Alexandre Ypsilanti de 
Valachie (1775), par lesquels ce Prince aurait disposé en maitre 
absolu des revenus conventuels, en faveur des écoles et de la Caisse 
des auménes qu’il venait d’instituer. 

Ici encore, le Mémoire tombe dans une grave erreur. 

Le Prince Ypsilanti et son Divan, en imposant aux monastéres une 
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subvention de 9575 piastres en faveur des écoles, déclarent formelle- 
ment dans leurs actes, qu’en compensation de cette charge le Prince 
exempte les monastéres d’une somme égale d’impdts. 

La disposition du prince Ypsilanti n’a donc point porté atteinte 
aux revenus des Couvents; ce qu’auparavant ils payaient au fisc, fut 
versé dans la Caisse des écoles. — Voild ce que le Mémoire laisse en- 
tiérement de cété, en citant quelques mots du chrysobulle et du rapport 
du Divan. 

Quant 4 Ja subvention ordonnée par le Prince Ypsilanti, au profit 
de la Caisse des aumdénes et consistant en 20 piastres par an pour 
les grands Monastéres, et en 10 piastres pour les petits, elle a été 
simultanément imposée a4 toutes les classes de la société; les Monas- 
téres grecs ne prétendaient pas plus se soustraire a cet impdét général 
qu’a tous les autres qui leur étaient communs avec tous les proprié- 
taires du pays. 

Les biens des Monastéres grecs ont été de tout temps soumis aux 
mémes impots, aux mémes charges, dont la propriété en général était 
grevée dans l’une et dans l’autre des Principautés. Ces impdéts,.ces 
charges ont varié selon les temps et selon la volonté des Princes et 
des Divans; mais, soit qu’ils fussent légers , soit qu’ils fussent exor- 
bitants, ils ont été supportés par les Monastéres grecs sur le pied 
d’une parfaite égalité avec tout le monde. Induire de leur payement 
que les revenus des Monastéres étaient a la disposition des Princes, 
ce serait dire que les propriétés de tous les particuliers subissaient le 
méme sort. 

Le premier exemple d’inégalité en matiére d’impdts sur la propriété, 
dans ces pays, est peut-étre celui que le Gouvernement actuel nous a 
donné en 1860, en frappantles biens conventuels d’une surtaxe de mu- 
tation hors de toute mesure: de 10 p. 0/0 sur leur revenu annuel. La 
surtaxe de mutation n’aurait dt s’élever qu’au tiers de l’impét foncier, 
qui est établia 4 p. 0/0, puisque le droit sur les mutations des biens 
n’est que de 5 p. 1,000. Le taux de 10 p. 0/0, fixé pour l’impét de mu- 
tation, est donc d’une injustice criante, qui exige réparation. 

Mais cet impét sert, du moins, a prouver deux choses: d’abord, 
que l’inaliénabilité des biens conventuels, loin de nuire au Trésor 
Moldo-Valaque, lui profite sensiblement; ensuite que, jusqu’a hier, 
le Gouvernement exercant, vis-a-vis des Monastéres le droit d’imposer 
leurs propriétés, ne s’arrogeait pas le droit, auquel il prétend aujour- 
d’hui, de disposer arbitrairement et 4 son gré des revenus de ces Mo- 
nasteres. 

III. En signalant, dans le cours de cette discussion, les moyens peu 
loyaux auxquels l’argumentation du Mémoire du Gouvernement du 
Prince Couza a recours pour soutenir des prétentions injustes, I’Kglise 
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n’a point la pensée de dénigrer devant l'Europe le pouvoir qui léve la 
main sur elle et qui la frappe témérairement. Elle est, au contraire, 
vivement peinée d’avoir eu a relever les inexactitudes des faits et les 
altérations des textes invoqués par le Mémoire; mais elle s’y est vue 
absolument contrainte par la nécessité d’une légitime défense et par le 
besoin de combattre les préjugés que l’on cherche 3 faire nattre dans 
les esprits, pour détourner leur attention de l’odieuse persécution 
dont elle se trouve victime. 

Elles ont été profondémentsenties, les injures que le Gouvernement 
des Principautés-Unies a cru convenable de prodiguer a l’Kglise dans 
un écrit officiel. Mais l’Eglise sait bien que ces insultes ne sont point 
lexpression des sentiments de la nation Roumaine. Dans sa douleur 
elle supplie Dieu de ramener par sa grace a des sentiments de piété et 
de justice les quelques esprits égarés qui se font le tort d’oublier que 
c'est 4 cette Eglise aujourd’hui injuriée et maltraitée par eux, que le 
peuple Roumain doit les fondements de sa civilisation actuelle; que 
cest le Ciergé grec quia apporté |’enseignement religieux et moral 
dans la Moldo-Valachie, 4 l’époque ou elle en avait le plus grand be- 
soin; que c’est aux efforts de ce Clergé que sont dues les premiéres 
écoles, les premieres imprimeries, les premiéres instiutions sociales 
de ce pays. 

Aujourd’hui, le Gouvernement ne peut pas souffrir que la recon- 
naissance et la piété de ses devanciers, ou de particuliers généreux et 
pleins de foi aient doté I’Kglise; il veut se mettre au-dessus des lois 
qui reconnaissent 4 chacun le droit de disposer librement de ce qui 
lui appartient, et, faute de meilleures raisons pour spolier |’Kglise, il 
emploie la force; il accable d’injures le Clergé, et poursuit les ecclé- 
siastiques qui, dans cette pénible circonstance, sont restés fidéles a 
Jeurs devoirs. 

Ce Gouvernement chrélien eit mieux fait de se pénétrer des senti- 
ments élevés qui avaient dicté au Sultan, en 1856, la Charte régénéra- 
trice de l’Empire, Je Hatti-Schérif, dont la haute valeur a été constatée 
par toute l'Europe chrétienne dans le Traité de Paris, et qui déclare 
formellement qu’ « il ne sera porlé aucune atteinte aux propriétés mobi- 
liéres et immobiliéres des divers Clergés chrétiens. » 


Il 


En résumé, & partir du seiziéme siécle jusqu’a nos jours, les Saints- 
Lieux d’Orient, c’est-d-dire les quatre Siéges Patriarcaux de lKglise 
grecque, les communautés du mont Sinai, du mont Athos et de di- 
verses provinces de la Roumélie, ont acquis des Monastéres et des 
biens situés dans les Principautés-Unies; soit par donation entrevifs ou 
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testamehitaires, Soit par succession, par achat, paf échange, et géné- 
ralement par tout mode légal d’acquisition. 

Ces Monastéres et ces biens sont essentiellement distiticts des Cou- 
vents indigines et des biens qui appartiennent & I'Kglise intériewre de 
la Moldo-Valachie ; ils constituent, d’aprés les dispositions expresses 
des titres, la pleine propriété, immuable, éternelle des Saints-Lieux, 
sis dans l'Empire-O'toman, et soat, par conséquent, vis-a-vis des in- 
digénes, des propriétés étrang*res, supportant, d’ailleurs, les charges 
et les impdts, comme les autres propriétés privées de la Moldavie et 
de la Valachie. 

La paisible possession de ces Monastéres et de ces biens par lEglise 
grecque a été, pendant des siécles, non-seulement incontestée, mais 
encore confirmée par une longue suite d’actes solennels des Princes 
et des Divans des deux pays. 

Ce n’est qu’en 1828 qu’une contestation a été élevée par les Gou- 
vernements princiers. Se plaignant d’abus qui auraient été commis 
par les Hégouménes dans la gestion des biens en question, les Gou- 
vernements prétendaient en méme temps qu’une partie des revenus 
de ces biens fat employée, dans le pays, 4 des ceuvres de charité et de 
bienfaisance publique. 

L’Eglise grecque, quelque animée qu’elle fit du désir de faire 
spontanément tous les sacrifices possibles en faveur de ces ceuvres, 
ne pouvait pas céder a des exigences incompatibles avec le droit 
qu’elle tenait de ses titres, de disposer elle-méme des revenus de ses 
biens. 

Tel a été l’objct du conflit soulevé par les Gouvernements prihciers. 
La contestation ne portait nullement sur le droit de propriété des 
Saints-Lieux; ce droit était méme implicitement reconnu par la pré- 
tention des Gouvernements, puisqu’elle ne tendait qu’ un redresse- 
ment d’abus et 4 l’obtention d’une partie des revenus des bieéns ecclé- 
siastiques étrangers. 

Aussi, le Réglement organique, en déférant la solution de la ques- 
tion ainsi posée 4 une Commission mixte, lui a prescrit de prendre, 
pour base de ses travaux, les titres des propriétés des Saints-Lieux, 
de discuter sur les abus atitérieurement commis, et de s’entendte sur 
ce que la bienfaisance du pays pourrait recevoir des Monasteres étran- 
gers. 

Malgré les efforts sincéres que |’Eglise fit, dans un esprit de conci- 
liation, tant au sein de la Commission mixte de 1833, que pendant les 
négociations suivies, sous les auspices de la Sublime- Porte et de la 
Cour Impériale de Russie, jusqu’a l’époque ot les Principautés furent 
placées sous la garantie collective des Puissances signatdires du Traité 
de Paris, la question fie fut pas résolue, parce que les Gouvernements 
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des Priticipautés insistaient absolument 4 ne pas obtenir moins que 
le quart des revenus des biens ecclésiastiques grecs. 

C’était dans ces termes que le conflit se trouvait, lorsque la Confé- 
rence de Paris s’en est saisie, le 30 juillet 1858. 

Pour donner une solution équitable 4 cette question internationale, 
la Conférence a décidé, par le Protocole n? XIII, que les deux parties 
devaient d’abord s’entendre entre elles dans un délai fixé, et qu’a 
défaut de cette entente, il devait étre ensuite statué par voie d’arbi- 
trage. 

Cette décision a été corroborée par le Protocole du 6 septembre 
1859 et par celui de décembre 1861. 

Le Gouvernement du Prince Couza a accepté les Protocoles, en 
commencant a les mettre 4 exécution, en 1860, par la nomination des 
Commissaires chargés de négocier une entente directe. De plus, il a 
réitéré son acceptation, en demandant aux Grandes Puissances, en 
1861, pour revenir aux essais d’entente, un nouveau délai qui, par sa 
faute, s’est écoulé, comme le premier, sans aucun résultat. 

Les Grandes Puissances, fidéles 4 leurs résolutions consignées dans 
les Protocoles, ont exigé itérativement, et d’un commun accord, que 
les deux parties procédassent a la nomination des arbitres auxquels il 
appartenait désormais de statuer sur le diflérend. 

La conséquence forcée des Protocoles et des principes les plus né- 
cessaires du droit était que, pendant la durée du litige et jusqu’a la 
prononciation de Ja sentence arbitra!e, les deux parties en cause de- 
meurassent absolument dans leur situation respective : il n’était pas 
permis 4 l'une de changer, par son fait, la position de l'autre. C’est ce 
que les Grandes Puissances ont déclaré, dans une note collective, que 
leurs représentants 4 Constantinople ont adressée 4 la Sublime-Porte, 
& la date du 4 juillet 1860, note dans laquelle ils ont formellement 
établi que « les propriétés conventuelles doivent rester dans la position ov 
elles se trouvaient lors dw Protocole XIII (1858), jusqu’a ce que les condi- 
tions prescrites en soient diment remplies. » 

Le Gouvernement du Prince Couza s’est tenu dans ces limites jus- 
qu’au mois de novembre de l’année derniére (1862). Mais a cette date, 
substituant tout d’un coup l’abus de la force au respect du droit et de 
son propre devoir, il s’est mis a trancher la question de son autorité; 
il a débuté en mettdnt sous séquestre les revenus de I’Kglise grecque, 
et, sans Selaisser arréter par les protestations répétées de la Sublime- 
Porte, il a fini par déposséder complétement I’Kglise, aprés s’étre 
permis toates sortes de violences contre les personnes des Ecclésiasti- 
ques, et leur avoir méme arraché les titres et les documents de pro- 
priété des Saints-Lieux. ; 

Pendant qu’il procéde dans le pays 4 ces exces d’arbitraire, le Gou- 


324 DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 


vernement princier soumet aux Puissances un Mémoire dans lequel 
il imagine de nier l’existence du droit de propriété des Saints-Lieux ; 
il avance que les donations sont conditionnelles et prétend que l'Etat 
a le droit d’ingérence daus l’administration des biens ecclésiastiques 
en question ; puis, il conclut en demandant aux Puissances |’annula- 
tion des Protocoles qui ont placé la question conventuelle sous la 
garantie du droit international, et, se constituant juge supréme du 
différend dans lequel il est partie, il déclare résolment qu’une fois 
les Protocoles révoqués, il confisquera, au profit de l’Ktat, les biens de 
l’Eglise grecque, 4 laquelle, par un pur sentiment de piété, il concé- 
dera une aumdone! 

Dans la présente réponse, on a pu apprécier, & leur juste valeur, 
les prétentions que le Mémoire du Gouvernement Roumain soutient 
relativement a la question du fond. L’glise a dd se borner a relever 
les erreurs que le Mémoire commet dans ses arguments ; elle n’avait 
pas a présenter aux Grandes Puissances le développement complet 
de la question du fond, puisque Jes Protocoles en ont déféré l’examen 
et le jugement & la Commission arbitrale. C'est devant cette Commis- 
sion que les Saints-Lieux auront 4 soumettre la défense complete de 
leurs droits, appuyée sur de nombreux documents authentiques et 
irrécusables. 

I] n’y a pas non plus lieu de discuter les offres d’une auméne que 
le Prince Couza propose de faire a ’Kglise, dans un but purement pieux, 
aprés l’avoir spoliée de ses propriétés. 

Ces offres ne renferment réellement qu’une derniére insulte adres- 
sée au faible par le fort. Usurper, contre toute loi divine et humaine, 
des biens-fonds qui produisent actuellement un revenu brut de 
25 miilions de piastres (10 millions de francs), et qui, dans un avenir 
trés-prochain, en produiront probablement le double; et proposer 
ensuite au spolié de lui accorJer une aumdne: c’est vouloir l’humilier 
devant la main qui l’opprime, c’est vouloir porter atteinte a la di- 
gnité de celui qu’on jette dans le malheur. 

Alors méme qu’on voudrait donner a de telles propositions le ca- 
ractére d’une expropriation forcée, l’Eglise ne saurait les admettre, 
méme en principe, comme une base de solution pour cette question 
religieuse ef internationale. 

Les biens des Saints-Lieux sont aliénables. De plus, la volonté de 
donateurs fait 4 l’Eglise une loi de ne s’en dessaisir jamais. Si elle ne 
gardait pas son patrimoine de toutes ses forces, elle manquerait a ses 
devoirs les plus sacrés envers elle-méme et envers le Christianisme 
orthodoxe du monde entier. 

Du reste, d’aprés les législations de tous les pays et d’aprés le prin- 
cipe consacré par la Convention de Paris pour les Principautés-Unies, 
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expropriation forcée, méme dans les cas ou elle est permise, ne peut 
jamais commencer par la dépossession. 

Il n’y a done méme pas a s’arréter aux propositions charitables du 
Prince Couza, indiquées dans la Note que son Agent a Constantinople 

a soumise, en aowt dernier, 4 la Sublime-Porte et aux Représentants 
des Hautes Cours garantes. 

En ce moment, il s’agit des excés d’arhbitraire qu’une des parties en 
litige s’est permis de commettre contre l’autre, avant d’étre jugée; 

Il s’agit de faire respecter par le Gouvernement des Principautés- 
Unies l’inviolabilité de la possession que les Grandes Puissances ont 
garantie & l’Eglise jusqu’a la solution réguliére et légale du différend ; 

I] s’agit de faire appliquer le grand et salutaire principe de droit, 
reconnu comme base de l’ordre public par les législations de tous les 
peuples civilisés, d’aprés lequel, dés qu’un procés est pendant, i} est 
défendu aux parties de changer par leur propre fait, la possession de 
la chose litigieuse, jusqu’a ce que la justice ait prononcé définitive- 
ment, principe dont la premiére sanction, dans le cas ou cette défense 
aurait été enfreinte, consiste en ce que le spolié doit étre avant tout 
réintégré dans sa possession. 

La tolérance de tels actes, commis, au détriment de la plus faible 
des parties, par la plus forte et la plus audacieuse, serait une condes- 
cendance incompatible avec la dignité du juge le moins élevé dans 
l’ordre des juridictions. 

Douter un seul moment que Ja justice de l'Europe ne soit ala hau- 
teur de sa puissance, ce serait faillir au respect qui lui est dd. 

L’Eglise grecque, invoquant les principes éternels et immuables du 
droit et les décisions antérieures des Grandes Puissances signataires 
dela Convention de Paris, en appelle donc 4 leur haute équité et sol- 
licite leur action commune pour étre, avant tout, réintégrée dans la 
possession de ses biens, qui doit étre maintenue telle qu’elle se trou- 
vait 4 la date du Protocole XII de la Conférence de Paris. 

Elle demande, par conséquent, que le séquestre des revenus con- 
ventuels soit levé; que les sommes encaissées par le Trésor Roumain 
soient restituées 4 l’Eglise; que les Ecclésiastiques grecs soient re- 
placés & leur poste; que les documents enlevés par la force soient 
rendus aux Hégouménes, et que l’administration des biens soit entié- 
rement rétablie dans l’état ot elle était en 1858. 

La justice et la dignité de l'Europe étant ainsi satisfaites, ’exécution 
des Protocoles, au moyen de la constitution de, la Gommission arbi- 
trale, mettra fin ace grave différend qui trouble depuis longtemps, au 
plus haut degré, les populations orthodoxes de l’Orient, et qui préoc- 
cupe, a juste titre les Grandes Puissances de l'Europe. 
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48 


Lettre de M. Rosetti Balanesco 4 M. le consul Négry, agent 
des Principautés-Unies 4 Constantinople. 


Bucharest, le 24 décembre 1863/5 janvier 1864. 
Monsieur |’Agent, 

Vous connaissez déja par ma dépéche télégraphique du 14 courant 
le vote de l’Assemblée élective qui a décidé la sécularisation de tous 
les Monastéres de la Roumanie. J’ai ’honneur de vous envoyer au- 
jourd’hui les documents qui se rattachent au vote du 13/25 décembre. 

ll me reste 4 vous instruire des causes qui ont déterminé le Prince 
régnant et son Gouvernement a prendre cette mesure définitive. 

C’est un devoir pour nous, un devoir de gratitude et de déférence 
envers l’Auguste Cour Suzeraine et les Grandes Puissances garantes, 
d’exposer loyalement la série des faits qui ont forcément amené cette 
solution. Les Cabinets cosignataires du Traité de Paris et de la-Con- 
vention acquerront la conviction, nous en avons le ferme espoir, que 
la sécularisation des Monastéres, sans exception, a été un acte de sa- 
gesse et de haute nécessité, une mesure d’ordre public. 

Le projet de loi voté le 13/25 décembre embrasse tous les Monas- 
téres de ja Roumanie dédiés ou non dédiés, pour nous servir des ex- 
pressions usitées. En ce qui concerne les monasteres non dédiés, au- 
cune difficulté ne se présente. 

En les sécularisant, le Gouvernement de Son Altesse Sérénissime 

n’a fait qu’obéir au besoin des idées de progrés de notre époque ; en 
supprimant les biens de mainmorte, il a usé d’un droit absolu, il a 
imité ce qu’ont pratiqué avant lui tous les Etats européens, ce que 
poursuit en ce moment méme le Gouvernement Italien dans ses pro- 
vinces de l’Adriatique, ce que la Sublime-Porte se propose elle-méme 
de réaliser en transformant les vacoufs en propriétés de !’Etat. La 
suppression de Ja mainmorte est donc yn principe d’utilité générale 
aujourd’hui incontesté. 

Ce n’es} pas sans raison que j’ai sommairement indiqué, ‘Monsieur 
PAgent, des considératigns générales qui sont des axiomes en écono- 
mie politique. J'ai voulu en tirer cette conclusion que ce qui est vrai 
et utile dans tout Etat civilisé doit étre vrai et utile chez nous. Cam- 
ment done serait-il possible d’admettre que dans un seul et méme 
pays, en Roumanie, ce principe soit tout a Ja fois une chose juste et 
une chose injuste, que ce principe soit appliqué aux Monastéres non 
dédiés et qu'il ne le sqit point ayx Manastéres dédiés? Ne suffit-il pas 
de poser cette question pour la résoudre? 
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Ce point de vue général soumis a la Sublime-Porte et A la haute 
raison des Puissances garantes, je me renferme dans l’examen spécial 
des derniéres phases de la question des Monastéres dédiés. 

Je crois superflu de rappeler ici, Monsieur l’Agent, la maniére dont 
nous avons toujours envisagé la question ; la note que vous avez eu 
Vhonneur de remettre le 10/22 aout dernier a S. A. Aali-Pacha, 
me dispense de tout développement dace sujet. Nos intentions, nos 
plans ont été clairement exposés. Aujourd’hui, les paroles sont deve- 
nues des actes ; ce sont ces actes que je dois expliquer. Le Gouverne- 
ment du Prince régnant a-t-il fait preuve de toute la patience, de toute 
la prudence désirable? A-t-il été dans cette circonstance l’interpréte 
fidéle des sentiments du pays? C'est la ce qu'il s’agit de démontrer. 

L’Assembleée élective, le Clergé orthodoxe Roumain, la presse, l’opi- 
nion publique, tout ce qui constitue le pays avait depuis longtemps 
wciiifesté ses voeux. 

Il n’est pas sans utilité de rappeler ici le caractére de ces manifesta- 
tions et d’en suivre le développement; ce sera prouver qu’il était de- 
venu impossible de différer la solution réclamée par les droits comme 
par les intéréts de la toumanie. 

L’Assemblée élective n’a pas laissé passer une seule session sans 
rappeler au Gouvernement ie désir ardent du pays. A plusieurs re- 
prises et notamment depuis deux années, elle sommait Je Gouverne- 
ment de déférer aces veux; elledéclarait hautement que cette question 
nationale devait avoir la priorité sur toute autre et allait jusqu’d faire 
un crime aux conseillers du Prince régnant de la patiente réserve 
avec laquelle ils suivaicut les négociations entamées par vos soins a 
Constantinople. 

Les Représentants de la nation ont été plus loin dans cette voie. Le 
21 décembre 1862, sans s’arréter 4 quelques observations que la pru- 
dence inspirait au chef du dernier cabinet, ils ont inscrit au budget 
les revenus des Monastéres dédiés parmi les revenus directs du Trésor. 
En méme temps, ils mettaient le Gouvernement en demeure de pré- 
senter dans le courant de l’année un projet de loi qui résoltt définiti- 
vement dans le pays et par le pays la question des Monastéres dédiés. 
Est-il besoin de rappeler que le principal grief de l’Asseinblée élective 
contre le dernier ministére fut précisément le retard apporté dans la 
mise 4 exécution du vote du 22 décembre? 

Il imporie de remarquer que malgré les dissidences regrettables 
qui ont souvent régné entre les deux pouvoirs de l’Ktat, malgré les 
passions intestines des divers partis que renferme Ja Chambre, toute 
division disparaissait devant la question des Monastéres dédiés et les 
votes de |’Assemblée élective se sont invariablement produits devant 
le Gouvernement avec l’autorité imposante des suffrages pnanimes. 
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Voila quelle fat l’attitude de l’Assemblée élective. Voyons mainte- 
nant quelle fit celle du Clergé? 

Le Clergé de I’Eglise orthodoxe roumaine semblerait devoir étre fa- 
vorable A une question quite touche au moins par son cété religieux. 
En effet, le Clergé orthodoxe roumain professe le méme dogme que 
l’Eglise orthodoxe grecque de Constantinople; comme elle, il s’inspire 
au sanctuaire vénéré des Saints-Lieux. 

Mais le sentiment religieux n’a pas étouffé dans le cceur du Clergé 
roumain le sentiment national, et en tout temps, nos évéques, comme 
ceux qui siégent aujourd’hui parmi les Représentants du pays, ont 
protesté contre l’interprétation donnée par les Communautés des 
Saints-Lieux aux pieuses fondations de nos ancétres. 

Je joins 4 cette dépéche le n° 120 de la feuille officielle de J. ‘sy, du 
26 septembre dernier, vous y trouverez une allocution du Vicaire du 
Métropolitain de Moldavie, qui exprime nettement les sentiments du 
Clergé roumain sur la question des Monastéres dédiés. 

J’ai parlé de la presse. Les journaux sont nombreux en Roumanie, 
ils y jouissent d’une liberté 4 peu prés absolue. En est-il un seul, a 
aucune époque, qui se soit montré, je ne dirai pas favorable, mais 
seulement tolérant pour les prétentions des Communautés des Saints- 
Lieux? Pas un seul. Le Gouvernement, sur ce terrain, trouvait méme 
dans les feuilles les plus dévouées, de vives impatiences, d’amers re- 
proches, d’incessantes récriminations, et dans Jes autres d’injustes 
attaques ou de violentes polémiques. Combien de fois des actes de dé- 
férence du Gouvernement pour les conseils de la Sublime-Porte et 
des Puissantes garantes ont-ils été signalés au pays comme des actes 
de la trahison nationale! 

Vous n’ignorez pas non plus, Monsieur l’Agent, qu’un grand nombre 
de livres et de brochures ont été publiés aussi sur cette matiére. Toutes 
ces publications sont unanimes pour revendiquer les droits du pays 
sur les Monastéres dédiés. Toutes ont nourri et entretiennent dans 
Vesprit de nos populations ces sentiments énergiques dont les votes de 
Assemblée élective ont été l’expression sincére. 

Rien n’est donc moins étonnant que les revendications constantes de 
Vopinion publique en faveur d’une solution radicale et spontanée de 
la question des Monastéres dédiés. 

Est-il bien nécessaire de rappeler le caractére dangereux pour la 
tranquillité publique que prenaient parfois ces manifestations sous le 
plus léver prétexte? L’an dernier, 4 Bucharest, le seul fait d’avoir pro- 
cédé dans le Monastére des Trois-Saints, suivant l’usage aux afferma- 
ges des terres des Monastéres dédiés, au lieu de faire ces adjudications 
au Ministére des Cultes, ce seul fait n’a-t-il pas été reproché au Gou- 
vernement comme une honteuse concession? N’avons-nous pas eu 4 
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cette occasion un commencement d’émeute dans la capitale et n’a-t-il 
pas fallu pratiquer des arrestations pour assurer le maintien de 
Vordre? 

Que d’exemples de ce genre ne pourrais-je pas citer! 

Grace 4 Dieu Jes aspirations nationales ne se produisent pas toujours 
sous ces formes regrettables. Lors de son dernier voyage dans les dis- 
tricts, le Prince régnant a entendu toutes Jes municipalités lui exprimer 
le vceu d’une prochaine solution de la question des Monastéres dédiés. 
Plusieurs districts, comme pour témoigner leur confiance absolue dans 
le Chef de |’Etat, ont méme devancé l'heure de cette solution. C’est le 
district de Rimnic-Sazat qui fait hommage au Prince régnant d’un sa- 
bre dont Ja lame porte cette inscription significative : « Au Restaurateur 
des droits de la Roumanie sur les Monastéres dits dédiés. » C'est le 
district de Fécoutch qui cffre 4 Son Altesse Sérénissime une médaille 
portant la méme légende. Aujourd’hui, c’est la ville de Caracal, demain 
ce sera le district de Foutora qui veulent consacrer aussi par un écia- 
tant souvenir le grand acte qui restitue & la Roumanie la cinquiéme 
partie de son territcire. 

Telles étaient, Monsieur |’ Agent, les dispositions unanimes des esprits 
quand |’Assemblée élective a été convoquée. 

Quel avait été pendant ce laps de temps au milieu de cette efferves- 
cence nationale le rdle du Gouvernement du Prince régnant. Le Gou- 
vernement n’était pas resté et n’avait pu rester inactif. 

Au mois de novembre 1862, sur les demandes pressantes de plu- 
sieurs mandataires des Communautés des Saints-Lieux et méme de Sa 
Sainteté le Patriarche cecuménique de Constantinoqle, le Gouverne- 
ment avait ordonné que les revenus de certaines terres relevant des 
Monastéres dédiés fussent versés dans les caisses de I’Ktat. Cette me- 
sure fut généralisée par des raisons qui vont étre expliquées dans une 
dépéche de M. le prince Jean Ghika, mon prédécesseur en date du 
13/25 aout dernier. 

Une fois engagé dans cette voie, le Gouvernement du Prince régnant 
devait enfin constater les droits du pays. Il les exposa dans le Mémoire 
que vous avez été chargé de remettre 4 la Sublime-Porte et a MM. les 
Représentants des Puissances garantes dans le courant du mois de 
juin dernier. Les arguments présentés a l’appui de nos droits n’ont 
pas trouvé de contradicteurs; aucun acte officiel, du moins n’a été 
produit en réponse. Devant ce silence que nous pouvions considérer 
comme un acquiescement tacite, il ne nous restait plus qu’a faire con- 
naitre nos intentions définitives pour les Communautés des Saints- 
Lieux. 

Tel a été le but de Ja Note qui a été remise Je 10/22 aodt au Minis- 
tére des Affaires é6trangéres de Sa Majesté Impériale le Sultan. En 
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fixant 4 quatre-vingt-un millions de piastres du G. S. le chiffre de 
secours que le Gouvernement du Prince régnant, offre de mettre une 
fois pour toutes et sous certaines conditions, 4 la disposition des Com- 
munautés des Saints-Lieux, nous croyons avoir dignement manifesté 
notre respectueuse charité pour ces saints établissements et pour la 
splendeur de |’Eglise orthodoxe. Ainsi que vous l’avez bien dit, Mon- 
sieur l’Agent, dans la susdite Note, il eut été plus difficile de trouver 
une solution plus généreuse et de concilier plus heureusement lcs 
veux et les intéréts des Principautés-Unies avec la pieuse sollicitude 
que les Saints-Lieux inspirent au Gouvernement de Son Altesse Séré- 
nissime et aussi avec la déférence qu’il a toujours témoignée a l’au- 
guste Cour suzeraine et aux grandes Puissances garantes. 

Pendant que ces négociations se poursuivaient, des actes d’une na- 
ture regreitable avaient poussé lirritation des esprits 4 ses dernicres 
limites. 

Les Egouménes grecs qui administraient au nom des Communautés 
des Saints-Lieux, les terres des Monastéres dédiés, s’étaient mis en 
révolte ouverte contre les Autorités roumaines. Investis de fonctions 
qu’ils ne peuvent exercer qu’avec l’autorisation du Gouvernement, dt- 
inent sollicité par eux, ils se refusaient avec obstination de se sou- 
mettre a des mesures d’ordre prises parle Gouvernement. Bon nombre 
d’entre eux osaient méme répondre a des communications ofticielles 
dans les termes les plus inconvenants. D’autres, oubliant toute retenue, 
faisaient disparaitre des documents précieux ou dépouillaient les églises 
ou les saintes images de bijoux de grand prix dus a la piété des fidéles. 
Ces faits déplorables et que je ne signale qu’a regret ont dt étre l’ob- 
jet d’une sévére répression : plusieurs Kgoumenes ont été arrétés et 
ont avoué leurs fautes. Aprés de telles provocations et des actes aussi 
scandaleux, le Gouvernement a été contraint de destituer la plupart 
des Kgouménes grecs et il les a remplacés par des Prétres roumains. 

Je vais ajouter incidemment, pour répondre a certaines calomnies 
lancées par diyers journaux étrangers contre notre Gouvernement, que 
ces Egouménes n’ont eu d’autres prisons que le palais de Sa Sainteté 
le Métropolitain et que le Prince régnant, a la suite d’une haute re- 
commandation a daigné les faire mettre en liberté. 

(’est au milieu de Veffervescence causée par ces éyénements que 
l’Assemblée élective a commencé ses travaux. 

Que s’est-i] passé? 

Le Prince régnant, dans son message, s’était prudemment abstenu 
d’entretenir ouvertement l’Assemblée élective de la question des Mo- 
nastéres dédiés. La nature délicate des négociations poursuivies par 
son Gouvernement commandait cette ressource. La Chambre, au con- 
traire, tepue a m@ins de cipconspectian, je le reconnais, a formulé en- 
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core une fais ses voeux dans les termes les plus précis. Nous avons 
demandé, dit le projet d’adresse en réponse au message du Trone lu 
dans la séance du 20 novembre, 2 décembre, nous avons demandé au 
Gouvernement, dans la session derniére, un projet de loi destiné a 
donner a la question des Monastéres dédiés une solution définitive 
dans le pays et par le pays. Alléguera-t-on que ce projet d’adresse a 
été retiré; il est au moins indubitable que le passage que je viens de 
citer n’est pas de ceux qui ont déterminé la Commission 8 sacrifier son 
ceuvre. La Commission avait usé d’un droit légitime, il faut bien le 
reconnaitre en rappelant un veeu trés-explicitement formulé par la 
Chambre. D’ailleurs ne trouvons-nous pas la méme pensée exprimée 
encore dans le contre-projet d’adresse présenté par trente-sept dé- 
putés du centre ; par rapport 4 la question des Monastéres dédiés, nous 
ne doutons point que le Gouvernement de Votre Altesse Sérénissime 
ne nous présente le plus tét possible un projet de loi qui donne 4 cette 
question une solution conforme aux droits du pays. 

Ainsi, tous les partis de l’Assemblée élective, sans exception, avaient 
mis le Gouvernement en demeure de prendre sans retard une déci- 
sion. La Chambre allait trouyer dans |’examen du budget l’occasion 
d’ouvrir une discussion dont l’issue n’était un secret pour personne. 
Tous les organes de la presse s’ynissaient pour donner 4 la solution si 
ardemment attendue un caractére purement national, et leur langage 
excitait une véritable fiévre dans tout le pays. L’incident le plus im- 
prévu pouvait déterminer des manifestations qui eussent certainement 
compromis la tranquillité publique. Cet incident se présenta et avec 
un caractére de gravité qui ne saurait étre méconnu. 

Le 11/23 décembre, le Ministre des Affaires étrangéres de la Sublime- 
Porte adressait une note circulaire 4 MM. les Représentants des Puis- 
sances garantes pour leur communiquer Votre nate du 10/22 aott 
dernier. De plus S. A. Aali-Pacha inyitait les Puissances garantes 
a se réunir en Conférence pour régler la question des Monastéres 
dédiés. 

Cette nouvelle produisit une pénible impression syr Je Gouverne- 
ment du Prince régnant. La démarche de la Sublime-Porte attestait 
qu’elle n’avait point pris en sérieuse considération les déclarations 
multipliées que vaus avez faitesaConstantjnople tant aux Ministéres de 
Sa Majesté Impériale le Sultan, qu’a MM. les Représentants des Puis- 
sances garantes. La Sublime-Porte lancait cette circulaire quelques 
jours aprés que l’Assemblée élective dans tautes ses fractions, avait 
nettement exprimé ay Gouvernement sa volonté bien arrétée que la 
question des Monastéres dédiés, question intérjeure s’jl en fat jamais, 
puisqu’il s’agit de notre propre sol, fut réglée dans le pays et par le 
pays. Cette démarche précipitait les événements; elle devait pousser 
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4 l’extraéme le sentiment national déja si profondément excité. Aussi 
une certaine agitation se produisit-elle aux premiers bruits d’une Con- 
férence répandus a Bucharest par les intéressés; or, cette agitation ne 
tarda pas & prendre, dés que la nouvelle fit confirmée un caractére 
inquiétant pour la tranquillité publique. 

Le Gouvernement du Prince régnant devait-il attendre que ]’As- 
semblée élective réalisdt par un acte éclatant et indépendamment de 
lui, un veeu si souvent, si hautement formulé par toutes les classes 
du pays? Les Ministres du Prince régnant pourraient-ils se tenir a 
Vécart, s’isoler et pour ainsi dire protester par leur silence contre un 
acte si éminemment national. Le prestige du Gouvernement, son au- 
torité et par conséquent l’ordre public n’avaient-ils rien 4 redouter 
d’une initiative que le pays aurait saluée d’unanimes acclamations? 
Le Ministére n’a pas hésité, Monsieur l’Agent, devant la grande res- 
ponsabilité qu’il fallait assumer ; il a dl se convaincre que la sazesse 
et la patience dont le Gouvernement du Prince régnant a fait preuve 
dans la question des Monastéres dédiés ne pourraient plus prévaloir 
contre l’irrésistible pression du sentiment populaire patroné par |’ As- 
semblée élective, il a pensé que la déférence toujours témoignée aux 
conseils de la Cour suzeraine et des Puissances garantes ne laisse- 
raient aucun doute sur le caractére de l’initiative qu’il se décidait a 
prendre; il a voulu enfin, avant tout, maintenir ordre et il ne pou- 
vait l’assurer qu’en prenant en mains la direction du mouvement 
national. 

u’est dans ces termes que le Ministére, dont j’ai l’honneur de faire 
partie, a soumis la question au Prince régnant. Nous avons prié Son 
Altesse Sérénissime, au nom des raisons impérieuses que je viens 
de développer, de réaliser les voeux unanimes du pays; et nous avons 
didi respectueusement ajouter que le cabinet tout entier se verrait forcé 
de résigner ses fonctions s’il avait le malheur de ne point voir son 
opinion partagée par le chef de I’Ktat. Vous savez déja, Monsieur 
PAgent, quelle a été la réponse du Prince régnant. Son Altesse Séré- 
nissime a apprécié comme ses Ministres la gravité des circonstances. 
Tout en exprimant ses regrets, partagés par ses conseillers de se 
trouver peut-étre en désaccord avec Ja Cour suzeraine et les Puis- 
sances garantes, s’inspirant tout a la fois de son patriotisme et des 
dangers imminents d’un mouvement populaire qui ett certainement 
embrassé toute Ja Roumanie, elle a résolu de donner au pays la légi- 
time satisfaction qui lui était due. Le Prince régnant a voulu faire 
remonter jusqu’au trone la responsabilité et ’honneur de ce grand 
acte, et cest par l’initiative de Son Altesse Sérénissime, par un mes- 
sage princier que l’Assemblée élective a été saisie du projet de loi de 
sécularisation de tous les Monastéres des Principautés-Unies. 
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L’Assemblée élective a voté a l'unanimité, moins trois voix, ce pro- 
jet de loi qui n’est autre chose que la conclusion de votre Note du 
10/22 aout dernier, et elle a nommé séance tenante une députation 
chargée d’aller présenter au chef de I'Etat les félicitations des Repré- 
sentants de la nation. 

Vous avez appris, Monsieur |’Agent, avec quelle allégresse la popu- 
lation de la capitale accueillit le vote de l'Assemblée. Avant-hier la 
municipalité de Bucharest et les chefs des corporations ont eu l’hon- 
neur de présenter au Prince régnant l’hommage de leurs chaleureuses 
felicitations. Tout le pays, par une multitude d’adresses, s’est em- 
pressé d’envoyer a Son Altesse Sérénissime les témoignages de la re- 
connaissance nationale. Enfin, S. S. le Métropolitain a voulu sancti- 
fier par jes priéres de la religion le vote qu’il avait déja béni au sein 
de l’Assemblée élective et un Te Dewm a été chanté dimanche dernier 
dans toutes les églises de la Roumanie. 

Je n’ajouterai, Monsieur |’Agent, aucune réflexion & l’exposé que 
vous venez de lire. Les faits parlent d’eux-mémes; ils constatent que 
Je Gouvernement du Prince régnant n’a pas dépassé les limites des 
droits que le Traité de Paris et la Convention du 19 aot 1858 ont re- 
connu aux Principautés-Unies; ils constatent que le Gouvernement du 
Prince régnant a spontanément accepté une grande responsabilité 
pour éviter des perturbations dont le développement aurait pu deve- 
nir, en ce moment surtout, trés-dangereux. Aussi avons-nous la ferme 
espérance que la solution donnée a la question des Monastéres dédiés 
recevra l’approbation des grands cabinets. La Roumanie sera heu- 
reuse et reconnaissante de cette nouvelle preuve de la bienveillante 
sollicitude de l’auguste Cour souveraine et des Grandes Puissances ga- 
rantes. Vous étes autorisé, Monsieur l’Agent, a donner lecture et a 
laisser copie de cette dépéche et des documents y joints 4S. A. Aali- 
Pacha et a MM. les Représentants des Puissances garantes. 

Je vous prie d’agréer, etc. Signé: RosetTt1 BALANESCO. 


, 
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Loi de sécularisation des Couvents dédiés votée par lAssemblée 
Moldo-Valaque, par 97 voix contre 3, le 12/24 décembre 
A863. 


Art. 1. Tous les biens des Monastéres de Roumanie sont et restent 
biens de l’Etat. 

Art. 2. Les revenus de ces biens seront inscrits parmi les revenus 
ordinaires du budget de ]’Etat. 
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Art. 3. Une sorime séra allotiée aux Sdints-Lieux auxquels étaient 
dédiés quelques-uns des Monastéres indigéhes, et cela a titre de se- 
cours, conformément a l’intention de la dédicace. 

Le thaximuin de cette somme est fixé 4 82 millions de piastres 
turques, en y comprenant les 31 millions dont les Saints-Lieux sont 
redevables A la Roumanie, d’aprés dés stipulations antérieures. 

Art. 4. Les Communautés des Saints-Lieux seront tenues de rendre 
des comptes annuels, touchant l’emploi des revenus dudit capital. 

Art. 5. En aucun cas et sous aucun prétexte, les GCommunautés re- 
ligieuses ne pourront toucher au capital, ni en employer les revenus, 
en dehors de leur destination spéciale, c’est-a-dire l’entretien des 
Kglises orthodoxes d’Orient et de leurs établissements de bienfaisance. 

Art. 6. Le Gouvernement reprendra aux gouménes grecs les orne- 
ments, livres et vases sacrés dont la piété de nos aieux avait doté ces 
établissements, ainsi que les documents qui ont été confiés auxdits 
Egouménes, et cela conformément aux inventaires qui se trouvent 
dans les archives du pays. 

Art. 7. Une somme de 10 millions de piastres turques sera, en 
outre, affectée 4 la fondation, a Constantinople, d’une école laique et 
d’un hépital ot seront admis les chrétiens de tous les rites. 

Art. 8. Les établissements cités a Vart. 7 seront placés sous la di- 
réction d’un Conseil présidé par Agent roumain a Constantinople, 
et composé de deux membres roumains nommés par le Gouvernement 
et deux membres élus par les communautés religieuses des Saints- 
Liétx. 

Art. 9: Le Gouvernement prendra des mesures pour garantir tant 
le capital de 51 millions que l'emploi des revenus de ce capital. 


R 
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Lettre vizirielle adressée au prince Couza. 


N° 8996-1. Le 2 janvier 1864. 


Mon Prince, 

La Sublime-Porte vient d’étre informée que l’Assembiée des Prin- 
cipautés-Unies a voté, sur la demande des Ministres, une loi en vertu 
de laquelle les Couvents dédiés sont déclarés étre sécularisés, en ac- 
cordant aux Saints-Liewx uue indemmité pécuniaire de 51 millions de 
piastres. 

Je ne dois pas cacher & Votre Altesse l’effet qu’a produit sur la Su- 
blime-Porte cette mani¢re de procéder de son Gouvernement. Notre 


DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 335 


surprise en a été d’autant plus profonde que nous étions loin de pen- 
ser que Votre Altesse mettrait une si grande précipitation dans le 
mode de solution qu’elle avait proposé, sans attendre la réponse de la 
Sublime-Porte et des Puissances garantes. 

La question des Couvents dédiés reléve essentiellement d’une tran- 
saction internationale dont les termes se trouvent précisés dans le 
Protocole XIII de la Conférence de Paris. 

Elle ne saurait done étre résoiue que par Vintervention des Puis- 
sances, a défaut d'une entente directe et amiable entre les deux parties. 

Vous savez, mon Prince, que le Gouvernement impérial a fait tout 
son possible pour amener cette entente et que ses efforts sont venus 
se briser devant d@invincibles difficultés. Ge n’est qu’aprés avoir 
acquis la conviction de l’inutilité de continuer dans cette voie que la 
Sublime-Porte a cru devoir proposer & LL. EE. les Représentants des 
Puissances garantes de se r4unir en conférence pour rechercher avec 
elle et dans les formes indiquées par les Protocoles, les moyens les 
plus propres 4 résoudre définitivement la question. 

Votre Altesse doit étre persuadée que S. M. I. le Sultan porte un 
égal intérét 4 sauvegarder les droits légitimes ces Principautés, aussi 
bien qu’a préserver de toute atteinte tout ce qu'il ya de juste et dé 
Jégitime dans les réclamations du Clergé grec. 

Lincident dont je parle plus haut vient d’agraver la situation de- 
vant un acte qui déroge aux stipulations souscrites par les plus grandes 
Puissances du monde. La Sublime-Porte, comme suzeraine des Prin- 
cipautés-Unies, comme souveraine de la partie directement intéressée 
dans l’affaire, et comme signataire de la Convention de Paris, se trouve 
dans la nécessité de déclarer a Votre Altesse qu elle ne reconnait au 
vote de l’Assemblée aucun caractére de pouvoir porter préjudice aux 
droits et stipulations existant, qu elle considére ledit vote comme nul 
et non avenu et qu’elle maintient hautement la question des Couvents 
dediés sur un terrain légal qui est celui des Protocoles de 1858. 


Fuap. 


Bt 
Instructions idetitiques adressées par les Ambdssafeurs d’Au- 


triche, de la Grande-Bretagne, de Prisse et de Russie a Con- 
stantinople, aux Agents de ces mémes Puissanees 4 Buchatest. 


Constantinople, 2 janvier 1864. 
Monsieur, 
Le Gouvernement de Sa Majesté Impéridle 4 appris avec surprise 
que l’Assembléé des Principautés-Unies a voté, sur ld dertiatide des 
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Ministres, une loi en vertu de laquelle les Couvents dédiés sont dé- 
clarés étre sécularisés moyennant une indemnité de 51 millions de 
piastres 4 payer aux Saints-Lieux. 

Cet acte a immédiatement provoqué de la part de la Puissance su- 
zeraine une déclaration formelle, consignée dans une lettre vizireile a 
S. A. le Prince Couza. 

J’ai ’honneur de vous envoyer ci-joint une copie de cette piéce. 

Le Gouvernement de Sa Majesté, en qualité de signataire de la 
Convention du 15 aout 1858, constate, d’accord avec la Sublime-Porte, 
que la loi votée par l’Assemblée des Principautés-Unies est en contra- 
diction flagrante avec l’acte internationnal qui a statué sur le mode de 
solution de la question des Couvents dédiés. 

Vous voudrez donc bien, aussitét aprés la réception de la présente 
dépéche, vous rendre chez le Prince Couza et déclarer formellement & 
Son Altesse que le Gouvernement ne reconnait au vote de l’Assemblée 
aucun caractére de nature a pouvoir porter préjudice aux stipulations 
existantes, qu’il considére Ja loi de sécularisation des Couvents dédiés 
comme nulle et non avenue et qu’il maintient hautement cette ques- 
tion sur son seul terrain légal, qui est celui du Protocole XIII de la 
Conférence de Paris du 30 juillet 1858. 

Les mémes‘instructions sont adressées 4 tous vos collégues. 


52, 

Rapport du Ministre des Cultes au Prince Couza, proposant de 
sévir contre les signataires de la pétition adressée au Métro- 
politain par le elergé Moldo-Valaque contre la sécularisation 
des Couvents dédiés. 


Altesse, 

Malgré les efforts du Gouvernement de Votre Altesse pour consoli- 
der le sort du clergé, quelques-uns de ses membres, hommes malin- 
tentionnés et adversaires de l’esprit de progres et d’amélioration mo- 
rale, ont fait imprimer et circuler, dans le public, la pétition par eux 
adressée & Son Kminence le Métropolitain contre les dispositions du 
budget de |’année courante. 

Considérant que cette piéce est tout a fait inconvenante et en dé- 
saccord avec le caractére ecclésiastique dont les signataires sont revé- 
tus, avec l’obéissance religieuse et le dévouement traditionnel que le 
Clergé a montré depuis les temps les plus reculés et grace auquel la 
patrie a été sauvée plusieurs fois du danger ; 

Considérant qu’en outre cette piéce est un commencement d’insu- 
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bordination malveillante qui peut avoir de graves conséquences pour 
Yordre public et la tranquillité des esprits ; 

Considérant qu’elle a été obtenue par les intrigues d’individus dont 
Ja plupart sont fonctionnaires publics qui, en cette qualité, donnent 
aux autres le mauvais exemple de l’oubli du plus sacré des principes, 
la concorde, oubli qui porte en soi le germe de la corruption des tra- 
ditions sociales. 

Le soussigné a ’honneur de proposer a l’approbation de Votre Al- 
tesse ce qui suit : Les individus nommés ci-dessous se trouvant in- 
vestis de fonctions publiques seront destitués ; jusqu’a ce qu’on pour- 
voie a leur remplacement, les personnes qui actuellement remplissent 
les fonctions de secrétaires dans ces établissements religieux, seront 
chargées de ]’administration temporelle, avec l’aide des moines les 
plus agés qui se trouvent dans ces couvents. 

(Suivent les noms des archeyéques et autres membres du hautclergé 
moldo-valaque, signataires de la piéce en question). 

Quant au pére Ambroise de Stravopole, quoique sa signature figure 
au pied de la requéte, cependant, comme il m’a écrit qu’il n’a signé 
que par erreur, croyant qu’il ne s’agissait que d’une simple supplique 
au Gouvernement, il restera dans sa place. 

Les révérends Egouménes Onofre de Sinaia, Gervais de Rezia, Hie- 
rothée de Svora seront suspendus provisoirement jusqu’a nouvel ordre. 

En outre, tous les moines qui se trouvent mélés a cette intrigue 
(excepté les archevéques gui doivent rester dans la capitale) seront 
renvoyés par Son Eminence le métropolitain dans leurs couvents 
respectifs. 

Je suis avec le plus profond respect, 
De votre Altesse, 
Le trés-humble et trés-obéissant serviteur, 


D. BoLInTINIAUS. 
Le 29 janvier 1864. 


Nore. — Les conclusions de ce rapport ont été adoptées par le Prince dans 
une ordonnance rendue le 30 janvier 1864, 
Voici le texte de la pétition incriminée : 


ANNEXE AU N° 5. 


Requéte adressée au métropolitain par le haut clergé 
valaque. 


A Sa Sainteté le métropolitain de l'Ongro-Valachie et président de l’honorable 
Assemblée législative, M. Nifon. 


Trés-Saint-Pére, 
Nos immortels ancétres, portés par un enthousiasme religieux, 
combattirent jusqu’d l’abnégation en défendant leurs temples, et par 
22 1—1864 . 22 
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conséquent cette terre qu’ils nous laisstrent en héritage, afin que 
nous puissions respirer l’air de la liberté et agrandir leur nom. Les 
témoignages éclatants de cette vérité existent dans la multitude des 
monuments religieux qui sont répandus sur tout le sol de la Roumanie 
et qui honorent leur mémoire et nous rendent justement fiers. 

Leur piété, Trés-Saint-Pére, qui était liée 4 un véritable patrio- 
tisme, ne se borna pas seulement a élever ces monuments religieux, 
mais ileut pour but d’assurer l’éternité de leur existence, afin qu’ils 
pussent servir & ceux qui viendraient aprés, comme exemple de l’unité 
de la foi patriotique et des combats triomphants qu’ils livrérent pour 
notre patrie, et qui la sauvérent des périls qui la menacaient. 

Aprés tant de biens que nous tenons de nos mémorables péres, il 
est de notre devoir de respecter leurs traces partout ol nous les trou- 
verions recouvertes par les ténébres des temps malheureux qu’a 
traversés notre nation roumaine. 

Dieu, Trés-Saint-Pére, moleste et punit !es ingrats qui recoivent 
ses bienfaits et leur dit: Malheur a vous, enfants ingrats et sans fol. 

Ce serait la plus grande ingratitude que de fouler ainsi aux pieds la 
tombe de ces péres qui ont sacrifié leur sang ct leur fortune pour la 
religion et notre existence nationale. 

C’est par ce double sacrifice qwils nous conservérent cette terre oi 
nous jouissons paisiblement de nos libertés. C’est ainsi qu’ils amé- 
liorérent les mceurs du pays en facilitant les r:oyens de développe- 
ment de la nation roumaine. Enfin, Trés-Saint-Pére, en sacrifiant 
tout pour leurs fils, ils n’ont demandé pour toute récompense que la 
satisfaction de voir se perpéiuer, par ces monuments, leur illustre 
mémoire. 

Dans le projet du budget pour l’année 1864, entre autres com)i- 
naisons concernant |’Kglise, pour la satisfaction de nos Péres, nous 
vimes avec un grand regret qu’a cété des monastéres dissous dans le 
courant de l’année derni¢re, un nombre considérable d’autres su- 
birent le méme sort, sans que la volonté testamentaire de ceux qui 
les ont fondés fat préalablement consultée, en faveur desquels aucun 
sacrifice n’a été fait par leurs héritiers en signe de reconnaissance. 

Nous croyons, Trés-Saint-Pére, que nous soussignés, exécuteurs 
naturels de la volonté des fondateurs de ces établissements religieux, 
nous remplissons un devoir sacré, en priant ie Pere de notre glise et 
président de l’Assemblée de vouloir intervenir auprés du Gouverne- 
ment et de la Chambre, d’attirer leur attention sur cette importante 
question, ct de les éciairer mieux sur les droits qu’ont eu les pieux 
fondateurs de prétendre que leurs héritiers respectent et exécutent 
leur volonté testamentaire, et deviennent ainsi dignes d’cux par toute 
leur reconnaissance. Nous ajoutons encore qu’en montrant notre 
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ingratitude envers les bienfaiteurs de notre patrie, tout sentiment de 
religion et de bienfaisance s’éteint désormais dans le cceur de ceux 
qui voudraient fonder de nouveaux établissements peur le bonheur 
de notre pays. 

Faites donc, Trés-Saint-Pére, en sorte que ces monastéres se con- 
servent et restent dans leur dignité d’aprés la volonté testamentaire 
de leurs fondateurs: aucuns légistes et anciennes lois humaines ne 
cessérent et ne cesseront jamais de respecter cette volonté et de con- 
tribuer a sa pleine exécution. 


(Sutvent les signatures des évéques et des égouménes.) 


DEUXIEME PARTIE. 


PIECES RELATIVES AUX RAPPORTS DU PRINCE COUZA AVEC LA PORTE 
OTTOMANE ET AVEC L’ASSEMBLEE MOLDO-VALAQUE. 


Discours prononcé par le prince Alexandre-Jean 4 Vouverture 
de la session législative de Roumanie, 4 Bucharest, le 3/45 no-= 
vembre 4863. 


Messieurs les Députés, la mésintelligence qui, pendant la session 
derniére, s’est produite entre mon Gouvernement et l’Assemblée élec- 
tive a eu le regrettable effet de retarder d’une année l’ceuvre de notre 
régénération. Désireux d’effacer tout malentendu entre les deux pou- 
voirs de I’Etat, j’ai nommé un nouveau Ministére et je vous ai rappelés 
immédiatement auprés de moi. 

Mon Ministére se présentera devant vous avec la ferme résolution 
d’employer tous ses efforts pour mettre un terme aux conflits du passé. 
Ce but sera facilement atteint par le respect mutuel des droits de mon 
Gouvernement et des droits de la Chambre tels qu’ils sont établis par 
a Convention du 7/19 aodt 1858. 

J'ai le ferme espoir, messieurs les Députés, que vous n’apporterez 
pas moins de bon vouloir pour rétablir ?harmonie entre la Chambre 
et mon Gouvernement. Dans cette conviction, ie réclame le concours 
de votre patriotisme et de vos lumiéres, afin que, réunis dans la méme 
pensée, nous puissions donner plus tét & la Roumanie les réformes 
bienfaisantes promises par la Convention, et que le pays attend avec 
une légitime impatience. 

Je suis heureux de vous dire que nos relations extérieures sont sa- 
tisfaisantes. La Cour suzeraine et les puissances garantes continuent 
1 nous donner les encouragements les plus sympathiques & notre réor- 
ganisation nationale. 


L’équilibre de nos finances est ébranlé depuis plusieurs années, 
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Cette situation a des causes multiples: elle provient d’abord, et en 
grande partie, d'une dette considérable Iéguée 4 mon Gouvernement 
par les gouvernements antérieurs 4 mon régne; elle provient ensuite 
des créations effectuées dans les derniéres années, sans qu’on ait créé, 
en méme temps, les ressources indispensables 4 EAI eta 
lentretien de ces nouveaux services. 

Mon Ministére vous présentera l’exposé de cette situation financiare ; 
il soumettra, en méme temps, a vos délibérations, le budget pour 1864 
et le reglement des comptes de l’année 1861. Je vous invite a exercer 
votre controle légitime sur ces importants projets de loi, 4 étudier et 
a adopter les mesures nécessaires pour rétablir l’équilibre entre nos 
revenus et nos dépenses. Alors le crédit de I’Ktat s’appuiera sur des 
bases solides, et le Gouvernement, disposant d’un budget régulier, 
sera mis en position de pourvoir a toutes les nécessités des services 
publics. 

La question financiére résolue, d’autres questions non moins graves, 
réclament votre sérieuse attention. 

Le pays attend encore la nouvelle organisation qui lui a été promise 
par la Convention. Dans cet ordre de choses, nous avons encore beau- 
coup a faire. Désireux, plus que personne, de donner pleine satisfac- 
tion aux besoins du pays, j’ai recommandé 4 mon Ministére de vous 
présenter une série de projets de loi qui, joints 4 ceux qui vous ont été 
soumis dans les sessions passées, sont destinés 4 compléter notre réor- 
ganisation. 

Les plus importants de ces projets sont: la loi rurale, la loi pour 
Vorganisation et le développement de notre systéme militaire; la loi 
de réforme électorale et d’incompatibilité ; la loi pour lunification de 
l’Eglise roumaine, qui, par son organisation hiérarchique, est encore 
aujourd’hui a l'état de séparatisme ; la loi pour l’amélioration du sort 
du clergé séculier ; la loi de garantie des libertés individuelles ; la loi 
communale et la loi municipale, qui, combinées avec la loi pour l’insti- 
tution des conseils généraux dans les districts et avec la loi pour J’insti- 
tution de conseils de préfectures présentées dans la derniére session, 
mettront fin au systeme de centralisation qui pése sur les districts et 
les communes, au grand préjudice des intéréts locaux; la loi pour 
rendre l’instruction publique obligatoire et gratuite; la loi pour I’ina- 
movibilité graduée de la magistrature; la loi pour régler Jes conditions 
d’admissibilité aux fonctions publiques ; la loi pour |’unification des 
codes civil, pénal et commercial dans toute la, Roumanie ; la loi de 
concession pour les chemins de fer, pour l’emprunt et pour les insti- 
tutions de crédit, seul moyen efficace de donner un énergique et ra- 
pide développement a notre agriculture, 4 notre commerce et a notre 
industrie. 

22% 
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Tels sont, messieurs les Députés, les principaux projets qui seront 
soumis 4 vos délibérations pendant la session actuelle. Tous ces pro- 
jets sont importants, tous se rattachent aux intéréts vitaux du pays. 
Quelques-uns, cependant, réclament une solution plus urgente: le 
projet de loi que je recommande le plus instamment a votre sollici- 
tude est celui qui concerne le sort des paysans. Vous n’avez pas oublié 
que l’article 46 de la Convention stipule que: « Il sera procédé sans 
retard a la révision de la loi qui régle les rapports des propriétaires 
du sol avec les cultivateurs, en vue d’améliorer l'état des paysans. » 
Nos populations rurales attendent cependant encore la réalisation des 
promesses solennelles. 

La question rurale a été déja débattue dans cette enceinte, et un 
projet de loi a été voté par la majorité de la Chambre dans la session 
de 1862. Je n’ai pas pu sanctionner ce vote ; il ne répondait pas 4 mes 
désirs, et, de ’aveu méme de ceux qui l’ont appuyé, il ne satisfaisait 
ni les intéréts des corvéables, ni les intéréts des propriétaires, et encore 
moins l’'intérét national. Je vous invite donc, messieurs les Députés, 
4 examiner, avec la plus scrupuleuse attention, le nouveau projet de 
loi qui vous sera présenté. 

Il faut que la question rurale recoive enfin une solution équitable et 
bienfaisante. J’attends cette solution de votre patriotisme, car je ne 
doute pas que vous ne soyez convaincus comme moi, que l‘améliora- 
tion réelle du sort de nos populations rurales est absolument indispen- 
sable 4 la consolidation de notre nationalité et de nos forces. 

C’est avec Ja méme confiance dans votre zéle que je vous recom- 
mande le projet de loi pour la réforme électorale. 

Il ya encore, messieurs ies Députés, une autre question pour la- 
quelle je réclame votre concours: c’estl’amélioration de l'état de l’an- 
cienne capitale de la Moldavie. Par la concentration a Bucharest de 
toutes les grandes administrations, la ville de Jassy a été profondé- 
ment lésée dans ses intéréts matériels. Noublions pas que Jassy fut le 
berceau de |’Union. 

J'ai nommé une Commission consultative qui a mission de recher- 
cher et de proposer 4 mon Gouvernement les moyens les plus propres 
a rendre 4 cette ville l’importance et l’activité qu’elle a perdues. Le 
travail de cette Commission vous sera soumis; je suis certain que la 
pensée réparatrice de mon Gouvernement obtiendra tout votre con- 
cours. La Roumanie posséde assez de ressources pour reconnaitre le 
généreux sacrifice fait 4 la cause nationale par cette noble ville de 
Jassy. 

Vous le voyez, messieurs les Députés, j’assigne & la session qui va 
souvrir une tache non moins grande que laboriecuse. Mettez-vous donc 
sérieusement a l’ceuvre. Faites donc que cette session soit plus féconde 
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par ses travaux. Faites que le pays vous doive son organisation. Au- 
jourd’hui, plus que jamais, l'heure est venue. Je réclame instamment 
le concours de votre zéle, de vos Jumiéres: je le réclame au nom des 
intéréts les plus sacrés, au nom de l’avenir de la Roumanie! 

Avantde finir, messieurs les Députés, je veux vous adresser encore 
quelques paroles, et ces paroles je les dirai & cceur ouvert. 

De grands événements semblent se préparer & l’extérieur. Eh bien, 
quand Jes autres nations, méme les plus puissantes, oublient leurs 
discordes intérieures, pour se trouver unies et fortes en face de toute 
éventualité, croyez-vous qu'il soit de l’intérét de notre pays de persé- 
verer dans ces luttes de partis, qui, depuis tant d’années, épuisent 
nos forces, entravent notre organisation et perpétuent notre faiblesse? 
Pemsez-vous que ce systéme d'incessantes hostilités qui consistent & 
mettre en suspicion tous les actes, toutes les pensées méme de mon 
Gouvernement, soit de nature a cousolider nos jeunes institutions ou 
veff rimir notre existence politique? Que n’a-t-on pas dit dela politique 
de mon Gouvernement? 

Queiles interprétations injustes n’a-t-on pas données a ses actes? 
Nous devons, messieurs les Députés, et nous ne pouvons avoir qu’une 
seule politique: la politique qui nous est tracée par les actes euro- 
péens qui garantissent nos droits de nation libre et autonome, poli- 
tigue qui s¢ résume en un seul mot: neutralité. Si cependant la Rou- 
manie se trouvait enveloppée, malgré nous, dans des complications 
extéricures, ou si ses droits ¢taient menacés, de quelque cété que ce 
soit, sovez convaincus, messieurs les Députés, que je ne serai que 1a 
oli sont les aspirations c! les intéréts de ia nation. Je ne suis et ne 
veux étre qu’avec mon pays et pour mon pays: c’est 14 mon devoir, 
c’est] ma mission. En toute circonstance, je serai prét a les remplir. 

J'ai le ferme espoir que vous me seconderez, si cette heure se pré- 
seiite, de toutes les forces de votre patriotisme. Il n’y a pas de succés 
possible sans votre concours. Je le réclame encore une fois au nom de 
Ja Roumanie. 

Oublions donc, messicurs les Députés, les défiances et les luttes du 
passé! Que la concorde et la modération président a vos travaux! 
Vous haterez ainsi j’organisation du pays; vous lui donnerez la force 
qu’il doit trouver dans les institutions nouvelles. Kt alors, mes- 
sieurs les Députés, soyez sans inquiétudes sur notre existence poli- 
tique, soyez sans inquiétudes sur la consolidation des libertés pu- 
bliques. 

Porté au Trone par la confiance unanime du pays, issu d’une famille 
qui a défendu plus d’une fois, au prix de son sang, les libertés publi- 
ques, ce n’est pas moi qui tenterai jamais de les ravir & mon pays; je 
ne manquerai ni aux traditions de mes péres, ni aux aspirations na- 
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tionales qui ont présidé 4 ma double élection. Messieurs les Députés, 
ce langage trouvera un écho puissant dans vos cceurs. Puisse le Dieu 
de nos péres, qui n’a jamais abandonné la Roumanie dans les grandes 
circonstances, nous continuer sa puissante protection’! Qu’il nous 
rende l’esprit de fraternité qui a fait la force de nos ancétres. C’est 
dans cet espoir que je vous fais un appel solennel. Gouvernement et 
Assemblée, unissons-nous dans une seule pensée, dans un seul but, 
l’organisation et la prospérité de la Roumanie. C’est 14 mon veeu le 
plus cher, et je prie le Tout-Puissant de l’exaucer en bénissant vos 
travaux.— Messieurs les Députés, la session de 1863-1864 est ouverte. 


S.A. Aali-Pacha a S. A. S. le prince Couza. 


11 janvier 1864. 
Mon Prince, 

Votre Altesse doit se rappeler que les reéglements organiques fixent 
leffectif de la milice régulitre des deux Principautés au nombre 
de 6208 hommes, organisée et répartie de la maniére suivante : 

Pour la Valachie 2 régiments de 1552 hommes chacun, divisés en 
2 bataillons d’infanterie, 2 escadrons de cavalerie et pouvent étre 
augmentés d’un 3° régiment si le maintien de la tranquillité intéricure 
Vexige — un régiment pour la Moldavie avec la méme organisation. 

Vous savez également, mon Prince, que le dernier paragraphe de 
article 42 de la convention de Paris, stipule « que le chiffre des mi- 
lices réguliéres fixé par les réglements organiques ne pourra étre 
augmenté de plus d’un tiers sans une entente préalable avec la Cour 
suzeraine. » 

Or, les bruits répandus depuis quelque temps sur des armements 
que Votre Altesse aurait entrepris, acquiérent une telle consistance 
quils obligent la Sublime-Porte 4 vous demander formellement ce 
qu’elle devra en conclure. 

Nous ne croyons pas nécessaire de faire observer & Votre Altesse 
Sérénissime que la convention de 1858 est la base sur laquelle repose 
Pédifice de l’état de choses actuel dans les Principautés-Unies; qu’elle 
consacre des droits et des devoirs qui lient toutes les parties intéres- 
sées et qui régularisent leur position respective ; que c’est sous les 
auspices bienfaiteurs de cet acte international et en le respectant re- 


1. Lopposition de la Chambre prétend que le véritabe contexte de cette phrase était 
concu comme suit: 
« Puisse le Dieu de nos péres calmer les passions extrémes et les haines intestines. 


C’est dans cet espoir que je vous fais un appel solennel, et je vous fais cet appel pour 
la dernitre fois. 
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ligieusement que la prospérité et le bien-étre des Moldo-Valaques 
peuvent se développer tranquillement; qu’en méconnattre ou en 
violer une partie serait le signal de complications dont les Principautés 
auraient a souffrir les premiéres. 

Comprises dans la garantie générale de l’intégrité de l’empire otto- 
man, régies par des institutions qui se trouvent sous la sauvegarde 
des traités solennels, les Principautés ne peuvent avoir aucune crainte 
extérieure bien fondée qui les forcerait & épuiser leurs ressources 
financiéres en dépenses de préparatifs militaires au détriment de 
celles que l’amélioration de leur état intérieur exige impérieuse- 
ment. 

L’immense intérét gue la Sublime-Porte a a veiller 4 la sécurité de 
votre pays, mon Prince, et la garantie collective des plus grandes 
Puissances de l’Europe forment ensemble un élément de streté assez 
fort pour dispenser Votre Altesse Sérénissime des soucis extérieurs et 
pour lui donner le loisir de s’occuper & rendre heureuses des popula- 
tions dont le gouvernement lui est confié. 

La sagacité éprouvée de Votre Altesse saura apprécier, je n’en doute 
pas, importance et la justesse de ces observations et épargner a son 
pays des difficultés sans aucune conséquence utile et des dépenses 
sans aucun fruit. 

Votre Altesse Sérénissime concevra aisément qu’il est impossible 
au Gouvernement Impérial de garder plus longtemps le silence sur 
des faits qui touchent les traités existants et les droits établis. Nous 
avons le ferme espoir, mon Prince, que vous m’hésiterez pas a recon- 
naitre la loyauté des sentiments qui nous ont dicté ces explications et 
que votre rcponse sera propre a dissiper tout malentendu sur les in- 
tentions de Votre Altesse Sérénissime d’observer fidélement toutes les 
stipulations internationales concernant les Principautés-Unies, 

Veuillez agréer, etc. Signé : AALI-PAcHA. 


Copie d’une lettre adressée par Son Altesse Sérénissime le prince 
régnant Alexandre Jean I*' 4 Son Altesse Fuad-Pacha, grand 
vizir de la Sublime-Porte, en date de Bucharest le 10/22 fé- 


vrier 1864. 


Altesse, 
Deux lettres émanées de la Sublime-Porte, m’ont été successivernent 
envoyées par l’intermédiaire de mon agent 4 Constantinople. 
J'ai été fort sensible aux sentiments, que Votre Altesse, au nom de 
l’auguste Cour suzeraine exprime pour les intéréts des Principautés- 
Unies et pour ma personne, et je ne vous dissimulerai pas la satisfac- 
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tion que j’ai éprouvée en acquérant la conviction que le Gouvernement 
Impérial est jaloux comme me l’écrivait récem ment Son Altesse « Fuad- 
« Pacha » de maintenir intacts les droits des Roumains, et ne souhaite 
« qu’une chose la prospérité et la tranquillité des Principaulés-Unies. » 
Gest done avec le sentiment d’une confiance absolue dans les dispo- 
sitions de l’auguste Cour suzeraine, que je répondrai aux deux lettres 
de Votre Altesse. 

Sur la question des Monastéres dédiés, je dois me borner a recevoir 
la déclaration formelle de Votre Altesse! « Que la Sublime-Porte ne 
« reconnait au vote de |’Assemblée, aucun caractére de nature & por- 
« ter préjudice aux droits et aux stipulations existants; que le Gou- 
« vernement Impérial! considére ledit vote comme nul et non avenu, 
« et qu'il maintient hautement la question des couvents dédiés sur le 
« terrain légal, qui est celui des protocoles de 1858. » 

Les instructions envoyées par mon gouvernement 4 mon agent a 
Constantinople, ont complétement exposé les raisons qui m’ont déter- 
miné a saisir l’Assemblée de la question des Monastéres dédiés. La 
Sublime-Porie en a recu la communication officielle, et Votre Altesse, 
a pu se convaincre que la sécularisation a été un acte de sagesse et de 
haute nécessité, une mesure d’ordre public. 

La seconde lettre de Votre Altesse est relative 4 des armements con- 
sidérables que j’aurais entrepris. La Sublime-Porte me demande for- 
mellement ce qu’elle en doit conclure. 

A ce sujet, Votre Altesse a pris la peine de rappeler des dispositions 
des réglements organiques qui ont fixé l’effectif de Parmée réguliére, 
tant en Valachie qu’en Moldavie. Je n’éprouve aucun embarras a exa- 
miner ces chiffres. 

L’effectif des troupes pour la Valachie a été fixé, par le Réglement 
organique, 44 776 hommes, infanterie et cavalerie. L’effectif a été fixé, 
pour la Moldavie, 4 2258 hommes. 

En Valachie, le prince Bibesco a créé une batterie d’artillerie de 
200 hommes et le prince Stirbey en a créé une seconde du méme ef- 
fectif. Les seize pieces de canon de ces deux batteries furent gracieu- 
sement données a la Valachie par feu S.M. J. le Sultan Abd-Ul-Medjid- 
Kn Moldavie, le prince Grégoire Ghika a créé un bataillon de 907 
hommes, et une batterie d’artillerie de 200 hommes, et le Caimakam, 
prince Vogoridés a créé un régiment de 2000 hommes et une nou- 
velle batterie d’artillerie de 200 hommes, dont les canons ont été ache- 
tés du Gouvernement autrichien. 

De plus, conformément aux prévisions des articles 389 du Régle- 
ment organique de Valachie, et 220 du Réglement organique de Mol- 
davie, mes prédécesseurs, jugeant que le nombre des troupes n’était 
pas suffisant, ont usé de la latitude que leur donnaient les susdits ar- 
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ticles, pour augmenter I'effectif de quatre files en Valachie et de trois 
files en Moldavie. C’est done une armée de 14581 hommes que jai 
trouvée en 1859, organisée sous des Gouvernements qui ont toujours 
vécu dans une parfaite entente avec la Sublime-Porte, et sans qu’au- 
cune observation leur ait été adressée, a ce sujet, par le Gouvernement 
Impérial. 

Or, ces chiffres sont, & peu de chose prés, Altesse, ceux de l’armée 
actuelle des Principautés-Unies. La différence qu’on peut y remarquer 
s’explique aisément par la création des services administratifs et des 
hdpitaux, la réorganisation des écoles militaires, et l'augmentation 
continue du corps des pompiers. 

Le bien-étre du soldat, les développements donnés a l’instruction, 
ont nécessité, d’autre part, une ré;artition mieux calculée dans les 
colimandements, et si le nombre des Lataillons s’est accru, leffectif 
de chacun des bataillons aiteint > peine la moitié du ciiffre fixé par 
le Reglement organique. 

Votre Altesse reconnaitra, je n’en doute pas, la sincérité de ces ex- 
plications. J'ai voulu descendre jusqu’aux détails que Votre Altesse 
ent de lire, afin de permettre & lx Sublime-Porte de se former une 
opinion parfaitement exacte sur notre véritable situation, et sur la 
valeur des bruits propagés contre mon Gouverne nent. 

Ces explications données, il n’est pas hors de propos de se rappeler 
que les Réglements organiques furent imposé¢s par les circonstances 
du moment. Peut-étre ces arrangements convenaient-ils au but qu’on 
s’était alors proposé; mais les événements ultérieurs ont profondé- 
ment moditié l’état des choses créé par les institutions réglementaires ; 
et c'est de ce point de vue plus élevé et plus vrai, que je me propose 
dexaminer, avec Votre Altesse, si l’organisation actuelle de la force 
publique, dans les Principautés-Unies, répond aux besoins du pays. 

La Convention de 1859 stipule, il est vrai, dans le dernier paragraphe 
de art. 42, que le chiffre de l’armée réguliére fixé par les Réglements 
organiques « ne pourra étre augmenté de plus d’un tiers, sans une 
« entente préalable avec la Cour suzeraine. » Mais Ja Convention pré- 
voit, dans l’art. 43, que la streté de nos frontiéres peut-¢tre menacée; 
mais elle prévoit, dans l’art. 8, le cas d’un danger intérieur et le cas 
d’une agression extérieure, et elle se préoccupe des mesures de dé- 
fense & prendre, pour faire respecter le territoire des Principautés- 
Unies, de concert, dans le second cas, avec la Sublime-Porte. 

Imposer de si grands devoirs, n’est-ce pas admettre et autoriser 
implicitement les moyens de les remplir? et ne suis-je pas autorisé a 
dire que l’auguste Cour suzeraine a, depuis longtemps reconnu elle- 
méme l’impossibilité de maintenir l’ordre public et de garantir la sé- 
curité des frontiéres, avec les moyens insuffisants accordés par les 
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Réeglements organiques, puisque mes prédécesseurs ont pu doubler 
l’effectif de l’armée, sans aucune objection de sa part, et créer le ma- 
tériel de l’artillerie avec le concours généreux de la Sublime-Porte? 
En effet, comment un gouvernement, avec une force publique qui lui 
permet de disposer de deux soldats 4 peu prés par commune, pour- 
rait-il assurer le maintien de la tranquillité générale, dans un Ktat de 
cing millions d’4mes? Comment pourrait-il, avec leffectif fixé par les 
réglements organiques, —je ne dis pas défendre, mais surveiller seu- 
lement une frontiére qui ne compte pas moins de cing cents lieues 
d’étendue, par terre, sur le Danube et sur la Mer Noire? Comment 
pourrions-nous contenir cette masse de vagabonds qui affluent sans 
cesse, de toute part, dans les Principautés-Unies? Comment pour- 
rions-nous, — sans augmenter nos moyens d’action,— refréner la con- 
trebande qui s’exerce presque impunément sur toutes nos frontiéres? 
Et comment aurions-nous pu — sans cette réorganisation militaire, gui 
a facilité la prompte mobilisation des troupes, — arréter ces hommes 
déterminés qui, partis de Toultcha, prétendaient traverser la Molda- 
vie, en armes, sans se préoccuper des dangers qu’ils attiraient sur 
notre téte, des embarras dans lesquels ils allaient jeter la Sublime- 
Porte elle-méme, et qui m’ont mis dans la douloureuse nécessité d’em- 
ployer la force pour faire respecter notre sol et maintenir intacte la 
neutralité des Principautés-Unies? 

Ainsi donc, le soin de notre sécurité, les besoins du trésor, en un 
mot, l’accomplissement des devoirs qui me sont indiqués par les inté- 
réts connexes de l’Empire Ottoman et des Principautés-Unies, et tracés 
par la Convention, me contraignent a développer progressivement 
Vorganisation de la force publique. 

Je n’hésite pas a ajouter, Altesse, que cette organisation est loin 
d’étre terminée. J’ai dt mesurer cette ceuvre aux ressources de l’Etat, 
et j’ai recherché les moyens de l’accomplir, sans imposer de nouvelles 
charges aux contribuables. De 1a ce projet de loi dit d’armement, pré- 
senté récemment a l’assemblée élective. Mon but était d’arriver a d'- 
minuer le chiflre de l’effectif de l’armée active, en créant un systeme 
militaire, calqué sur l’organisation de divers états de l’Europe, et de 
doter l’ancienne Moldavie, d’un corps de Dorobantz (gendarmerie) et 
d’un corps de gardes-frontiéres, dont elle est complétement dé- 
pourvue. 

La Chambre vient de voter cette loi, mais aprés l’avoir profondé- 
ment modifiée, malgré les énergiques observations de mon Gouver- 
nement, et aprés l’avoir augmentée d’une garde nationale qu’elle 
institue de son chef. 

Votre Altesse appréciera les caractéres du projet de loi que j’avais 
fait présenter 4 l’assemblée élective et reconnaftra que ce projet ne 
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méritait certainement pas le titre éclatant de loi d’armement gé- 
néral. 

Parlerai-je & Votre Altesse de ces rumeurs quise produisent pério- 
diquement dans les journaux, et qui font des Principautés-Unies, un 
immense arsenal ou s’amassent continuellement des armes et des 
munitions. 

Voici la vérité : 

En 1859, j’ai trouvé l’infanterie armée de fusils hors d’usage, la 
cavalerie armée de sabres de plomb, lartillerie ne possédant que 
quelques pieces de rebut, les troupes habillées d’un uniforme qui fai- 
sait de chaque soldat, un étranger dans son propre pays. Votre Altesse 
n'ignore pas comment la meilleure partie des armes des troupes 
Moldaves et Valaques leur avait été enlevée en 1855 avec les canons 
que nous devions a la générosité de la Sublime-Porte. 

J’ai transformé le matériel militaire. Avant 1859 le soldat était mal 
nourri, mal payé, mal entretenu. J’ai emprunté a la France ses régle- 
ments administratifs, et j'ai confié & son industrie, comme i’a fait la 
Sublime-Porte elle-méme, l’équipement de ma petite armée. 

Tout se réduit aux mesures indispensables pour assurer la solidité 
de la force publique et le bien-étre du soldat. 

J’entretiendrai donc encore Votre Altesse, car je veux que ces ex- 
plications soient aussi complétes qu’elles sont loyales, d’un acte qui a 
été dénaturé a plaisir. Il a toujours élé d’usage chez nous, vu l’insuffi- 
sancedelaforcearmée, que quelques fusils fussent confiés a chaque com- 
mune, afin de tenir en respect les maraudeurs, et aussi pour chasser 
les bétes fauves trés-dangereuses pendant nos rudes hivers. Votre 
Altesse se rappellera sans doute, que tous les villages Valaques furent 
désarmés pendant l’occupation de 1848. A la suite de réclamations 
multipliées des paysans, réclamations justifiées par des méfaits et des 
accidents assez nombreux, j’ai donné l’ordre de distribuer des fusils, 
dans Ja proportion de deux 4 huit par commune, selon leur impor- 
tance. Cette répartition vient d’étre terminée. 

Telle est, Altesse, cette mesure que des gens toujours altentifs a 
exciter les soupcons de la Sublime-Porte contre mon Gouvernement, 
ont voulu appeler l’armement des paysans. 

C’est avec une véritable satisfaction que je donne ces renseigne- 
ments au Gouvernement Impérial, car ils me fournissent|]’occasion de 
m’expliquer enfin sans aucune réserve sur la situation trés-regrettable 
a tout point de vue, dans laquelle me placent les inquiétudes de |’Au- 
guste Cour Suzeraine. 

L’état des Principautés-Unies est parfaitement défini par les actes 
internationaux. Placées sous la suzeraineté de la Sublime-Porte, et 
sous la garantie collective des Puissances consignataires des traités de 
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Paris et de la Convention, elles s’administrent librement et en dehors 
de toute ingérence; leurs liens politiques avec empire ottoman s’af- 
firment par le tribut qu’elles lui payent annuellement, et la Sublime- 
Porte, de son cété, leur doit son concours et son aide, si elles les ré- 
clament. 

Ainsi se résument les droits et les devoirs, c’est-i-dire, les intéréts 
réciproques et intimement liés les uns aux autres du Gouvernement 
Impérial et des Principautés-Unies. 

Ces droits et ces devoirs ont invariablement inspiré ma conduite. — 
Dans ma pensée, les conditions qui nous sont faites par les traités 
offrent des garanties précieuses pour les Roumains, et j’ai la ferme 
conviction que les Principautés-Unies pourraient, avec des institutions 
politiques mieux adaptées a leurs besoins, arriver 4 un notable 
degré de prospérité. 

Et cependant, combien de projets hostiles au Gouvernement Impé- 
rial ne m’a-t-on pas attribués? Ne suis-je pas constamment représenté 
comme un ennemi déterminé de Ja Sublime-Porte? Toujours prét a 
briser les liens qui rattachent les Principautés-Unies a Empire, tan- 
tot préparant une Confédération Danubienne, tantét révant une cou- 
ronne royale? Je voudrais, Altesse, que la Sublime-Porte n’écoutat 
qu’avec défiance les suggestions perfides de nos ennemis communs; 
et je serais heureux de voir tomber les préventions qui ont accueilli 
plus dune fois, les actes de mon Gouvernement? — Que la Sublime- 
Porte réponde 4 ma confiance, les assurances que j’ai recues m’ont 
convaincu que je n’ai rien a redouter d’Elle, et elle est au-dessus de 
toute crainte vis-a-vis de moi. 

Si les Principautés-Unies deviennent plus prospéres, si nos res- 
sources se développent, si nos moyens d’action s’aceroissent, qu’elle 
applaudisse 4 mes efforts. Tout progrés réalisé par nous, est une nou- 
velle force pour la Sublime-Porte. Les Principautés-Unies ne sont-elles 
pas, par leur situation, l’avant-garde de l’Empire? Et n’est-il pas bon 
qu’on sache que toute aggession extérieure, que les traités peuvent 
interdire, mais que des éventualités imprévues peuvent amener, trou- 
vera les Roumains préts a défendre, a tout risque, ce sol dont Vinté- 
grité n’importe pas moins a la sécurité de Empire Ottoman qu’ 
leur existence nationale? 

Plus que jamais, Altesse, les circonstances sont solennelles. L’avenir, 
qui est encore le secret de la Providence, peut nous jeter 4 l’impro- 
viste en face de trds-graves événements. Ne serait-il pas utile qu’un 
accord de vues complet, intime, s’établit entre l’Auguste Cour Suze- 
raine et le Prince des Roumains? Je laisse 4 l’expérience consommée 
de Votre Altesse, le soin d’apprecier les résultats certains d’une con- 
fiance réciproque. Je me borne 4 espérer que ces sincéres explications 
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trouveront l’accueil gu’elles méritent, et que la Sublime-Porte verra 
désormais sans inquiétude, des mesures dont elle connait maintenant 
la portée et le véritable sens, et pour l’accomplissement desquelles 
je réclamerai, sans hésitation, le cas échéant, son puissant concours. 
I] me serait particuligrement agréable, Altesse, que ces communica- 
tions fussent portées a la connaissance de Sa Majesté Impériale. 
Notre Auguste Suzerain appréciera la loyauté de mon langage, et je 
ne doute pas que Sa Majesté Impériale, éclairée sur mes sentiments 
personnels, ne conserve aux Principautés-Unies, la haute bienveil- 
lance que feu Son Auguste frére avait bien voulu me témoigner. 
Recevez, Altesse, l’'assurance de ma trés-haute considération. 


Message du prince Alexandre-Jean IT du 27 avril 1864. 


Messieurs les Députés, 

Ensuite du vote de défiance que Ja majorité du Corps législatif a 
émis contre mon ministére, parce que ce dernier avait présenté le 
projet dune loi rurale, le ministére a déposé sa démission entre mes 
mains. 

Mais je n’ai pu accepter cette démission parce que vous, messieurs 
les Députés, vous avez émis le vote de défiance sans avoir discuté le 
moins du monde la question si importante de l’amélioration du sort 
des paysans, que l'article 46 de la Convention de Paris leur a garantie, 
et que le pays tout entier attend avec une impatience légitime, dans 
Vintérét méme de la stireté des propriétés fonciéres. 

C’est pour ce motif quej’ai chargé mon ministére de vous présenter 
le projet d’une nouvelle loi pénale, que les Hautes Puissances signa- 
taires de la Convention de Paris ont eu en vue, et qui, depuis long- 
temps, a été réclamée par le pays, et aussi par vous-mémes a plusieurs 
reprises. 

Aujourd’hui plus que jamais une réforme de la loi électorale est 
devenue un besoin impérieux, car c’est par cette réforme seule que 
la Roumanie peut obtenir un Corps législatif, dans lequel les intéréts 
de toutes les classes de ja société soient plus complétement repré- 
sentés. 

Toutefois, comme les fétes saintes de la Résurrection du Sauveur 
de 'humanité approchent, et que je désire, messieurs les Dépules, 
que vous retourniez pour quelque temps dans vos foyers, afin que la; 
4 la source méme de votre mandat, vous vous convainquiez des sen- 
timents de la nation, et, en méme temps, du fait que, grace a la Pro- 
vidence, l’ordre public n’a été troublé ou menacé dans aucune partie 
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de la Roumanie, je proroge le Corps législatif, sur ]a proposition de 
mon Conseil de ministres, jusqu’au 2 (14) mai 1864, en sorte que la 
Chambre est convoquée de nouveau pour ce jour-la en session extra- 
ordinaire, en vue de procéder & la discussion et au vote du nouveau 
projet de loi électorale. 

Sur ce, messieurs les Députés, je prie Dieu qu’il vous ait en sa 
sainte garde. 


Donné 4 Bucharest, le 15/27 avril 1864. 
ALEXANDRE-JEAN [°". 


Proclamations du prince Alexandre-Jean 4 la population 
et a2 Varmée le 14 mai 1864. 


Roumains, 

Six années seront bientét écoulées, depuis que l’existence politique 
de la Roumanie a été solennellement reconnue et proclamée dans un 
traité auquel ont pris part la Sublime-Porte, notre suzeraine, et les 
grandes Puissances de l’Europe. Cet acte international, la Convention 
du 19 aott 1858, a doté le pays d’institutions libérales et bienfai- 
santes, dont le développement progressif aurait assuré notre prospé- 
rité, et cependant la Roumanie est restée 4 peu pres stationnaire. 
.... D’ou vient le mal? 

Elevé au tréne par les votes unatiimes des deux assemblées électives, 
javais le droit de compter sur le concours de ceux qui m’ont imposé 
la glorieuse mais difficile mission de réorganiser le pays. Tout au 
contraire, j’ai trouvé devant moi une opposition implacable. 

En vain j’ai donné les preuves multipliées du plus scrupuleux res- 
pect pour les priviléges parlementaires, et j’ai appelé successivement 
tous les partis au pouvoir. En vain j’ai fait concessions sur concessions 
aux Assemblées: j’ai poussé l’esprit de conciliation jusqu’d tolérer 
des empiétements graves sur mes attributions. En vain j’ai été jus- 
qu’a faire l’abandon spontané de certaines prérogatives souveraines. 
Tout a été inutile. 

L’union des Principautés sceurs accomplies ; les propriétés monas- 
tiques, la cinquiéme partie du sol roumain, restituées au domaine 
national, de si grands résultats acquis par mon Gouvernement, tout a 
été oublié. 

Liintérét du pays et sa dignité, vos voeux, vos besoins urgents, tout 
a été sacrifié 4 de coupables passions. Pour prix de son dévouement 
a la cause nationale, l’élu des Roumains n’a recueilli que l’outrage et 
la calomnie, et, malgré la sagesse d’un certain nombre de Députés, 
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une oligarchie factieuse a sans cesse entravé mes efforts pour le bien 
public, et réduit mon Gouvernement a l’impuissance. 

Que me restait-il 4 faire? J'ai résolu de tenter un dernier appel au 
patriotisme de l’Assemblée; j’ai voulu, comme le veulent les Augustes 
signataires des traités qui ont relevé la Roumanie, comme le veulent 
les grands principes d’égalité et de justice de notre époque, j’ai voulu 
que tout Roumain put librement posséder, au prix de son travail, une 
parcelle de notre sol. 

Comment l’Assemblée a-t-elle répondu a la présentation de la loi 
rurale ? Vous le savez tous. Elle a infligé un vote de blame 4 mon Gou- 
vernement. C’est une loi d’équité, ce sont les espérances légitimes de 
trois millions de paysans, c’est la propre pensée du Chef de l’Ktat, 
qu’elle frappait dans la personne de ses ministres. 

Une telle situation ne pouvait durer plus longtemps. 

J'ai voulu vous rendre tous juges entre l’Assemblée et ]’élu des Rou- 
mains. Dans ce but, j’ai présenté a l’Assemblée une nouvelle loi élec- 
torale dont l'utilité est attestée par la Convention elle-méme et qui 
assure au pays unereprésentation plus complete et vraiment nationale. 

L’Assemblée a refusé de discuter cette loi. Il ne me reste plus qu’a 
faire appel a la nalion, aux citoyens de tout rang et de toute fortune. 

Roumains, 

Vous allez étre convoqués dans vos comices. Je soumets a votre 
acceptation la nouvelle loi électorale repoussée par |’Assemblée, un 
projet de statut qni complétera les dispositions bienfaitrices de la 
Convention. Délibérez paisiblement et en toute liberté. 

A yous, a vous seuls de décider si le pays doit étre plus longtemps 
livré aux stériles agitations qui, depuis plus de cing années, le décon- 
sidérent, compromettent sa sécurité et lui interdisent tout progrés. 

A vous de décider si la nation roumaine est digne des libertés pu- 
bliques dont j’ai voulu la doter, et qu’une majorité de privilégiés lui 
refuse. 

A vous tous, Roumains, de montrer a l'Europe par votre sagesse 
que nous méritons les hautes sympathies qui nous sont acquises. 

A vous tous de prouver gue nous sommes vraiment unis, aujour- 
d’hui comme aux 5 et 24 janvier, devant une situation d’ou dépendent 
la prospérité, l’avenir, les grandeurs de la Roumanie. 

Vive la Rowmanie ! 

Signé: ALEXANDRE-JEAN, M. CoGaLniceano, général Mano, 
BaLanesco, P. OnBESCO, BOLINTINIANO. 


A L’ARMEE. 


Ofticiers, sous-officiers, caporaux et soldats, 
De grands événements se sont accomplis. 
om 11— 1864 2 8} 
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L’Assemblée élective arefusé son concours & mon Gouvernement 
pour des mesures qui devaient ‘évelopper nos libertés publiques et 
la prospérité du pays. 

Je l’ai dissoute. 

La nation entidre est appelée maintenant a déclarer sa volonteé. 

Votre devoir est de maintenir ordre public et de veiller 4 ce que 
la volonté des Roumains se puisse manifester en toute liberté. 

Montrez-vous comme toujours fidéles défenseurs de l’ordre et de la 
discipline. 

Aprés avoir contenu si longtemps, grace a votre inébranlable fidé- 
lité, les passions mauvaises, vous aurez maintenant l’honneur non 
moins grand de contribuer, par votre attitude loyale et énergique, a 
donner enfin au pays la liberté et a réduire 4 l’impuissance tous ceux 
qui compromettraient les intéréts et la dignité de notre pays. 

Officiers, sous-officiers, caporaux et soldats, 

J’ai toujours compté sur vous, et vous vous étes toujours montrés 
dignes de ma confiance. Aujourd’hui encore, j’en suis stir, vous sau- 
riez vous tenir 4 la hauteur de la mission que je confie 4 votre pa- 
triotisme. 

Signé: ALEXANDRE-JEAN. 
Le ministre de la guerre, 


Signe: Général Mano. 
Bucharest, 2/14 mai 1864. 


Habitants de Bucharest, 

Le Prince des Roumains, |’élu des 5 et 24 janvier 1859, aprés avoir 
usé d’une longue patience, a dti écouter Ja voix de Ja patrie. Il a fermé 
une assemblée basée sur une loi électorale restreinte, une assemblée 
qui, depuis cing ans, empéche la Roumanie de progresser, en s’oppo- 
sant 4 la réalisation des grands et libéraux principes de la Convention 
du 7-19 aotit 1858. 

Alexandre-Jean I, par son décret daujourd’hui, fait appel au 
peuple roumain: il ]’invite 4 se déclarer sur le statut destiné a déve- 
lopper la Convention, sur la nouvelle réforme électorale, qui nous 
donnera une assemblée qui soit la véritable représentation de la 
nation. 

Le Prince a pris l’initiative de ces actes importants, dans l’intérét de 
Vunion des Principautés sceurs, que les ambitieux et les factieux de 
lAssemblée supprimée cherchaient, d’une maniére insensée, a con= 
duire au séparatisme, dans l’intérét de la nation, qui se trouvait éloi- 
gnée de toute participation 4 la vie publique, dans Vintérét du pays, 
qui, depuis plus de cing ans, attend en vain son développement moral 
et matériel. 
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Alexandre-Jean I soumet sa conduite au jugement de Ja nation, aux 
appréciations de l'Europe éclairée. 

Dans la grande ére ol nous entrons, l’ordre et Je calme sont les 
premiers besoins du pays: c’est ce qu’avant tout nous réclamons de 
vous. Je fais done appel a votre patriolisme. Donnez lexemple de 
lordre. Que tous les citoyens honnétes et pacifiques se pressent autour 
du Gouvernement pour l’aider 4 remplir sa grande mission. 

Habitants de Bucharest, mettez toute votre confiance en votre 
Prince. Aujourd’hui il vous appelle a l'exercice de vos droits politi- 
ques. Demain, grace au concours de la future Assemblée, élue cette 
fois par la nation entiére, il vous donnera la paix et le bien-¢tre moral 
et matériel. 

Fils de la capitale de la Roumanie, soyez les premiers & donner 
lexemple de ia tranquillité. 

Pour moi, je saurai empécher et punir tous ceux qui chercheraient 
a la troubler. 


Circulaire du ministre de Vintérieur aux préfets, 2/414 mai 4864. 


Monsieur le Préfet, l’Assemblée élective qui n’a voulu ni discuter 
ni voter les projets de lois rurale et électorale, seules lois qui pou- 
yaient consolider la liberté et la prospérité de la Roumanie, cette As- 
semblée restreinte a été dissoute aux applaudissements de toute la 
population de Bucharest. 

Au recu de Ja présente circulaire, vous ferez afficher dans toutes les 
communes urbaines et rurales de votre district la proclamation du 
prince Alexandre-Jean I*, qui appelle a l’exercice des droits politi- 
ques une nation entiére déshéritée. Vous enverrez ensuite a toutes les 
autorités communales les décrets et les circulaires que je vous adresse, 
ainsi que le modéle des registres de vote. 

Vous veillerez a la stricte observation de ce qui est compris dans 
ces décrets et circulaires. Vous demanderez une adhésion écrite a 
tous les fonctionnaires publics, en faveur de la grande mesure prise 
par le Gouvernement. Vous suspendrez tout fonctionnaire de l’ordre 
administratif qui ne vous donnera pas cette adhésion ou qui refusera 
le concours que vous étes en droit de réclamer de lui. Quant aux 
fonctionnaires relevant d’un autre ministére et qui s’opposeraient aux 
dispositions prises par le Gouvernement, vous m’en ferez rapport 
immédiatement par voie télégraphique. 

Vous arréterez tout individu que vous trouverez dans votre district 
cherchant a troubler l’ordre public. 

Je compte, monsieur le Préfet, sur votre zéle et votre dévouement. 
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Comme je vous laisse toute liberté dans l’emploi des mesures relatives 
au maintien de l’ordre public dans le district qui vous est confié, je 
vous fais également responsable de tout désordre et de toute pertur- 
bation. Pour vous aider a les contenir, les autorités militaires et judi- 
ciaires ont recu l’ordre de vous donner tout leur concours. 

Chaque jour, jusqu’A nouvel ordre, vous me transmettrez par le 
télégraphe un rapport sur la situation de votre district. 

Recevez, monsieur le Préfet, l’assurance de ma considération dis- 
tinguée. 

Le ministre de l’intérieur, 


Signé : COGALNICEANO. 
Bucharest, 2 mai 1864. 


Alexandre-Jean I, 

Par la grace de Dieu et la volonté nationale, 

Prince régnant des Principautés-Unies roumaines, 

A tous présents et 4 venir, salut; 

Nous décrétons : 

Art. le". L’Assemblée élective est dissoute. 

Art. 2. Le statut qui développe la Convention de 7/19 aodt 1858 etla 
loi électorale, tous deux annexés au présent décret, sont soumis 4 
Yapprobation du peuple roumain. 

Art. 3. Le peuple roumain est convoqué du 10 au 14 mai courant 
inclusivement pour opiner par oui ou non sur les actes ci-dessous. 

Art. 4. Sont appelés 4 voter tous les Roumains, agés de 25 ans, 
jouissant de leurs droits civils et politiques, et qui, par la loi commu- 
naie, réunissent les conditions exigées pour les électeurs communaux, 
a la seule exception de l’article 22, lettre B, de cette loi. 

Ils devront justifier de leur inscription dans les listes électorales 
communales de cette année. 

Art. 5. A la réception du présent décret, les autorités communales, 
urbaines et rurales de toute la Roumanie ouvriront des registres, un 
d’acceptation et l’autre de non-acceptation du plébiscite. Dans les 
quarante-huit heures de la réception du présent décret, les préfets et 
chefs de police dans les villes, et les sous-préfets dans les villes et 
dans les villages, se transporteront dans toutes les communes de leur 
juridiction, pour veiller 4 la formation et 4 l’ouverture de ces 
registres. 

En cas de refus, d’abstention ou d’absence de la part des autorités 
communales, les préfets et sous-préfets délégueront nominativement 
un membre des autorités communales ou un notable de la localité 
pour recevoir les votes. 


Art. 6. Ces registres resteront ouverts dans toutes les chancelleries 
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communales de la Roumanie de huit heures du matin & six heures 
du soir, et cela du 10 au 14 mai. 

Les citoyens écriront eux-mémes, ou, s’ils ne savent pas écrire, ils 
feront écrire par d’autres leur vote sur un des registres, avec l’indi- 
cation de leurs noms et prénoms. 

Art. 7. A l’expiration du terme ci-dessus et dans les vingt-quatre 
heures au plus tard, le nombre des votes donnés sera constaté en 
séance publique et certifié 4 la fin du registre par l’autorité commu- 
nale ou par un délégué du Gouvernement, qui ensuite enverra le re- 
gistre au préfet du district. 

Art. 8. Dans le chef-lieu de chaque district, le tribunal de premiére 
instance, en présence du préfet du district, et 4 Bucharest, du préfet 
de police, fera sur-le-champ le recensement des votes donnés dans 
l’étendue du district. Le résultat de ce travail sera adressé au ministre 
de l’intérieur par Ja voie la plus prompte. 

Art. 9. Le recensement général des votes donnés par le peuple rou- 
main se fera 4 Bucharest, au sein d’une haute Commission, qui sera 
instituée par un autre décret. 

Le résultat sera promulgué par le pouvoir exécutif. 

Art. 10. Le ministre de l’intérieur est chargé d’activer et de régula- 
riser la formation, l’ouverture, la tenue, la cléture et l’envoi des re- 
gistres du plébiscite. 

Donné a Bucharest, le 2 mai 1864. 
Signé: ALEXANDRE-JEAN, COGALNICEANO, BALANESCO, 
BoLinTINIANO, OnBEsco, général Mano. 


Statut développant la convention du 7/19 aout 1858. 


La Convention, conclue & Paris le 7/19 aovt 1858, entre Ja Cour suze- 
raine et les Puissances garantes de l’autonomie des Principautés- 
Unies, est et demeure la loi fondamentale de Ja Roumanie. 

Toutefois, la double élection des 5 et 24 janvier 1859, l’accomplis- 
sement de l’union et Ja suppression de la Commission centrale, ren- 
dant inapplicables plusieurs articles essentiels de la Convention, tant 
pour combler ces lacunes que pour rétablir l’équilibre entre les pou- 
voirs de ]’Etat, il est proposé a la nation le statut suivant : 

Art. 1. Les pouvoirs publics sont confiés au Prince, a une Assem~- 
blée pondératrice et a |’Assemblée élective. 

Art. 2. Le pouvoir législatif est exercé collectiyement par le Prince, 
l’Assemblée pondératrice et l’Assemblée élective. 

Art. 3. Le Prince a seul l’initiative des lois. Il les prépare avec le 
concours du Conseil d’Etat et les soumet 4 l’Assemblée élective et au 
corps pondérateur, pour étre votées. 


VEG ¢ 
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Art. 4. Les députés a l’Assemblée élective sont élus conformément 
aux dispositions électorales ci-annexées. 

Les présidents de l’Assemblée sont nommés chaque année par le 
Prince. Ils sont pris dans le sein de l’Assemblée. Les vice-présidents, 
les secrétaires et les questeurs sont élus par l’Assembleée. 

Art. 5. L’Assemblée élective discute et vote les projets de loi qui 
lui sont présentés par le Prince. Ces projets seront soutenus dans 
l’Assemblée par les ministres ou par les membres du Conseil d’ Ktat 
qui seront délégués par le Prince a cet effet. Ils seront entendus toutes 
les fois qu’ils demanderont la parole. 

Art. 6. Le budget des dépenses et des recettes, préparé chaque 
année par les soins du pouvoir exécutif et soumis a l’Assemblée élec- 
tive, qui pourra l’amender, ne sera définitif qu’aprés avoir été voté 
par elle. Si le budget n’était pas voté en temps opportun, le pouvoir 
exécutif pourvoirait aux services publics, conformément au dernier 
budget voté. 

Art. 7. Le corps pondérateur se compose des métropolitains du pays, 
des évéques diocésains, du premier président de la cour de cassation, 
du plus ancien des généraux del’armée en activité, et en outre de 
64 membres, qui seront nommés par le Prince, moitié d’entre des 
personnes recommandables par leur mérite et leur expérience, et 
Vautre moitié d’entre les membres des Conseils généraux de district, 
et nommément un par district. 

Les membres de l’Assemblée pondératrice jouissent de ]’inviolabi- 
lité garantie aux députés par l'article 36 des dispositions électorales 
ci-annexées. 

Art. 8. Les membres du corps pondérateur se renouvellent de deux 
ans en deux ans, par tiers, mais seulement en ce qui touche ceux qui 
sont nommés par le Prince. 

Les membres sortants pourront étre nommés de nouveau. 
Leurs fonctions ne cesseront qu’a installation des nouveaux mem- 
bres. 

Art. 9. La durée des sessions du corps pondérateur, leur prolonga- 
tion et ia convocation dé ce corps sont soumises aux rdgles prescrites 
par l’article 17 de la convention touchant l’assemblée élective. 

Art. 10. Les membres du corps pondérateur recevront une indem- 
nité de trois ducats par jour durant toute la session. 

Art. 11. Le métropolitain, primat de la Roumanie, est de droit pré- 
sident du corps pondérateur. Deux vice- présidents pris dans ce corps 
sont nommés par le Prince. Les autres membres du bureau sont élus 
par l’assemblée. 


a cas de partage égal des votes, le vote du président est prépon- 
rant. 
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Les séances du corps pondérateur sont publiques, & moins que le 
contraire ne soit demandé par le tiers des membres présents. 

Les ministres, méme s’ils ne font pas partie de l’'assemblée pondé- 
ratrice, ont le droit d’assister et de prendre part & toutes les délibéra- 
tions. Ils seront entendus toutes les fois qu’ils demanderont la parole. 

Art. 12, Les dispositions constitutives de la nouvelle organisation de 
la Roumanie sont mises sous la sauvegarde du corps pondérateur. 
Celui-ci peut, a Ja fin de chaque session, proposer au Prince les amé- 
liorations quil croira nécessaires dans les différentes branches de 
Yadministration. 

Ces propositions pourront ¢tre recommandées par le Prince au 
conseil d’Etat, pour étre transformées en projets de loi. 

Art. 13. Tout projet voté par -l’Assemblée élective en dehors du 
budget des revenus et des dépenses est soumis au corps pondérateur, 
qui appréciera s'il est compatible avec les dispositions constitutives 
de la nouvelle organisation. 

Art. 14. Le corps pondérateur adopte le projet tel qu’il a été voté 
par l’Assemblée, ou il l’amende, ou il le repousse tout a fait. 

Si le projet de loi est adopté sans modifications par le corps pondé- 
rateur, il est soumis a la sanction du Prince. 

Si le projet de loi est amendé par le corps pondérateur, il retourne 
a l’Assembiée élective. 

Si ’Assemblée approuve les amendements du corps pondérateur, le 
projet amendé est soumis a la sanction princiére. 

Si, au contraire, l’Assemblée ¢lective repousse ces amendements, le 
projet cst renvoyé au conseil d’Ktat pour y étre étudié de nouveau. 
Le gouvernement peut ensuite présenter 4 la Chambre, dans la 
session courante ou dans la suivante, le projet revu par le conseil 
d’Etat. 

Si le corps pondérateur repousse tout 4 fait le projet voié par VAs- 
semblée, ce projet est envoyé an conseil d’Ltat pour étre étudié de 
nouveau. Un pareil projet ne peut étre présenté 4 |’Assemblée élective 
que dans une autre session. 

Art. 15. Le corps pondérateur seul a Je droit de recevoir des péti- 
tions et de les discuter, si besoin est. 

Art. 16. Les réglements intérieurs de |’Assemblée élective et du 
corps pondérateur sont préparés par les soins du Gouvernement. 

Art. 17. Tous les fonctionnaires publics, sans exception, a leur en- 
trée en fonctions, sont obligés de jurer soumission a la constitution et 
aux lois du pays et fidélité au Prince. 

Art. 18. Le présent statut et les dispositions électorales ci-annexées 
auront force de loi du jour de leur approbation par le suffrage 
national. 
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La nouvelle Assemblée élective et le corps pondérateur seront con- 
stitués et réunis dans le terme prévu par l'article 16 de la Convention. 

Les décrets qui jusqu’d la convocation de la nouvelle assemblée 
seront donnés par le Prince, sur la proposition du conseil des minis- 
tres et du conseil d’Etat, auront force de loi. 


Donné 4 Bucharest, le 2 mai 1864. 
ALEXANDRE-JEAN, 


COGALNICEANO, BALANEScO, D. BoLINTINIANO, 
P. OrBEscO, général MANO. 


Alexandre-Jean I[°", 

Par la grdce de Dieu et la volonté nationale, prince régnant des 
Principautés-Unies roumaines, 

A tous présents et 4 venir, salut! 

Sur le rapport de notre conseil des ministres, nous avons décrété et 
décrétons ce qui suit: 

Art. 1*. Le chapitre XI de la onziéme partie de Ja loi sur la presse, 
du 1* avril 1862, demeure suspendu jusqu’a nouvel ordre. 

Art. 2. Dans cet intervalle, la presse périodique est placée sous le 
régime établi par l’ordonnance princiére du 2 octobre 1859, et publiée 
au Moniteur de Valachie du 4 octobre 1859, n° 120. 

Par cette disposition, les auteurs, rédacteurs, gérants et imprimeurs 
demeurent soumis, relativement aux délits de presse, aux poursuites 
et a Ja pénalité prévues par la loi du 1° avril 1862. 

Art. 3. Aucune affiche, aucune feuille volante, aucune brochure ne 
pourront étre mises en circulation sans l’autorisation, 4 Bucharest, du 
ministre de l’intérieur, et, en province, des préfets de district. 

Art. 4. Notre ministre secrétaire d’Ktat au département de l’inté- 
rieur est chargé de l’exécution du présent décret. 

Donné 4 Bucharest, le 2 mai 1866. 
ALEXANDRE-JEAN, 
COGALNICEANO, BALANESCO, BOLENTINIANO , 
ORBESCO, général MANO. 


Alexandre-Jean I’, 

Par la grace de Dieu et la volonté nationale, prince régnant des 
Principautés-Unies roumaines, 

A tous présents et a venir, salut: 

Vu le rapport de notre ministre secrétaire d’Ktat au département de 
Vintérieur, sous le n° 8530; 

Considérant les motifs exposés dans le journal clos par le conseil 
des ministres dans sa séance du 30 du mois passé et soumis a nous par 
le rapport précité, 

Nous ayons ordonné et ordonnons: 
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Art. 1°". Les dispositions sur la presse adoptées par notre conseil 
des ministres et comprises dans le journal susdit, sont confirmées et 
auront leur effet, comme mesures provisoires, jusqu’a la confection 
et 4 la promulgation d’une loi de presse. 

Art. 2. Notre ministre secrétaire d’Etat au département de l’inté- 


rieur est chargé de l’exécution de la présente ordonnance. 


Donné en notre résidence de Bucharest, le 2 octobre de l’an 1869, et le premier 
de notre régne dans les Principautés-Unies. 


ALEXANDRE-JEAN. 
Le ministre secrétaire d’Etat au département 
de l’intérieur, 


Nicolas CREZZULESCO. 


Rapport de M. le ministre de Vintérieur. 


Prince, 

Par suite de l’impérieuse nécessité ot nous nous trouvons de mettre 
fin aux excés ou la licence a conduit quelques feuilles périodiques qui 
paraissent dans la capitale, le conseil des ministres, dans sa séance du 
30 du mois dernier, a conclu le procés-verbal dont copie ci-jointe, 
par lequel ont été arrétées les dispositions qui doivent étre observées 
4 lavenir, jusqu’a la confection et 4 la promulgation d’une loi sur la 
presse. 

Ce procés-verbal je le soumets respectueusement a la connaissance 
de Votre Altesse, la priant de vouloir bien lui donner sa haute confir- 


mation. aes 
Le ministre de l’intérieur, 


Nicolas CREZZULESCO. 
Bucharest, 1° octobre 1859. 


Aujourd’hui mercredi 30 septembre de l’an 1859, en séance du 
Conseil des Ministres de la Valachie, prenant en considération l’ur- 
gente nécessité qu’il y ade mettre un terme 4 la licence effrénée dans 
laquelle a dégénéré la liberté de la presse, laquelle, jusqu’a ce qu’une 
loi spéciale ait réglé la matiére, a été accordée par le Gouvernement 
de Votre Altesse, désireux d’éviter la censuré et de répandre la lu- 
miére dans le public, en se réservant toutefois de prendre les me- 
sures qui seraient jugées nécessaires, si l’ordre public se voyait 
menacé par les excés d’une liberté mal comprise. 

Voyant cependant que, malgré l’obligation morale prise par le 
corps des journalistes, et aprés une expérience de neuf mois pendant 
lesquels les journaux roumains ont joui de la plus complete liberté, 
ce qui n’a eu d’autres résultats que d’exciter la haine a l’égard du 


362 DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 


Gouvernement, de provoquer des troubles, des attaques personnelles, 
poussant Ja violence jusqu’a toucher 4 la vie privée des citoyens et 
des fonctionnaires publics et 4 pénétrer jusque dans l’intérieur des 
familles, de telle sorte que les organes de publicité, dont la sainte 
mission est de former et d’éclairer l’opinion publique par une lutte 
didées impartiales, et parla discussion méme des actes du Gouver- 
nement, laquelle ne leur est point inderdite, ces organes, disons- 
nous, se sont dégradés jusqu’a servir d’instruments 4 des passions 
mesquines et & des vengeances personnelles ; faits qui ne se peuvent 
qualifier que comme étant le produit plus ou moins évident de cer- 
taines instigations anti-nationales. 

Considérant que la patience du public bien pensant est fatiguée par 
les excés d’une presse licencieuse, et que le Gouvernement, qui en 
suspendant la censure 4 Ja seule condition que l’ordre public serait 
maintenu et la famille respectée, ne peut tolérer plus longtemps une 
licence aussi déplorable sans assumer sur lui une grave responsa- 
bilité ; 

Vu que, méme dans les Etats les plus civilisés, il y a des lois res- 
trictives des excés ol pourrait tomber la presse et que, jusqu’a la 
confection et 4 la promulgation d’une loi spéciale, il est d'une impé- 
rieuse nécessité de prendre des mesures préventives; 

Le Conseil juge convenable d’adopter sur-le-champ les mesures 
sulvantes : 

I] est expressément déiendu de rien écrire qui puisse : 

1° Diffamer le prince régnant ou attaquer la dignité souveraine ; 

2° Diffamer la religion dominante dans le pays ot les autres cultes 
reconnus Gans les Principautés ; 

3° Diffamer le clergé dans l’exercice de ses fonctions spirituelles, 
ainsi que le clergé des religions étrangéres reconnues dans le pays; 

4° Attaquer l'honneur ou la dignité des Souverains étrangers et de 
leurs représentants ; 

5° Provoquer a une révolte armée; 

6° Provoquer a une intervention étrangére ; 

7° Provoquer 4 l’insoumission envers les lois ou au renversement 
du pacte fondamentale du pays, ou au principe de la propriété ; 

8° Exciter a la haine et au mépris du Gouvernement. Toutefois, par 
cette restriction, n’est point prohibée la discussion, dans le cercle des 
convenances, des actes des ministres ; 

9° Outrager les fonctionnaires publics relativement A leurs fonc- 
tions, sans cependant que ceci empéche la discussion de leurs actes ; 

10° Attaquer la moralité publique ; 

11° Attaquer l’honneur ou la vie privée des citoyens ; 

12° Outrager la dignité de l’Assemblée législative, ou les lois votées 
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par elle, ou un Député dans l’exercice de son mandat; sans cependant 
que ceci empéche les observations que pourraient provoquer ces lois. 

En outre, nul ne pourra publier une feuille sans |’autorisation 
préalable du Ministre de l’Intérieur, laquelle autorisation pourra ¢tre 
refusée si celui qui la demande ne présente pas de suffisantes garan- 
ties morales. 

Celui qui aura obtenu cette autorisation devra déposer au Minis- 
tere de I’Intérieur, a titre de cautionnement, la somme de 5000 pias- 
tres, laquelle, en cas d’amende encourue par le Rédacteur, servira 
de garantie. 

Il devra faire connaitre le titre de la feuille, sa forme et les condi- 
tions de sa publicité. 

Les noms du rédacteur et du gérant responsable, ainsi que le nom 
et adresse de la typogranhie. 

En ce qui touche au droit de surveillance du Gouvernement a l’égard 
de la publicité, i! sera exigé de tous les publicistes en général que 
toute feuille périodique, toute brochure ou estampe qui seront mises 
au jour soient déposées, immédiatement aprés leur publication, au 
nombre de deux exemplaires, au Ministére de I’Intérieur. 

En cas d’infraction des dispositions ci-dessus, le Ministre de l’Inté- 
rieur, aprés deux avertissements faits au rédacteur, suspendra le 
journal pour un mois, et, en cas de récidive, la suppression sera dé- 
finitive. Il pourra également supprimer les journaux qui auraient été 
condamnés par les tribunaux pour quelque délit. 

Dans les cas graves, le Ministre de |’Intérieur pourra, par Ordon- 
nance princiére, supprimer le journal coupable sans avertissement, 
comme mesure de stireté publique. 

Le présent procés-verbal sera soumis par le Ministre de I'Intérieur, 
ala haute approbation de S. A. S. le Prince régnant. 

Le ministre de l’intérieur, président du conseil, 
NicoLas GREZZULLESCO. 
Le ministre de la justice, 
JEAN CANTACUZENE. 
Le ministre des affaires étrangéres, 
G. PHILIPESCo. 
Le ministre de la guerre, 
Colonel J. GoRNESCO. 
Le ministre des finances, 
CONSTANTIN STERIAD. 


TROISIEME PARTIE. 


DOCUMENTS COMMUNIQUES AU PARLEMENT ANGLAIS, EN AVRIL 1864, 
SUR LE CONFLIT DANO-ALLEMAND. 


(Voir Archives de 1864, tome II, page 5 et suivantes). 


CINQUIEME PARTIE. 


Cette partie de la correspondance, communiquée dans le mois 
d’avril, embrasse un intervalle de deux mois. Cette période est mar- 
quée par l’ouverture des hostilités, par la retraite du Danewirke, le 
siége de Dybbol, V’invasion du Jutland, la proposition d’une confé- 
rence, et son acceptation définitive par les principales parties inté- 
ressées, 

Le 26 janvier, au moment ow la lutte allait commencer, lord Russell 
écrit 4 lord Napier que le gouvernement anglais n’a pas déconseillé la 
résistance dans le Schleswig, et qu’on lui répond de Saint-Pétersbourg 
que le gouvernement russe s’est joint 4 la France et a l’Angleterre 
pour obtenir un délai 4 Vienne et & Berlin, mais sans succés. 

Un peu avant que le premier coup de canon soit tiré, une démarche 
combinée de la France, de la Russie et de la Suéde dans le mém 
sens est tentée avec aussi peu d’effet. 

Le Danemark prend des mesures pour convoquer un nouveau Rigs- 
rad, mais elles sont inutiles en présence du refus de l’Autriche et de 
la Prusse d’accorder le délai de six semaines demandé. 

Les dépéches de la fin de janvier et du commencement de février 
n’ont d'importance que comme témoignage des dispositions manifes- 
tées 4 cette époque par les cabinets de Vienne et de Berlin. Les sui- 
vantes se rapportent aux propositions de conférence faites par le cabi- 
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net britannique et accepté en fin de compte par toutes les puissances 
invitées a y prendre part. 


Sir A. Buchanan au comte Russell. 


(Extrait.) Berlin, 29 janvier 1864. 


J’ai eu Vhonneur de recevoir hier soir le télégramme de Votre Sei- 
gneurie, proposant au gouvernement prussien la signature d’un pro- 
tocole 4 Londres par les signataires du traité de Londres par lequel le 
Danemark s’engagerait 4 convoquer le Rigsrad en vue de révoquer la 
constitution de novembre. L’Autriche et la Prusse s’engageraient de 
leur cdté 4 ne pas entrer dans le Schleswig, jusqu’a ce que le résultat 
des délibérations du Rigsrad fut connu. 

J’ai vu ce matin M. de Bismark et il m’a dit qu’il avait déja télégra- 
phié a Londres, que cette proposition ne pouvait étre acceptée; ila dit 
qu’elle n’accordait aucune sécurité pour le retrait de la Constitution 
et que l’Autriche et la Prusse ne pouvaient faire dépendre leurs ar- 
rangements des délibérations d’une Assemblée qu’elles considéraient 
comme illégales. Je lui ai répondu que les deux puissances n’avaient 
pas le droit de demander au ministre Danois de violer la loi de son 
pays; qu’il me paraissait que, quels que fussent les arrangements 
futurs qui pourraient étre pris avec les autres signataires du traité de 
Londres, en vue de laréorganisation de la monarchie danoise, le roi de 
Danemark ne pouvait les sanctionner tant que la Constitution ne serait 
pas légalement abrogée et que si cette formalité venait 4 étre requise 
plus tard, il n’y avait pas d’objection a faire 4 ce qu’il y fut recouru 
maintenant, afin de prévenir la guerre. Je dis que Ja Prusse n’amé- 
liorerait pas sa position vis-a-vis du Danemark en abandonnant le 
traité de Londres et en adoptant la politique des petits Etats alle- 
mands, de méme que je croyais que la Russie serait disposée 4 mon- 
trer beaucoup plus de laisser-aller envers la Russie tant que celle-ci 
agirait d’une maniére indépendante comme 4 présent, qu’elle n’en 
montrerait si la Prusse faisait cause commune avec l’Allemagne dans 
une guerre agressive contre le Danemark. 

M. de Bismark me dit qu’il savait parfaitement tout cela. 

Je dis qu’entre autres circonstances qui n’étaient pas de nature a 
augmenter la confiance du gouvernement de Sa Majesté dans la poli- 
tique prussienne, je devais signaler que je voyais avec regret que la 
position du prince d’Augustembourg dans le Holstein n’a subi aucun 
changement par suite de la présence des troupes de !’Autriche et de la 
Prusse dans le duché. M. de Bismark m’a répliqué que Son Altesse 
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aurait été expulsée du duché, si le gouvernement prussien n’avait été 
averti que cet acte ne pouvait s’accomplir sans effusion de sang; il 
ajouta que les troupes prussiennes ne faisaient que traverser le duché 
et que leurs officiers ne devaient pas s’ingérer dans l’auterité civile 
des commissaires fédéraux. J’observai que le prince d’Augustem- 
bourg était officier dans l’armée prussienne et qu’il suffisait d’un ordre 
du feldmaréchal Wrangel pour l’éloigner, que le prince ne pouvait 
désobéir 4 cet ordre ni l’éluder en donnant sa démission car le roi au- 
rait le droit de refuser cette démission tant que le prince n’aurait pas 
obtempéré aux ordres de Sa Majesté ou a ceux du commandant en 
chef prussien dans le Holstein. 

M. de Bismark a répondu qu’il soumettra de nouveau cette question 
au roi, persuadé, quant a lui, que si le prince était mis hors du Hoi- 
stein, et si des assurances satisfaisantes étaient données au gouverne- 
ment anglais pour le maintien de l’intégrité de la monarchie danoise, 
celui-ci serait moins opposé a l’occupation du Schleswig par les troupes 
austro-prussiennes. 


M. de Bismark au comte de Bernstorff, 2 Londres. 


Berlin, le 3 janvier 1864. 
Monsieur le Comte, 

Déja par ma dépéche en date du 24 courant, j’ai donné i Votre Ex- 
ceilence communication des démarches faites conjointement par les 
(rouvernements de Prusse et d’Autriche, le 16 de ce mois, 4 Copenha- 
gue, dans le but de tenter un dernier effort pour engager le Danemark 
aremplir des obligations solennellement contractées. Malheureuse~ 
ment j’ai dt constater en méme temps le refus formel qui avait déja 
été prononcé, et je vous ai fait part en méme temps de ia résolution 
que les deux grandes Puissances Allemandes s’étaient vues forcées de 
prendre 4 la suite de ce refus, d’occuper le Duché de Schleswig pour 
faire cesser ainsi l'état d’incorporation dans lequel ce pays se trouve 
placé en ce moment d’une maniére arbitraire et illégale, et d’établir 
un statu quo tel que nous devons l’exiger comme condition préalable 
de négociations ultérieures. 

Aussi ai-je répété dans cette dépéche ce que j’avais déja & plusieurs 
reprises contidentiellement fait observer 4 Votre Excellence, qu’il est 
pour nous de toute impossibilité de maintenir le Traité de Londres de 
1852, et de permettre en méme temps une violation manifeste des sti- 
pulations qui l’ont précédé et se trouvent dans une connexion intrin- 
séque avec ce Traité. 
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Par le non-accomplissement pendant douze ans des obligations con- 
tractées dans ces stipulations, et par la violation finale et formelle 
moyennant la constitution du 18 novembre de l'année passée, le Da- 
nemark nous a donné le droit de nous dédire de ce Traité. 

Nous avons dt nous demander si nous devions user de ce droit, ou 
bien si nous devions suivre la voie tout aussi justifiée d’essayer encore 
une fois de décider le Danemark & remplir ses obligations. 

Ce n’est que le désir sincére de ne pas compromettre nos relations 
avec les cosignataires du Traité de Londres quia pu nous déterminer 
a choisir cette derniére alternative, et & constater par 14 que nous res- 
tions fidéles audit Traité. 

Le Gouvernement de Sa Majesté Britannique ne pourra se refuser & 
reconnaitre qu’ainsi nous nous sommes efforcés de la maniére la plus 
consciencieuse de remplir les obligations qui nous sont impos¢es par 
le Traité de Londres. 

Mais si nous maintenons ]’ensemble des stipulations de 1851-52, 
nous devons 4 nous-mémes et aux intéréts Allemands que nous avons 
a sauvegarder dans les Duchés, de ne pas laisser se prolonger la pé- 
riode des pures promesses qui se sont montrées si complétement inef- 
ficaces, mais d’avoir soin que les engagements dont ]’existence et la 
force obligatoire ne sont niées par personne soient remplis. ° 

Nous ne pouvons nous en laisser empécher par la derniére propo- 
sition qui nous a été faite par l’entremise de Sa Majesté Britannique, 
d’accorder au Danemark un délai de six semaines pour tenter l’essai 
de révoquer Ja Constitution du 18 novembre par la voie constitution- 
nelle, c’est-a-dire, par l’application méme de cette Constitution illé- 
gale. En faisant cette proposition, le Gouvernement Danois parait ou- 
blier que, ne reconnaissant pas l’existence de la Constitution du 
18 novembre, nous ne pouvons préter la main a un procédé qui impli- 
querait pour le moment la reconnaissance de cette méme Constitution, 
abstraction faite de ce que le Gouvernement Danois ne saurait donner 
la plus faible garantie pour la réussite de cet essai, surtout dans un 
délai de six semaines. Il oublie de plus, que c’est lui qui a créé les 
difficultés qu’il fait valoir 4 présent, en poussant d’une manieére pré- 
cipitée et malgré les nombreux avertissements et protestations, réi- 
térés par nous dans toutes les phases préparatoires, l'adoption par les 
Chambres et puis la sanction Royale de la Constitution commune pour 
le Royaume et le Duché; et que, ni dans l’espace de temps entre le 
18 novembre et le 1™ janvier, délai que nous avions accordé pour 
éviter de plus sérieuses complications, ni pendant le mois entier qui 
s’est écoulé depuis, il n’a fait aucune démarche quelconque pour re- 
venir sur ses pas. Le Gouvernement Danois s’étant ainsi fait sponta- 
nément une situation qui est reconnue aussi par les Grandes Puis- 
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sances non Allemandes comme illégale, nous pensons qu’on ne saurait 
que trouver juste que le Danemark, s’il ne peut écarter les difficultés 
créées par lui-méme, permette que les conséquences illégales qui 
en résultent soient enlevées par notre occupation du Duché de 
Schleswig. 

Dans le cas ot Je Danemark s’opposerait 4 main armée de cette oc- 
cupation, il doit en résulter des événements belliqueux dont les con- 
séquences influeraient d’autant plus profondément sur le développe- 

ment ultérieur des relations réciproques entre l’Allemagne et le 
Danemark que par 1a les Traités existants entre les deux pays cesse- 
raient d’étre en vigueur. Ce ne serait qu’a ce moment-1a que la ques- 
tion de l’intégrité de la Monarchie Danoise demanderait une solution. 
Nous ne doutons pas qu’alors cette question ne soit examinée par 
toutes les grandes Puissances avec la sagesse sérieuse et prévoyante 
qui est due a une question aussi importante: et nos rapports d’amitié 
avec le Gouvernement de Sa Majesté Britannique nous inspirent la 
confiance que, comme nous, il prendra 4 cette solution dans un esprit 
qui réponde a ces rapports. 

Je prie Votre Excellence de vouloir bien s’énoncer en ce sens d’une 
maniére pressante envers lord Russell, en lui donnant lecture de la 
présente dépéche. 

Recevez, etc. (Signé : BISMARCK.) 


Lord Bloomfield au comte Russell. 


(Extratt.) } Vienne, le 3 février 1864. 


Le Comte de Rechberg m’a assuré que tel est le désir de l’Empereur 
de maintenir le principe de l’intégrité de la Monarchie Danoise, et si 
clairs sont les ordres, que Sa Majesté lui a donnés a ce sujet, qu’il ne 
voit pas la nécessité de demander de nouvelles instructions sur une 
question 4 l’égard de laquelle l’opinion de !Empereur est fixée. 


Sir Paget au comte Russell. 


Copenhague, 7 fevrier 1864. 


Aucune description ne pourrait donner 4 Votre Seigneurie une idée 
exacte dela consternation et de l’indignation avec lesquelles la nou- 
velle de ’évacuation du Dannewirke a été accueillie hier matin dans 
cette capitale. 
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Le peuple, ne pouvant croire 4 la possibilité d’un tel événement, 
s’est porté en masse a |’hétel du Ministre de la guerre, et lorsqu’il eut 
recu la confirmation du fait, sans que personne put lui dire la raison 
du mouvement militaire qui avait eu lieu, l’esprit public ne fut pas 
long a conclure que le pays avait été trahi. Cette interprétation fut 
corroborée par le fait, qui ne tarda pas non plus a étre généralement 
connu, que, bien que |’évacuation eit été décidée dans un conseil de 
guerre tenu dans la nuit de jeudi 4 vendredi, on ne |’annonca au Mi- 
nistre de la guerre que dans la nuit du vendredi au samedi; et quoi- 
qu’on ajoutat que la décision avait été prise sans la participation du 
Koi et de M. Monrad, on crut peu a cette assertion, et les invectives 
contre Sa Majesté furent bruyantes et nombreuses. 

Le peuple avait en effet appris a croire que le Danewirke était le 
boulevard ou devait se faire le supréme effort de la résistance, il savait 
que des sommes considérables d’argent avaient été dépensées pour la 
construction de cette ligne de défense; on avait pourvu celle-ci d’une 
artillerie et d’un matériel nombreux, et l’on n’ignorait pas que 
50 mille soldats avaient été concentrés derriére ces remparts. On n’a- 
vait pas émis la pensée qu’une retraite pit étre considérée comme 
prudente avant de risquer les chances d’un assaut, les attaques par- 
tielles faites contre les travaux avaient été repoussées avec succés, on 
s était attendu a un engagement général, mais aucune attaque n’avait 
eu lieu immédiatement avant la retraite. 

Telles étaient les considérations qui agitaient l’esprit public. 

Dans l’aprés-midi parut la proclamation de Sa Majesté 4 l’armée, 
dont j’ai ’honneur de vous transmettre une traduction. Elle ne servit 
qu’a attiser la flamme et 4 donner l’impulsion a l’agitation qui n’a fait 
que grandir depuis le matin. La brusque nouvelle que les canons 
étaient tombés en la possession de l’ennemi et que le pays lui était 
maintenant ouvert, a été jugée avec une grande sévérité. 

Il y a assez de raisons pour faire comprendre, en examinant soi- 
gneusement la mesure, que le commandant militaire en a toute la res- 
ponsabilité. L’agitation populaire, cependant, ne raisonne pas et n’at- 
tend pas les informations ultérieures. Aussi dans la soirée, entre six 
et dix heures, une foule considérable s’est formée devant le palais ou 
résident la Reine et les enfants royaux et a commencé a proférer les 
cris les plus séditieux parmi lesquels on a souvent entendu « Mort 
au Roi. » 

Plus tard, dans la soirée, la foule s’est amassée plus nombreuse et 
plus compacte et son attitude étant devenue plus séditieuse encore, 
les rues ont été balayées par une troupe de la garde royale appuyée 
d’agents de police ; mais la villea continué d’étre agitée pendant toute 
la nuit et, loin qu’elle se soit apaisée ce matin, le contraire parait étre 
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la vérité; aussi, A moins que!’explication qui sera donnée cette aprés 
midi au Rigsdag n’ait pour effet de calmer l’esprit public, on s’attend 
ce soir 4 des troubles séricux. 

Plusieurs journaux font appel au peuple pour qu’il reste tranquille 
et des placards signés par quelques-uns des membres influents du 
Rigsdag ont été affichés dans les rues dans le méme but. 


M, Torben Bille au comte Russell. 


Légation danoise, 11 février 1864. 


Le soussigné, envoyé extraordinaire et ministre plénipotentiaire de 
Sa Majesté Je roi de Danemark, a recu de son gouvernement l’ordre 
d’adresser a Son Excellence le comte Russell, ministre des affaires 
étrangéres de Sa Majesté la reine da royaume-uni de la Grande- Bre- 
tagne et d’Irlande, la communication suivante : 

Le Gouvernement anglais a déja connaissance de l’entrée d’une ar- 
mée austro-prussienne dans le Schleswig, des attaques qui ont été 
dirigées contre tous les points de la position occupée par les troupes 
danoises et des sanglants combats qui en ont ¢té la conséquence. Le 
but avoué de ces opérations militaires est de se mettre en possession 
du duché de Schleswig, soit afin de ’arracher définitivement 4 la cou- 
ronne danoise, soit afin de se faire les seuls arbitres de l’ organisation 
dela monarchie danoise. 

Le Gouvernement danois a fait tout ce qui dépendait de lui pour 
éviter la rupture de la paix. Il se laisse aller 4 V’espoir que Son Excel- 
lence le comte Russell apprécie les mesures qui ont été prises en vue 
de faire entrer le différend dans la voie pacifique et efficace des négo- 
ciations, car ces mesures ont été prises par le Gouvernement danois 
sur les pressants conseils du cabinet de Londres, et toutes les Puis- 
sances européennes ont applaudi, ainsi que l’Angleterre, aux efforts 
faits par le Danemark pour préserver la paix. Si |’Autriche et la Prusse 
seules n'ont pas partagé ce désir universel, c’est parce qu’elles semblent 
désirer établir un fait accompli plus en rapport avec les aspirations 
ambitieuses de l’Allemagne que le serait une décision juste et équita- 
ble telle qu’on la pourrait attendre d’une conférence des Puissances 
impartiales. 

Le Gouvernement danois est fertewient décidé a faire usage contre 
cette agression de toutes les ressources qui sont & sa disposition. Mais, 
malgré l’énergie de ses troupes, qui disputent vigoureusement leur 
sol natal contre l’ennemi, le Gouvernement danois prévoit que, s'il est 
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réduit & ses propres forces, le Danemark finira par ¢tre écrasé sous la 
supériorité numérique de ses adversaires. I] est donc nécessaire, 
pendant qu'il en est encore temps, que les Puissances amies du Dane- 
mark viennent & son secours, et parmi ces Puissances il n’y en a pas 
auxquelles le Gouvernement danois s’adresse avec plus de confiance 
qu’a |’Angleterre. 

Par le traité du 23 juillet 1720, la Grande-Bretagne a garanti « 4 
S. M. le roi de Danemark, a ses héritiers et successeurs, la possession 
paisible » du Schleswig, en promettant « de les y maintenir contra 
quoscumque qui pourraient tenter de les troubler directement ou in- 
directement. » Cette garantie est encore maintenant en vigueur, comme 
le prouve la Note que lord Westmoreland a adressée le 18 avril 1848 
au cabinet de Berlin. 

Mais le Gouvernement danois n’a pas besoin d’invoquer si loin le 
passé pour étre assuré que l’assistance active de l’Angleterre ne lui 
manquera pas dans les circonstances actuelles. Le traité de Londres, 
au mépris duquel les Puissances envahissent en ce moment un pays 
danois, doit surtout son existence a l’intérét invariable que prend 
l’Angleterre au maintien de la Monarchie danoise; ]’Angleterre a tou- 
jours été, de toutes les Puissances, celle qui a cherché avec le plus 
de persévérance a détourner les chances d’une collision. Récemment 
aussi, le cabinet de Londres a donné a entendre a Francfort que dans 
le cas oti le Schleswig serait attaqué, le Danemark ne serait pas laissé 
seul dans la lutte. L’Allemagne a cru pouvoir persister dans sa con- 
duite et n’a pas fait attention a ces paroles; mais le Gouvernement 
danois n’a pas manqué d’y voir l’expression d’une détermination que 
le Gouvernement britannique mettra 4 exécution avec toute |’énergie 
qui caractérise la nation anglaise. 

Le soussigné, etc. ToRBEN BILLE. 


Cireculaire adressée par le comte Russell, le 23 février 1864, 
aux Ministres de la Grande-Bretagne x Vienne, Berlin et Co- 
penhague, invitant les parties belligérantes 4 une conférence 


sans armistice. 


Le Gouvernement de Sa Majesté voit avec le plus grand chagrin les 
calamités de la guerre existant actuellement entre l’Autriche et la 
Prusse d’un cété et le Danemark de l’autre, et il désire contribuer, 
autant qu’il lui sera possible, au rétablissement des relations amicales 
entre ces Puissances. Dans ce but, le Gouvernement de Sa Majesté 
propose aux trois Puissances d’autoriser leurs plénipotentiaires de se 
réunir aux plénipotentiaires des Puissances non allemandes et a ceux 
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de la Diéte germanique, dans une conférence qui se tiendra a Londres, 
et dont les délibérations auront pour objet le rétablissement de la 
paix dans le nord de |’Kurope. 

Cette conférence, suivant le Gouvernement de Sa Majesté, peut tenir 
ses séances sans suspension des hostilités ; en conséquence, il ne pro- 
pose pas la suspension comme condition de la réunion. Si les Puis- 
sances belligérantes agréent cette proposition, le Gouvernement de 
Sa Majesté invitera les Gouvernements de France, de Russie et de 
Suéde, et la Diste germanique & nommer des représentants devant 
prendre part a la conférence. 


Le comte Russeil a lord Bloomfield. 


Foreign-Office, 24 février 1864. 


Le comte Apponyi m’a donné lecture et laissé copie d’une dépéche 
du comte de Rechberg, datée de Vienne, 18 du courant. 

Dans cette dépéche le comte de Rechberg déclare qu’il ne peut com- 
prendre comment lord Palmerston peut représenter comme une in- 
juste agression l’entrée des troupes austro-prussiennes dans le Schles- 
wig, alors que le Gouvernement britannique a si souvent admis, ver- 
balement et parécrit, que le Danemark a violé ses engagements, et 
quand lord Palmerston Jui-méme a déclaré au Parlement, le 4 cou- 
rant, que les deux grandes Puissances allemandes ont un juste motif 
de faire la guerre au Danemark. 

L’explication est facile. Le Gouvernement de la Reine est d’avis qu’on 
doit épuiser tous les efforts pour conserver la paix avant de recourir 
i Valternative de la guerre. Dans l’affaire qui nous occupe, l’Autriche 
et la Prusse ont adressé des réclamations au Gouvernement danois. 
Celui-ci, quelques jours avant l’ouverture des hostilités, s’était déclaré 
tout prét a y souscrire. 

Bien plus, la France, la Grande-Bretagne et la Russie avaient déclaré 
qu’elles étaient disposées 4 signer un protocole pour prendre acte des 
intentions favorables du Danemark et le lier en quelque sorte a sa 
concession. 

Si cette proposition eit été acceptée, on ne saurait douter que dans 
un délai de trois mois la malencontreuse constitution de novembre 
nett été retirée et qu’ainsi les conditions que l’Autriche et la Prusse 
mettaient a la paix n’eussent été remplies. 

On peut dire en toute vérité qu’avec la paix les sommations des 
deux Puissances auraient eu leur effet, tandis qu’avec la guerre des 
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difficultés graves s’opposent a ce qu’on y souscrive d’une facon régu- 
liére et légale. 

Ainsi la guerre n’était pas nécessaire. Or, une guerre qui n’est pas 
nécessaire est une guerre injuste, et l’expression dont s’est servi lord 
Palmerston est complétement justifiée. 

Quant 4 la modération avec laquelle l’occupation a eu lieu sous le 
prétexte de demander un gage, une garantie matérielle, il est bon de 
remarquer que tout tat est en droit de résister & l’envahissement de 
son territoire. Et quand, pour vaincre cette résistance, l’envahisseur 
procéde par le canon et les feux de file, par la destruction des forte- 
resses, l’incendie des villages, la mort des soldats qui défendent leur 
propre sol, il faut bien reconnaitre que l’occupation pour cause de 
garantie matérielle ne différe pas en réalité de la guerre. 

Or, comme la guerre entraine les forces assaillantes d’une position 
avancée 4 une autre, le désir de s’assurer une garantie matérielle a 
conduit les troupes austro-prussiennes du Schleswig jusque dans le 
Jutland. 

Le comte Rechberg a supposé que lord Palmerston conteste le prin- 
cipe que la guerre annule les engagements antérieurs. C’est donner 
une fausse interprétation 4 sa pensée. C’est parce que la guerre an- 
nule les engagements antérieurs que lord Palmerston a dit que faire 
une guerre agressive pour le seul but d’annuler des engagements an- 
térieurs, faire en un mot la guerre pour la guerre et pour mettre fin 
a des traités, ce serait 14 un évident et grave abus du principe reconnu. 

A cette doctrine se rapporte manifestement la déclaration sur la- 
quelle s’appuie le Gouvernement de la Reine, que la guerre ouverte 
le 1 février a été une guerre d’agression gratuite. 

Toutefois, leGouvernement de la Reine voit avec plaisir que le Gou- 
vernement autrichien adhére au principe de l’intégrité de la Monar- 
chie danoise, non-seulement parce que ce principe est d’accord avec 
le traité de Londres et a été confirmé par les déclarations identiques 
du 31 janvier, mais encore parce qu’il fait partie du systeme de l’Ku- 
rope et ne peut étre changé sans le concours des Puissances intéres- 
sées dans l’équilibre européen. 

En ce qui concerne les modifications 4 apporter aux traités de 1851- 
52 indiquées par l’Autriche, tout ce que peut dire leGouvernement de 
la Reine en ce moment, c’est que les engagements de cette époque ont 
été conclus sous l’inspiration de l’Autriche et de la Prusse, acceptés 
par le roi de Danemark et confirmés par |’acceptation de la Confédé- 
ration germanique. 

Une conférence des Puissances qui ont signé le traité de Londres 
serait le meilleur moyen de mettre en discussion les changements, 
modifications ou développements que l’Autriche, la Prusse, l’Al- 
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lemagne et le Danemark croiraient bon d’apporter a ces engage- 
ments. 
Je suis, etc. RUSSELL. 


Sir A. Paget au comte Russell. 


(Extrait.) Copenhague, 26 février 1864'. 


Je dis 4 Son Excellence (M. Monrad) qu’elle attachait trop d’impor- 
tance aux chances d’un secours de l’extérieur. Je lui fis entrevoir que 
la perspective d’un appui ¢tranger n’était rien moins que certaine, et 
que si cet appui ne se réalisait pas, le Danemark, un peu plus tot un 
peu plus tard, serait forcé de faire la paix aprés avoir prodigué en pure 
perte son sang et son argent, sans autre résultat que d’obtenir des 
conditions plus dures que celles qu’on pourrait lui faire actuellement. 

L’évéque Monrad répondit qu’il est certaines conditions qu’un pays 
peut accepter sans déshonneur quand il ne lui reste plus aucun 
moyen de résistance, et auxquelles il n’efit pli se soumettre avant 
cela. Son Excellence me demanda sur quelles bases la Conférence 
aurait a traiter. 

Je lui dis qu’on n’avait spécifié aucune base. Les plénipotentiaires 
se réuniraient et les Puissances médiatrices tacheraient de s’entendre 
sur les conditions d’un arrangement. L’acceptation de la Conférence, 
ajoutai-je, ne pouvait engager le Danemark que dans ces limites. Il 
conserverait une parfaite liberté d’action et pourrait toujours se re- 
tirer de la Conférence s’il jugeait les propositions inacceptables. Je 
citai plusieurs exemples de négociations pendant les hostilités et spé- 
cialement celles qui ont eu lieu a Vienne lors de Ja guerre de Crimée. 

L’évéque Monrad était convaincu, me dit-il, qu’aucunes conditions 
auxquelles l’Allemagne pourrait consentir ne seraient actuellement 
acceptées par le Danemark. Par conséquent, il ne voyait pas Vutilité 
de prendre part a une Conférence oti le Danemark n’entrerait que 
pour s’en retirer aussitét. I] ajouta que l’exemple tiré des négocia- 
tions de Vienne offrait un cas tout différent. Ancune des Puissances 
qui s’y trouvaient représentées n’était engagée, comme l’est ie Dane- 
mark en ce moment, dans une lutte 4 mort. Le fait de négocier la 
paix pendant la guerre n’était pas 1a de nature 4 produire le méme 


{. Tous les efforts pour prévenir la guerre ayant échoué, Vattention du Gouverne- 
ment anglais se tourna vers la possibilité d’obtenir un armistice, pendant lequel on 
pourrait tenir une conférence pour arriver 4 un accommodement. L’idée fut commu- 
niquée au ministre danois et discutée en conseil de cabinet. M. Quaade n’était pas 
éloigné d’y donner son appui, mais il ne fit espérer que faiblement de la voir accueillir 


par ses collegues ou par le pays. Sir A. Paget rend compte dans la dépéche ci-dessus 
des objections de M. Monrad. 
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effet sur l’esprit public, parce qu’il n’y avait pas d’existence nationale 
en jeu. 

L’évéque Monrad ajouta, néanmoins, que ce ne serait pas sans un 
extréme regret qu’il déclinerait la proposition du Gouvernement de la 
Reine. Il me demanda s’il ne serait pas possible de le dispenser d’une 
réponse. La question restant ouverte, il pouvait surgir tels événe- 
ments qui permettraient au Danemark de mettre a profit la proposi- 
tion plus tard. 

M. Quaade m’exprima le méme désir et me dit que si j’insistais 
pour avoir une réponse, ce serait pour son Gouvernement une cause 
sérieuse d’embarras. 


Le corte Russell 4 sir A. Paget. 


Foreign-Office, 9 mars 1864. 


Je regrette que M. Quaade regarde comme trés-faible la chance de 
voir accepter la Conférence. 

Je vous invite, avant de réclamer une réponse pour le 12 courant, 
a dire 4 M. Monrad et & M. Quaade quelle grave imprudence il y a, 
aux yeux du Gouvernement de la Reine, a faire fi d’une chance heu- 
reuse qui sotfre pour résoudre une question au sujet de laquelle 
VAllemagne entiére est préte a prendre les armes contre le Dane- 
mark, lequel, datis les circonstances présentes, ne peut attendre de 
secours ni de la France, ni de la Grande-Bretagne, ni de la Russie, ni 
de la Suéde. 

Il ne parait pas possible qu’A une époque ultérieure le Danemark 
trouve une meilleure occasion de faire la paix. 

Dans |’état actuel des choses, l’Autriche et Ja Prusse sont disposées 
a agir conformément a leurs notes du 31 janvier et & maintenir l’in- 
tégrité de la Monarchie danoise. 

On doit certainement s’attendre a ce que |’Autriche et la Prusse pro- 
posent l’union du Holstein et du Slesvig, en se fondant sur ce que la 
guerre acceptée par les deux parties a rendu caducs les engagements 
de 1851-52. 

est aux Puissances neutres qu’il incombera de soutenir ces enga- 
gements avec les modifications nécessitées par les circonstances pré- 
sentes, et 4 proposer une organisation de la Monarchie danoise propre 
a assurer la permanence de la paix, la force du Danemark comme 
Etat indépendant, et en méme temps la satisfaction des vaeux des 
sujets allemands du Roi. 

Les ministres danois ne doivent pas oublier que quand la guerre 
est une fois en cours d’opérations, les conditions de paix dépendent 
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nécessairement des événements militaires. Or, on ne peut s’attendre 
ace que les parties danoises de la Monarchie puissent soutenir long- 
temps la lutte avec Jes 40 millions d’Allemands qui vont bientét se 
coaliser contre elle. D’ailieurs, les forces de l’Autriche et de la Prusse 
seules suffiraient pour balancer toutes celles que le Danemark peut 
mettre sur pied. Il est vrai que sur mer les navires danois peuvent 
inquiéter le commerce allemand, mais il n’est pas probable qu’un 
pays aussi vaste et aussi riche que l’Allemagne supportat longtemps 
une infériorité maritime qui le ferait décheoir aux yeux de l'Europe. 

Peut-étre le Gouvernement danois pense-t-il que |’Autriche pour- 
rait bien étre forcée par ses embarras intérieurs d’interrompre ses 
opérations contre le Danemark. Mais quand cela serait, et quand la 
Prusse serait abandonnée & elle-méme, la Prusse serait encore trop 
forte pour le Danemark. Il y a chance, au contraire, pour que, si la 
Prusse se trouvait avoir besoin d’assistance, les petits Ktats allemands 
allassent & son secours. Et s’ils le faisaient, ce serait pour des motifs 
tout autres que ceux de |’Autriche. Le Danemark ne gagnerait rien 
au change. 

Toutes chances calculées, il parait donc au Gouvernement de la 
Reine qu’il est de l’intérét du Danemark d’accepter la Conférence et 
un armistice qu’on pourrait obtenir sur la base du statu quo militaire 
du moment. 

Cependant, le Gouvernement de la Reine n’a pas la prétention de 
-dicter & un Etat indépendant comme T’est le Danemark une conduite 
qu’il ne serait pas disposé a suivre. 

Si le Gouvernement de Sa Majesté avait voulu obliger la Grande- 
Bretagne 4 donner une assistance matérielle au Danemark, le Gou- 
vernement de Sa Majesté aurait eu le droit de prescrire, en retour de 
cette assistance, la maniére dont le Danemark devrait remplir ses en- 
gagements envers l’Allemagne. Mais comme le Gouvernement de 
Sa Majesté n’a jamais offert d’assistance matérielle, il n’est jamais 
allé, d’autre part, plus loin que de donner des conseils au Danemark, 
avec le sincére désir de le mettre 4 méme de maintenir son intégrité 
et son indépendance, mais sans aucune promesse d’appui matériel. 

Ce sera aux conseillers du roi de Danemark a juger si le présent 
conseil du Gouvernement britannique sera accepté. S’il est accepté, la 
France, la Russie et la Suéde, certainement, et probablement aussi 
l’Allemagne, accepteront la proposition d’une Conférence. 

S'il est repoussé, le Gouvernement de Sa Majesté ne peut avoir au- 
cune confiance qu’un état de choses aussi bon pour Je Danemark 
puisse étre espéré dans un temps futur. 

Jai, etc. RussELL. 
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M. Quaade a M. Torben Bille. 


Copenhague, 18 mars 1864. 


Monsieur, 

Vous avez déja été informé de la proposition de Conférence que m’a 
communiquée sir A. Paget, le 24 février, aussi bien que des motifs 
qui jusqu’ici ont empéché le Gouvernement du Roi de donner une ré- 
ponse définitive 4 cette proposition. Comme ces motifs n’existent plus, 
je vous autorise a déclarer a S. Exc. le principal secrétaire de Sa Ma- 
jesté Britannique pour les affaires étrangéres que le Gouvernement 
du Roi accepte en principe la proposition ci-dessus mentionnée, telle 
qu’elle a été formulée dans la Note de sir A. Paget. 

Lord Russell, il est vrai, a modifié ce projet dans une communica- 
tion plus récente, en y ajoutant la proposition d’un armistice sur les 
bases du statu quo militaire, mais, dans la situation actuelle des affai- 
res, le Gouvernement du Roi préfére lidée premiére du Cabinet an- 
glais. En méme temps qu'il accepte Ja proposition d’une Conférence 
pour mettre fin au conflit dano-allemand, le Gouvernement du Roi 
juge quwil convient de signaler la condition sans laquelle, dans notre 
opinion, la Conférence ne peut aboutir. 

En acceptant la Conférence proposée, le Gouvernement du Roi sup- 
pose qu'il est parfaitement entendu que les négociations de 1851-52 
formeront la base des délibérations, et il a l’espoir qu’en faisant dé- 
pendre son adhésion de cette condition, il ne soulévera aucune objec- 
tion. Car ce sont ces négociations que la Diéte de Francfort, d’abord, 
et les deux grandes puissances allemandes, plus récemment, ont prises 
pour prétexte de leur action commune contre la monarchie danoise. 
Dans l’opinion des Puissances neutres, cette base, premi¢rement 
adoptée par nous ct la Confédération, semble aussi s’offrir comme la 
plus naturelle pour les négociations. 

Je suis donc heureux de constater que sir A. Paget m’a donné lieu 
de compter que son Gouvernement est parfaitement disposé a recon- 
naitre la convenance de la base que nous avons signalée. Pour nous 
et pour le succes des négociations éventuelles, il est absolument né- 
cessaire que tout arrangement qui semblerait impliquer directement 
ou indirectement une influence de la Diéte germanique sur les terri- 
toires n’appartenant pas 4 Ja Confédération, soit préalablement 
écarté. 

Je vous prie de lire cette dépéche au comte Russell et de Jui en 
donner copie, en lui exprimant en méme temps notre espoir que 
le Gouvernement anglais nous prétera son appui efficace dans 


378 DOCUMENTS DIPLOMATIQUES. 


des négociations qui n’auraient pas eu lieu sans sa puissance ini- 
tiative. 
Je suis, etc. G. QUAADE. 


Dépéche adressée par le comte Russell au comte Cowley, « lord 
Napier, puis communiquée aux autres ambassadeurs britan- 
niques prés les cours étrangéres, pour leur annoncer la pro- 
position d’une conférence. 

Foreign-Office, 21 mars 1864. 
Monsieur, 

J'ai recu et communiqué 4a la Reine vos intéressantes dépéches 
relatives aux questions de l’armistice et de la Conférence. 

Je n’ai pas besoin de discuter la question d’un armistice. La propo- 
sition a été faite par l’Autriche et par la Prusse, et elle a été appuyée 
par le Gouvernement de Sa Majesté comme une proposition avanta~ 
geuse au Danemark et comme tendant a arréter l’effusion du sang. 

Quant a la Conférence, M. Monrad et M. Quaade savent que le Gou- 
vernement de Sa Majesté a proposé a ]’Autriche, a la Prusse et au 
Danemark d’entrer dans une Conférence en vue de rendre la paix au 
nord de l’Europe, sans poser aucune base. L’Autriche et la Prusse 
ont accepté la proposition dans cette forme. Le Danemark propose 
maintenant d’accepter une Conférence sur la base des arrangements 
de 1851-52. L’Autriche et Ja Prusse n’ont pas accueilli une telle propo- 
sition ni probablement aucune autre base par laquelle les libres déli- 
bérations de la Conférence seraient, au moins en apparence, limitées 
et circonscrites. 

Mais M. Monrad lui-méme, tout en insistant sur la base de 1851-52, 
dit que son adoption n’exclurait pas la discussion des autres modes 
d’arrangement, si on ne pouvait pas aboutir 4 un arrangement sur 
cette base. 

Cette déclaration loyale et pratique semble réduire le différend a 
une question de forme plutét que de fond. 

L’Autriche et la Prusse, bien qu’elles n’admettent pas de base, ne 
peuvent refuser de discuter dans la Conférence les arrangements de 
1851-52 et le Danemark, tout en insistant sur sa base proposée, ne 
refuserait pas de discuter d’autres modes d’arrangement, si l’on trou- 
vait impraticable une convention sur la base en question. 

L’expression « union personnelle » semble n’ayoir été introduite 
dans ces discussions que pour créer de nouvelles difficultés et exciter 
plus de mauvais vouloir. 


Le Danemark ne peut nier lobligation qui résulte de l’article du 
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Traité de mai 1852 relatif au Holstein et au Lauenbourg, et l’on peut 
donc dire que le roi de Danemark tient déj& le Holstein et le Lauen- 
bourg par les liens d’une union personnelle. Mais il serait mieux 
d’éviter toute allusion 4 cette expression malencontreuse. 

Le Gouvernement de Sa Majesté proposera donc a la France, 4 la 
Russie, a la Suéde et a la Confédération germanique une Conférence 
en vue de rétablir la paix, et le Gouvernement de Sa Majesté décla- 
rera en méme temps que le Danemark donne son adhésion a la Con- 
férence, 4 la condition que les arrangements de 1851-52 forment la 
base des délibérations. 

J'ai, etc. RUSSELL. 


Notes communiquées au baron de Kibeck, président de la Diéte 
de Francfert, par sir Alexander Malet, le ministre britan- 
nique acerédité auprés de la Diéte. 

23 mars 1864. 


Le soussigné, envoyé extraordinaire de Sa Majesté Britannique, a 
Vhonneur de soumettre la communication suivante, faite, au nom de 
son Gouvernement, a S. Exc. le baron de Kubeck, président de la 
haute Diéte fédérale, avec priére de la communiquer a l’Assemblée 
qu'il préside: 

Sa Majesté a vu avec grand regret |’explosion des hostilités dans le 
nord de l'Europe. 

Tout en prenant un vif intérét au bonheur des habitants des duchés 
du Holstein, du Lauenbourg et du Slesvig, Sa Majesté déplore la con- 
tinuation d’une lutte qui menace l’indépendance d’un Etat faisant 
partie du systtme général européen, et contribuant au maintien de la 
balance des pouvoirs. 

Sa Majesté regretterait aussi, au nom de l’humanité, le sacrifice de 
vies humaines qu’ameénerait la prolongation de la guerre. 

Sa Majesté a donc prié les cours d’Autriche, de Prusse et de Dane- 
mark d’autoriser des représentants de ces Cours 4 se réunir en Con- 
férence 4 Londres, dans le but de délibérer sur les moyens de rétablir 
la paix avec ses bienfaits. 

Les Gouvernements d’Autriche et de Prusse se sont déclarés préts a 
envoyer des représentants 4 cette Conférence. 

Le Gouvernement de Danemark a aussi annoncé qu’il donnait son 
assentiment a cette Conférence, pourvu que cette réunion fit auto- 
risée a délibérer sur la base des Traités de 1851-52. 

Ces Traités ayant été conclus sous les auspices de ]’Autriche et de la 
Prusse, et les arrangements pris avec le Danemark ayant regu l’ap- 
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probation de la Diéte germanique, le Gouvernement de Sa Majesté 
aurait été tout disposé a accepter ces Traités et ces arrangements 
comme point de départ des délibérations de la Conférence de 1864. 

Mais comme il est désirable d’éviter tout malentendu, tout délai 
pouvant en résulter, Sa Majesté propose d’adopter tout simplement, 
comme base de la Conférence, ce qui suit: 

Trouver un moyen de rendre au nord de l'Europe les bienfaits de 
la paix. 

Signe : A. MALET. 


Note invitant la Diéte 4 se faire représenter 
a la Conférence de Londres. 


26 mars 1864. 


Se référant 4 sa Note du 23, le soussigné, envoyé extraordinaire et 
ministre plénipotentiaire de Sa Majesté Britannique, a l’honneur d@’in- 
former S. Exc. le Président de la Diéte fédérale que le vceu du Gou- 
vernement de Sa Majesté est que les Conférences proposées s’ouvrent 
a Londres le 12 avril prochain. En transmettant a la haute Diéte fédé- 
rale'l’invitation que lui adresse le Gouvernement de Sa Majesté de 
contribuer, par l’envoi d’un représentant au sein de cette Conférence, 
a une tentative qui a pour but de rendre les bienfaits de la paix au 
nord de l'Europe, le soussigné est chargé de demander si |’époque 
indiquée par le Gouvernement de Sa Majesté convient 4 la haute 
Assemblée présidée par son Excellence. 

Signé : A MALET. 


QUATRIEME PARTIE. 


PIECES TOUCHANT LE CONFLIT DANO-ALLEMAND. 


( Suite.) 


(Voir Archives de 1864, t. If, p. 102 et suivantes.) 


Memorandum prussien concernant les garanties frangaises 
et anglaise de 1720, au sujet du duché de Schlesvig. 


Mars 1864. 


Pour se mettre 4 méme d’asseoir un jugement sur le sens et la 
portée des actes de garantie de 1720, il est indispensable de jeter un 
coup d’ceil rétrospectif sur les circonstances qui les ont amenés. 

Quantala condition intérieure du Duché de Schleswig, il suffit derap- 
peler Ja division de ce pays dans la partic royale (c’est-a-dire possédée 
par la branche de la Maison d’Oldenbourg, établie sur le tréne de 
Danemark, non en sa qualité de Roi, mais en sa qualité de Duc de 
Schleswig) et la partie ducale (possédée par la branche de la Maison 
d’Oldenbourg, formée par les Ducs de Gottorp) ; et le Gouvernement 
commun exercé par les deux branches en certains lieux et sous cer- 
tains rapports. 

Depuis le milieu du dix-septiéme siécle chacune des deux branches 
poursuivait le but de faire cesser ]a communauté du Gouvernement 
pour la derniére partie et de se l’arroger en entier, ainsi que d’em- 
piéter sur les droits de l’autre branche par rapport a sa partie parti- 
culiére. I] s’ensuivit des guerres, dans lesquelles quelquefois tout le 
nord de l’Europe prit une part active. Les ducs de Gottorp furent 
principalement soutenus par les rois de Suéde, contents alors de tout 
prétexte pour prendre les armes contre le Danemark. Toutes les con- 
ventions qui terminérent ces différentes luttes, n’étaient que des 
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transactions auxquelles le parti vaincu souscrivit en se proposant 
d’avance de s’y soustraire de nouveau a la premiére occasion pro- 
pice. La paix de Fontainebleau de 1679 par exemple réintégra avec la 
coopération de la France, Je duc de Gottorp dans la partie ducale que 
le roi de Danemark lui avait enlevée pendant la derniére guerre, et 
confirma les stipulations du traité de Copenhague de 1658 qui avait 
assuré au duc de Gottorp l’exercice de la souveraineté dans la partie 
ducale 4]’exclusion du Roi-Duc. Les nouvelles tentatives de ce dernier 
faites en 1684 pour acquérir seul la souveraineté dans tout le duché 
ayant échoué, et la paix de Travendal de 1700 ayant produit une meil- 
leure entente entre les deux lignes régnantes, l’administrateur de 
Gottorp promit, plusieurs fois dans le courant de Ja guerre du Nord, 
et en dernier lieu par la convention de Fricdrichsodde du 22 jan- 
vier 1713, de garder la plus stricte neutralité entre la Suéde et le 
Danemark. En dépit de cette obligation il conclut, le 21 janvier de la 
méme année, A Gottorp et Husum, avec le feld-maréchal comte de 
Steenbock, une convention par laquelle il livra 4 ce général suédois 
la forteresse de Tonningen. Le Roi de Danemark forea avec ses alliés 
le général suédois 4 capituler, s’empara de toute la partie ducale du 
Schleswig et déclara, par des proclamations et desordonnances, en date 
du 18 février et 13 mars 1713 et du 31 juillet 1714, sa ferme résolu- 
tion d’en prendre possession a perpétuité. Dans ces actes, adressés 
aux Etats des Duchés, le Roi dit expressément que c’était a la suite de 
la conduite perfide de la Maison de Gottorp qui avait appelé l’ennemi 
dans le pays (le Schleswig) qu’il occupait les terres appartenant a cette 
maison, alin d’en prendre la direction exclusive et d’y exercer doré- 
navant a lui seul la juridiction supréme. 

« Als haben wir bei so bewandten Umstznden alle so thanen first- 
« lichen Hause zugehcerenden Lande in unsere Bothmessigkeit nehmen 
« und uns daruber und uber alle darin befindlichen Vasallen und 
« Unterthanen an einseitige Jurisdiktion zuziehen miissen, u. s. w.« 

« Nun haltan wir allerdings vor unnocthig, die Veranlassung zu 
« den von Uns genommenen Possession der firstlichen Lender und 
« Steedte weitleuflig zu dednciren, zu malen schon vorhin der un- 
« parthelischen Welt sattsam bekannt gemacht worden, wie die unge- 
« buhrlichen Machinationen und Demarchen des furstlichen Hofes 
« Uns dazu gleichsam gedrungen und wie bei ferneren Zoegerung 
« demselben nur mehrere Gelegenheit an Hand gegeben haben wir- 
« den mit unseren Dienern zu collusiren, u. s. w. » 

I] résulte de cette piece et particuliérement de l’expression « d’exer- 
cer dorénavant seul la juridiction. » 

Que c'est en sa qualilé de duc de Schleswig-Holstein que le Roi prit 
a lui seul possession du Gouvernement dans tout le Duché. 
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Au commencement de l’année 1715, l’Electeur de Hanovre accéda 
a alliance du nord qui s’était formée contre la Suéde. Le 11 juin 1715, 
le roi d’Angleterre George I, en sa qualité d’Electeur de Hanovre, 
conclut avec le roi de Danemark, le traité de Gottorp, par lequel il se 
fit céder la possession de Bremen et de Verden, villes conquises, en 
1712, par les Danois sur les Suédois. En revanchel’Electeur s’obligea, 
par larticle 11 du méme Traité, a assister au besoin le roi de Dane- 
mark pour maintenir contre quiconque la possession de la partie du- 
cale du duché de Schlesiwg. La garantie anglaise de 1720 se référant 
expressément a ce traité de 1715, il est indispensable de citer le texte 
de ce dernier acte pour autant qu’il concerne la garantie dont il 
s’agit. 

L’article 11 porte ce qui suit: 

« Comme, a cause de l’invasion de l’armée suédoise sous les ordres 
du feld-maréchalcomte de Steenbock, dans les Duchés de Schleswig et 
de Holstein, invasion exécutée a la demande et avec l’adhésion de la 
Maison de Hostein-Gottorp, laquelle a méme été jusqu’a livrer au 
comte Steenbock par une convention formeile, la forteresse de Toen- 
ningen, par quoi il a été causé un dommage immense au pays. Nous 
ne nous désistons pas vis-a-vis de ladiie Maison de Holstein -Gottorp 
de notre prétention de satisfactions et d’indemnisations, mais comme 
nous insistons au contraire pour cela, nous voulons conserver la par- 
tie ducale du duchéde Schleswig: Sa Majesté Royale de Grande-Bre- 
tagne promet par le présent acte et s’oblige pour ses héritiers et suc- 
cesseurs, qu’elleentend nous aider 4 nous maintenir etgarantir, nous, 
nos héritiers et successeurs dans la possession, jouissance et propriété 
deladite partieducale du Duché de Schleswig contra quoscumque et dans 
ce but, et toutes les fois que le besoin l’exigera, etc., etc., (de porter 
les secours stipulés par l’article 10.) » 

L’article i2 du méme traité porte: 

« Mais quant 4 l’indemnité qui pourrait étre accordée a4 la Maison 
de Holstein-Gottorp en place de la portion du Duché de Schleswig 
qu'elle possédait, cette question sera agitée au Congrés qui sera tenu 
a Brunswick. » 

Charles XII mort, la paix fut rétablie entre les puissances du Nord. 
Le Danemark et la Suéde firent la leur sous la médiation de l’Angle- 
terre et de Ja France. 

Mais avant de se préter aux négociations de paix, le roi de Dane- 
mark se fit donner par Georges I*", en sa qualité de roi d’Angleterre, 
la méme garantie relativement au duché de Schleswig que celui-ci lui 
avait donnée en 1715, en sa qualité d’Electeur de Hanovre. A cet effet, 
les deux Souverains signérent un acte, daté de Gopenhague, 30 oc- 
tobre 1719, dont il importe de citer le passage suivant: « Sa Majesté 
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Danoise ayant spécialement insisté, que préalablement 4 ladite sus- 
pension d’armes et 4 toute négociation ultérieure, Sa Majesté Britan- 
nique voulutlui assurer la possession du duché de Schleswig, en le lui 
garantissant comme roi de la Grande-Bretagne, de la méme maniére 
que ce Duché lui a déja été garanti par sadite Majesté Britannique 
comme Klecteur de Brunswick par le traité conclu avec Sa Majesté Da- 
noise, le 26 juin 1715, Sa Majesté le roi de la Grande-Bretagne est 
convenu.... » 

C’est en date di 3 juin 1720, 4 Stockholm que la paix fut conclue 
entre le Danemark et la Suéde. Par l’art. 6 de ce Traité, la Suéde 
s’engagea « A ne s’opposer ni directement ni indirectement 4 ce qui 
serait stipulé en faveur du roi de Danemark, concernant le Duché de 
Schleswig, par les Puissances médiatrices, et de ne donner aucune as- 
sistance de fait audit Duc (Duc de Holstein-Gottorp) contre le roi de 
Danemark pour l’inquiéter au préjudice desdites stipulations. » Les 
deux Puissances médiatrices elles-mémes signérent en 1720 des actes 
particuliers qui renferment la garantie dont ilest en ce moment ques- 
tion. Voici le texte des passages essentiels de chacun de ces documents 
importants. 

L’acte anglais de Frédériksbourg et de Herreuhaussen, 23 et 26 juil- 
let 1720, porte ce qui suit: 

« Ainsi, Sa Majesté Britannique promet et s’oblige pour elle, ses 
héritiers et successeurs, de lui (& Sa Majesté le roi de Danemark et de 
Norvége) garantir et conserver dans une possession continuelle et 
paisible la partie du Duché de Schleswig, laquelle Sa Majesté danoise a 
entre les mains et de la défendre Je mieux possible contre quiconque 
ticherait dela troubler, le tout en vertu du Traité conclu en 1715 avec Sa 
Majesté Britannique comme Electeur de Brunswick-Lunebourg aussi bien 
que ladite convention faite le 30 octobre de l’année passée. » 

L’acte de la garantie francaise, daté de Stockholm et de Paris, 
14 juin et 18 aotit 1720, dit : 

« Ayant été informé en méme temps des difficultés insurmontables 
qui se rencontraient pour la restitution 4 la Couronne de Suéde, de 
Tile et Principauté de Rugen, et la forteresse de Stralsund, et du 
reste de la Poméranie jusqu’a la riviére de Sehne occupées par la 
Couronne de Danemark, si elle n’était assurée de la possession de 
Schleswig, Jaquelle Sa Majesté Britannique lui a déja garantie : le Roi 
Trés-Chrétien a bien voulu pour toutes ces considérations, et sur les 
instances des rois de la Grande-Bretagne et de Danemark, accorder 4 
cette derni¢re Couronne, comme il lui donne par ces présentes, la 


1. Dans les Archives du Hanovre il doit se trouver un document authentique qui 
porte « partie ducale;» en effet ce mota été inséré dans la traduction allemande de 
lacte qui se trouve dans Schmauss, Corp. jus. gentiwm a. 1846. 
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garantie du duché de Schleswig, promettant en considération des sus- 
dites restitutions stipulées dans le traité signé ce jourd’hui a Stockholm 
par MM. les plénipotentiaires de Suéde, de maintenir le Roi de Dane- 
mark dans la possession paisible de la partie ducale dudit Duché, bien 
entendu que cette garantie ne pourra avoir aucun lieu ni effet qu’aprés 
que le susdit traité de Stockholm aura été approuvé et signé de la part 
du roi de Danemark. A ces causes, je, soussigné, etc., ai remis le pré- 
sent acte de garantie entre les mains de mylord Carteret, ambassadeur 
de S. M. le roi de la Grande-Bretagne et son plénipotentiaire en la 
méme Cour de Suéde, pour en faire l’usage ci-dessus expliqué. » 

De tout ce qui précéde, il parait résulter ce qui suit : 

Les actes conclus en 1715, en 1719 et en 1720 par le roi de Dane- 
mark d’une part et par le Gouvernement francais et par Georges I" 
d’autre part, le dernier tant en sa qualité d’électeur de Hanovre qu’en 
celle de roi de la Grande-Bretagne, ont eu en vue de garantir doré- 
navant au roi de Danemark, en sa qualité de duc de Schleswig-Hol- 
stein, l’exercice paisible de la souveraineté dans la partie du duché de 
Schleswig qu’a la suite des événements de 1713 le roi avait occupée au 
détriment de la maison de Holstein-Gottorp, et de le soutenir contre 
de nouvelles tentatives que pourrait faire le duc de Gottorp 4 l’aide de 
ses alliés, surtout du roi de Suéde, pour recouvrer Ja souveraineté 
dans Ja partie ducale du Schleswig. La garantie ne se rapportait donc 
pas a a partie royale du duché de Schleswig, vu que personne n’en con- 
testait la possession au roi de Danemark. 

La garantie n’était dirigée que contre ceux qui essayeraient de faire 
valoir les droits de Ja famille de Gottorp de quelque cété qu'une telle 
tentative fut faite. C’est ainsi et non autrement qu’il faut interpréter 
les mots « contra quoscunque » qui se trouvent dans le document an- 
glais. La garantie ne prévoit aucune autre éventualité, et n’en pou- 
vait point prévoir, vu qu’il s’agissait uniquement d’écarter les préten- 
tions des Gottorp. Par les actes de renonciation du roi de Suéde du 
25 avril 1750 et du grand-duc Paul de Russie du 20/31 mai 1773, la 
garantie a perdu tout objet, et elle ne saurait revivre que dans le seul 
cas out les membres de la maison de Gottorp deviendraient infidcles 
aux engagements pris par lesdits actes. 

Il existe en outre des documents authentiques qui prouvent qu’il a 
été loin de V’intention des deux Puissances garantes de toucher 4 des 
droits légitimes des’ tiers. La premiére tentative du roi de Dane- 
mark pour interpréter la garantie en question d’une manicre arbi- 
traire donna lieu, en 1720, & une correspondance grace 4 laquelle 
on posséde une interpretation authentique, qui ne permet plus aucun 
doute sur l’intention des puissances garantes. 

L’évéque de Bremen, prince de la maison de Gottorp, avait obtenu, 

25 11—1864 a5 
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antérieurement aux traités de 1720 un apanage de 18000 écus, pour 
ja sécurité duquel on lui avait constitué en 1713 Vile de Fehmern a 
titre d’hypothéque. Le roi de Danemark, prétendant que cette fle ap- 
partenait 4 la portion ducale, s’en était emparé et refusait non-seule- 
ment de la restituer, mais encore de payer le montant de l’apanage. 

L’Angleterre prit hautement a cceur les intéréts de l’évéque. Voici 
les passages essentiels des dépéches échangées dans cette affaire. 

(Tous les documents dont nous parlons maintenant se trouvent en 
original dans les archives de Hanovre.) 

Le 11 septembre 1720, l’ambassadeur anglais Bothmer écrivit au 
gouvernement danois : 

« Que lorsque l’fle de Fehmern appartiendrait au duché de Schleswig, 
encore ne pouvait-on pas contester ou retenir a l’évéque l’apanage de 
18000 écus, pour stireté duquel elle lui avait été constituée en hy- 
pothéque, et que Ja garantie prétée par l’Angleterre n’avait rien a faire 
a cette garantis. » 

Dans son rapport du 26 octobre a son propre gouvernement, |’am- 
bassadeur anglais manda : 

« J'ai dit que la garantie 4 Sa Majesté au sujet du duché de Schleswig 
neportait que sur les droils qui avaient appartenu au duc de Gottorp, mais 
ne pouvait en aucun cas s’appliquer a des affaires privées ; que l’apa- 
nage accordé a S. A. ’évéque de Lubeck ne pouvait étre considéré que 
comme une affaire de droit privé, etque Sa Majesté serait fort mécon- 
tente d’apprendre que l’on songeat a donner a sa garantie une autre 
interpretation. » 

Le 31 décembre, le méme diplomate écrivit au gouvernement 
danois : 

« Par la garantie qu'elle a accordée, Sa Majesté n’a entendu garantir 
autre chose que les droils et jowissances que le duc de Holstein-Gottorp, 
Charles Frédéric, possédait dans le duché.... » 

Le roi Georges [** approuva formellement ces explications. Dans un 
rescrit de 2/13 décembre 1720, adressé & son ambassadeur, Sa Majesté 
Britannique déposa Pinterprétation authentique de la garantie anglaise 
qu’il importe, avant tout, de rappeler en ce moment aux Puissances 
garantes : 

« Vous avez trés-bien fait, dit-il, de répondre comme vous avez 
fait; vous continuerez & représenter que pew invporte la question de 
savoir si l’ile de Fehmern appartient ou non au duché de Schleswig, que 
la garantie que nous avons donnée 4 la couronne de Danemark au su- 
jet de la possession de ce duché ne peut pas libérer du payement de 
lapanage précédemment constitué 4 l’évéque de Lubeck sur les reve- 
nus de cette fle, qu’il est de droit commun que dans tous les contrats 
et acquisitions l’acquéreur succéde a la fois aux droits utiles et aux 
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charges attachées & une acquisition et ne peut dans aucun cas acquérir 
Wautres droits ou plus de droits qu’en avait le précédent possesseur, 
que la garantie de l’Angleterre ne s’étendait pas plus loin, et en tous 
cas, lors méme que ]’on considérerait comme déja tranchée la question 
de savoir si l’ile de Fehmern appartenait ou non au duché de Schles- 
wig, cette possession ne pourrait cependant pas s’entendre que salvo 
jure tertiorum et privatorum. 

En date du 27 janvier/7 février 1721, le Roi écrivit encore: 

« A partir de ce moment, il n’y a plus lieu de s’occuper de cette 
matiére ; néanmoins vous devrez encore une fois déclarer de notre 
part que la garantie que nous avons donnée & la Couronne de Danemark au 
sujet du duché de Schleswig, ne peut étre comprise par nous autrement que 
dans ce sens quelle s'appliquait exclusivement aux droits que le duc ré- 
gnant de Holsiein-Gottorp avait possédés, salvo omniwm jure cujuscunque 
lertii. » 

L‘interprétation précitée exclut évidemmentl’idée que les Puissances 
garantes aient eu l’intention d’altérer les rapports qui existaient alors 
entre le duché de Schleswig et la Monarchie danoise proprement dite. 
Rien ne serait moins en conformité avec les assurances de Georges I* 
a l’endroit des droits des tiers, que si les Puissances, en garantissant 
Ja réunion des deux parties du duché de Schleswig entre les mains d’un 
seul Prince, avaient eu en vue de porter préjudice aux droits du duché 
de Schleswig dans sa totalité. Au contraire, il fut expressément déclaré 
que le roi de Danemark ne devait et ne pouvait en aucun cas acquérir 
plus de droits ou d’autres droits sur la partie ducale que ceux que les 
ducs de Gottorp y avaient possédés. 

Il est curieux d’observer que dans ce temps, méme la France n’a pas 
voulu prendre sur elle l’obligation formelle de défendre le roi de 
Danemark dans la possession du Schleswig par la force des armes. 
Parmi les documents découverts aux archives de Hanovre, il se trouve 
aussi un rapport du conseiller hanovrien de Schreeder, adressé a 
son Gouvernement en date de Stockholm, 16 juillet 1720, dans lequel 
il mande : 

« L’Ambassadeur danois témoigne le désir qu’on ajoutat 4 la rédac- 
tion francaise la clause formelle que la France défendrait le Danemark 
par la force des armes dans la possession du Schleswig ; mais VPambas- 
sadeur francais répondit qu’il avait déja envoyé les actes 4 Paris pour 
étre soumis & la ratification du Roi, qu’il n’y avait rien a changer et 
que les choses devaient rester au point ot elles en ¢taient.» 
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Dépéche de M. Drouyn de Lhuys au prince de La Tour 
@Auvergne & Londres. 


Paris, 20 mars 1864. 
Prince, 

Le Gouvernement britannique fait en ce moment de nouvelles dé- 
marches pour provoquer la réunion d’une conférence, et les puissan- 
ces beliigérantes ne paraissent plus aussi opposées qu’elles ]’étaient 
précédemment & l’ouverture des négociations. Vous savez que nous 
n’avons point d’objections a y participer, si elles sont acceptées par 
toutes les autres Cours, et je vousai fait connaitre 4 ce sujet les inten- 
tions du Gouvernement de ]’Empereur par ma dépéche du 14 de ce 
mois. Mais avant de prendre place dans la conférence, je désire que 
vous fassiez part au cabinet de Londres des idées et des sentiments 
que nous y apportons, Cette communication tout amicale expliquera 
peut-étre mieux que nous n’avons eu l'occasion de le faire jusqu’ici 
la ligne de conduite suivie par le Gouvernement impérial dans le 
différend dano-atlemand. Elle contribuera aussi, je l’espére, a faire 
cesser les suppositions d’arriére-pensée qu’on nous a si gratuitement 
prétées. 

En nous associant a cette tentative de pacification, nous nous trou- 
verons en présence de deux grands intéréts. D’un cété nous avons a 
tenir compte de stipulations arrétées dans des vues d’équilibre euro- 
péen et revétues de la signature de Ja France. De l’autre, i] est impos- 
sible de méconnaitre les sentiments de répulsion qui s’élévent contre 
lceuvre des plénipotentiaires de 1852. Nous sommes loin de contester 
la sagesse de la combinaison, que le traité de Londres a eu pour objet 
de placer sous la sauvegarde du droit public de l’Europe, et si, faisant 
abstraction de l’opposition de Allemagne et des manifestations des 
duchés, nous étions libres d’obéir & la seule inspiration de nos sym- 
pathies traditionnelles pour le Danemark, tous nos efforts seraient 
consacrés 4 maintenir cette transaction. Mais il ne nous est pas permis 
de méconnaitre les obstacles qui s’opposent 4 ]’exécution pure et simple 
du traité de 1852. Si pour quelques puissances le traité de Londres 
a une existence séparée et une autorité qui lui est propre, indépen- 
damment des engagements conclus & la méme époque entre ]'Alle- 
magne et le Danemark, pour d’autres au contraire il est subordonné 
aces mémes engagements, dont on ne saurait le séparer. Parmi les 
Etats allemands, les uns ont refusé leur adhésion ou ne I’ont accordée 
que sous une forme restrictive; les autres, aprés y avoir adhéré na- 
guére, s’en déclarent affranchis maintenant. Enfin, la Confédération 
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germanique semble contester la valeur d’un acte augue! elle n’a pas 
concouru. 

En présence de cette diversité d’appréciations, qui fera naftre d’in- 
surmontables difficultés, il me paraft indispensable d’examiner les in- 
téréts impliqués dans la guerre actuelle, sans se préoccuper exclusi- 
vement de la lettre du traité. 

La cause, comme le caractére distinctif de cette lutte, est évidem- 
ment la rivalité des populations qui composent la monarchie danoise. 
Il existe chez chacune d’elles un sentiment national dont la force ne 
saurait étre mise en doute. Quoi donc de plus naturel, 4 défaut d’une 
régle unanimement acceptée, que de prendre pour base le veeu des 
populations? Ce moyen, conforme aux véritables intéréts des deux 
parties, nous parait le plus propre 4 amener un arrangement équitable 
et offrant des garanties de stabilité. En demandant l’application d’un 
principe fendamental de notre droit public, et en réclamant, pour le 
Danemark comme pour |’Allemagne, le bénéfice de ce principe, nous 
croyons proposer la solution la plus juste et la plus facile de cette 
question, qui excite dans toute l'Europe une si vive inquiétude. 

Agréez, etc., DROUYN DE LHUYsS. 


Dépéche adressée le 14 mars 1864 au prince de La Tour 
d’Auvergne par M. Drouyn de Lhuys, 


Prince 

Lord Cowley ‘ été chargé de vous faire connaitre la substance d’une 
dépéche télégraphique qu’il a recue, et d’ou il résulte que la majorité 
du cabinet danois serait disposée & accepter une négociation sur la 
base des arrangements de 1851 et de 1852, si le Gouvernement de 
l’Empereur consent a prendre part a la conférence. Le ministre de Sa 
Majesté & Copenhague me transmet des informations semblables. La 
communication de M. l’ambassadeur d’Angleterre renferme toutefois 
un détail de plus. En parlant de la participation de la France, elle 
ajoute : Avec ou sans le concours d’un plénipotentiaire de la Diéte ger- 
manique. 

Vous connaissez les sentiments dont nous sommes animés , et vous 
savez que notre appui est d’avance acquis & toutes les tentatives sé- 
rieuses qui seront faites pour abréger la guerre actuelle. Nous dési- 
rons en outre que la paix entre l’Allemagne et Ip Danemark se réta- 
blisse dans des conditions propres 4 en assurer la durée. Et c’est pour 
cette raison que nous avons toujours jugé nécessaire que la Confédé- 
ration germanique fat représentée dans les délibérations par un plé- 
nipotentiaire spécial. 


2 a ® 
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Nous ne contestons pas les difficultés qui pourraient naitre, au sein 
de la conférence méme, des dissentiments qui se sont manifestés en 
plusieurs circonstances entre la majorité de lassemblée de Francfort 
et les deux grandes cours allemandes, ainsi que du désaccord qui existe 
entre les déclarations réitérées de ces deux puissances et le but pour- 
suivi par piusieurs de leurs confédérés. Mais, sans fermer les yeux sur 
ces inconvénients, nous devons tenir compte de l’expérience, et ne pas 
oublier les suites qu’a entrainées l’absence de la Confédération dans 
les négociations de Londres en 1852. ll est essentiel, pour la stabilité 
de la paix, de ne pas faire une ceuvre dont l’autorite puisse ¢tre con- 
testée par l’Allemagne. 

La gravité de conflit actuel ne natft-elle pas en grande partie de ce 
que la Diéte s’est refusée jusqu’ici 4 se considérer comme liée par 
des stipulations arrétées sans elle. 

Vous savez que la Confédération germanique n’était pas partie au 
traité du 8 mai 1852. 

ll est donc, selon nous, d’un intérét réel de s’assurer du concours 
de la Diéte, et nous ne pensons pas que le Gouvernement anglais en- 
tende que l’on puisse y renoncer sans avoir fait préalablement toutes 
les démarches nécessaires pour Vobtenir. Si je comprends bien les 
termes de la dépéche télégraphique adressée a lord Cowley, elle signifie 
qu’avant de réunir une conférence oti la Didte ne serait pas repré- 
sentée, tous les efforts convenables pour l’amener a se joindre aux 
autres cabinets auraient d’abord été épuisés. 

Dans le cas ou ces efforts seraient demeurés sans succes, et ot l’im- 
possibilité de triompher des répugnances de la Confédération germa- 
nique serait constatée, nous ne croirions pas devoir nous refuser a 
une délibération acceptée par les parties belligérantes. Nous faisons, 
avant tout, des veux pour que l’on parvienne a arréter effusion du 
sang et 4 mettre un terme aux calamités qui s’étendent avec la guerre 
elle-méme. Cet intérét domine a nos yeux tous les autres, et nous se- 
rions préts a participer 4 la conférence qui s’ouvrirait pour hater le 
rétablissement de la paix. Nous n’en restons pas moins convaincus que 
ladhésion de la Diéte, 4 défaut de son concours, serait d’une impor- 
tance véritable pour les arrangements qui interviendront. 


Dépéche adressée le 23 mars 1864 par M. Drouyn de Lhuys 
au prince de La Tour d’Auvergne. 
(Extrait). 
Je n’ai plus rien 4 vous apprendre aujourd’hui, Prince, sur Je désir 
du Gouvernement de l’Empereur, de voir se terminer une lutte armée 
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qu’il n’a pas dépendu de nous de prévenir. Nous avons attesté la sin- 
cérité de nos sentiments en accordant notre appui 4 toutes les démar- 
ches qui ont été tentées auprés des belligérants. Nous considérons, 
au reste, comme le devoir des neutres de faire tout ce qui est en leur 
pouvoir pour rapprocher le moment de la paix. C’est le réle que le 
droit public leur assigne dans tous les conflits internationaux, et nous 
serons heureux de le remplir dans la guerre actuelle, ol nous voyons 
avec regret aux prises deux intéréts que nous aurions 4 cceur de con- 
cilier. Du moment oti les parties belligéranies se montrent également 
disposées a rechercher en conférence les conditions d’un accord, nous 
sommes préts nous-mémes a prendre part a ces délibérations, et je 
vous prie de le faire savoir au Gouvernement de S. M. Britannique. 


Dépéche-circulaire de M. de Bismark aux représentants de la 
Prusse en Allemagne, concernant la Conférence de Londres. 


Berlin, 29 mars 1864. 


Votre Excellence sait que le Gouvernement Britannique a exprimé, 
depuis assez longtemps, et 4 plusieurs reprises, le vceu que les moyens 
d’aplanir les complications internationales danoises fussent débattus 
dans une conférence des puissances les plus immédiatement intéres- 
sées. Il a adressé une proposition directe en vue de la réunion d’une 
conférence dece genre au Gouvernement du Roi parla note de l’ambas- 
sadeur d’Angleterre du 23 féyrier, dont ci-joint copie, a laquelle j'ai 
répondu par les dépéches également ci-jointes 4 sir AndréBuchanan et 
4 l’ambassadeur du Roi & Londres, du 24 et du 25 du méme mois. Une 
démarche analogue faite 4 Vienne recut une réponse conforme. 

La proposition du Gouvernement Britannique ne rencontra pas la 
méme prévenance a Copenhague. La, on demanda du temps pour ré- 
fléchir, et bien que les deux puissances Allemandes eussent été par- 
faitement en droit de considérer, par suite, leur propre acceptation de 
la proposition anglaise comme non avenue, elles donnérent néanmoins 
une nouvelle preuve de leur amour pour la paix, en déclarant, dans 
leur dépéche identique du 7 mars, qui a été communiquée a Votre 
Excellence, qu’elles étaient toujours disposées, en méme temps qu’elles 
étendraient leurs opérations militaires dans le Jutland, 4 participer a 
la Conférence et & consentir & un armistice recommandé par l’An- 
gleterre. 

Ce n’est que la semaine derniére que le Cabinet de Saint-James s’est 
vu en position de nous faire savoir définitivement que le Danemark 
s’était décidé 4 accepter V’invitation parvenue aussi 4 la fin de février 
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4 Copenhague, et que dans la supposition que la Prusse et l’Autriche 
persistaient également dans leur acceptation antérieure et qu’il n'y 
avait plus besoin pour elles d’invitation particulitre, les invitations 
allaient étre adressées aux autres signataires du Traité de Londres et 
a la Confédération germanique. 

Cette invitation a été faite par les deux notes dont copie ci-jointe, 
du Ministre de Grande-Bretagne 4 Francfort, au Représentant autri- 
chien, président de Ja Diéte, du 26 mars; et renvoyée aux commis- 
sions réunies. 

Votre Excellence verra par ces piéces que le cabinet de Copenhague 
avait désiré que les arrangements de 1851 et 1852, pris dans leur en- 
semble, fussent fixés d’avance comme base des délibérations de la 
Conférence, mais qu’en Angleterre on avait reconnu l’impossibilité 
que la Conférence se réunit sur cette base ou en fit méme le point de 
départ de ses délibérations. Lord Russell propose, en conséquence, 
comme seule base et point de départ de la Conférence, Je but exprimé 
de trouver les voies et moyens du rétablissement d’une paix du- 
rable. 

Ceci est en conformité compléte avec l’invitation primitive du 23 fé- 
vrier ; et nous pouvons d’autant plus admettre que le Danemark non 
plus n’élévera plus de contradiction a ce sujet, que le Gouvernement 
Britannique nous a fait observer expressément que le cabinet de Co- 
penhague était prét, si ces arrangements paraissaient insuffisants, a 
discuter aussi d’autres propositions. 

Le Gouvernement Britannique, en laissant tomber la base proposée 
par le Danemark, a appreécié la situation avec justesse. Nous, aussi bien 
que le cabinet de Vienne, nous avions dt Jui déclarer de la maniére 
la plus positive que nous ne pouvions accepter cette proposition du 
Danemark ni comme base, ni comme point de départ d’une Confé- 
rence, sans nous mettre en contradiction avec nous-mémes. De fait, 
nous avons fait, dés le début des mesures militaires, et a plusieurs re- 
prises pendant le cours des opérations, la déclaration connue aussi 
de Votre Excellence, que nous considérions désormais ces arrange- 
ments comme caducs, et qu’aprés les sacrilices que nous impose la 
résistance du Danemark, nous ne pouvions y revenir. 

Par l’accomplissement simple et complet de ses obligations anté- 
rieures, le Danemark aurait pu détourner les démarches devenues né- 
cessaires, etil aurait suffi peut-étre alors d’une entente sur les garan- 
ties que, dans ce cas aussi, nous aurions été en droit de demander, 
apres une expérience de douze ans, pour l’accomplissement futur. 
Maintenant le Danemark a montré lui-méme de la facon la moins 
équivoque qu’ilne pouvait étre contraint que par la coercilion et l’em- 
ploi de la force & Yaccomplissement d’obligations que de fait il avait 
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constamment violées. Nous ne croyons pas compatible avec nos devoirs 
envers notre propre pays ou envers |’Allernagne de rétablir un état de 
choses qui a été prouvé intenable et dont le maintien pourrait nous 
remettre, 4 chaque instant, dans la position de faire de nouveau les 
mémes sacrifices et des sacrifices plus grands encore sans compensa- 
tion quelconque. 

Il est de l’intérét de la paix européenne méme, de mettre 4 la place 
de cet élat non tenable auquel nous devions nous considérer comme 
liés antérieurement, mais dont le Danemark lui-méme nous a déliés 
aujourd’hui, un état différent, tenable et conforme a la nature des 
choses, qui porte en lui-méme les garanties de sa durée. Trouver les 
voies et moyens d’un systéme politique de ce genre et fonder ainsi 
une paix durable, telle peut étre unique tache dela Conférence pro- 
posée par l’Angieterre; et ce n'est que dans ce but et dans ces vues 
que nous pouvons accepter cette Conférence. 

La Confédération germanique se trouve, sous ce rapport, dans la 
méme position que nous et l’Autriche. II est vrai qu’elle n’a pas pris 
part jusqu’ici aux mesures basées sur le droit international, prises par 
les deux puissances 4 l’égard du Schleswig ; mais déja l’application de 
sa compétence fédérale dans le Holstein lui a imposé des sacrifices, et 
elle peut se trouver, a chaque instant, dans le cas de faire valoir aussi 
ses droits internationaux par la voie de la force. I] est donc aussi de 
son intérét d’éloigner les dangers qui surgiraient toujours de nouveau 
de la durée de la situation présente, et il n’est pas moins de son intérét 
que les rapports nouveaux qu’il s’agit d’établir et les garanties qu’on 
devra leur donner obtiennent une sanction internationale telle que la 
Conférence projetée se la propose. La compétence spécialement fédé- 
rale concernant le pays fédéral du Holstein ne saurait éprouver d’at- 
teinte, et est au contraire réservée de toute facon; mais la Confédéra- 
tion a reconnu, en tous temps, que ses droits sur le Schleswig sont de 
nature internationale et ne peuvent se soustraire aun traitement inter- 
national. 

Nous sommes convaincus que nos Confédérés allemands seront pé- 
nétrés de la nécessité de participer aux négociations projetées; et nous 
ne pouvons voir de motif pour lequel la Diéte refuserait sa coopéra- 
tion A des délibérations qui tendent au but exprimé par la puissance 
invitante. La circonstance aussi que la Confédération n’a pas accédé au 
Traité de Londres de 1852, pendant que les autres membres de la Conté- 
rence appartiennent aux signataires originaires de ce Trailé, ne pourra 
former un empéchement pour la Confédération, puisque linvitation 
ne mentionne pas le Traité et que d'une délibération de la Confédéra- 
tion avec les puissances qui l’ont signé, on ne pourra tirer aucune 
conséquence pour la reconnaissance de cet acte. Le rétablissement de 
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la paix, les arrangements propres 4 prévenir de nouvelles complica- 
tions, 4 éviter de nouveaux sacrifices, enfin, 4 fonder un état de choses 
qui garantisse pleinement et assure pour l’avenir tous les droits et in- 
téréts de l’Allemagne et des duchés, ce sont 1a des buts auxquels toute 
puissance et avant tout la Confédération germanique doit reconnaitre 
comme un devoir de coopérer. Le Gouvernement qui repousserait de 
prime abord une issue pacifique propre a conduire a ce but se charge- 
rait d’une grave responsabilité. 

Nous croyons que la Confédération n’aurait pas pu accepter plus 
que nous-mémes et l’Autriche la base proposée par le Danemark, 
méme comme point de départ des délibérations. Mais nous ne doutons 
pas que, comme nous et |’Autriche, la Confédération considérera 
comme acceptable l’invitation faite par Angleterre en dehors dune 
base pareille 4 des délibérations sur les moyens du rétablissement de 
la paix, ce qui n’implique aucune obligation prise d’avance a Végard 
d’une solution positive quelconque et qu’elle répondra a cette invita- 
tion. Mais nous n’avons pas voulu nous dispenser d’exprimer encore 
spécialement cette conviction 4 nos confédérés et de recommander un 
vote conforme de la Diéte ; nous pensions en méme temps qu’il était de 
notre devoir d’exposer, comme nous l’avons fait dans ce qui précede, 
les présuppositions dont nous étions partis nous-mémes en acceptant 
la proposition anglaise. 

Si la Diéte fédérale admet d’abord sa participation en principe et ré- 
pond en conséquence 4 la note anglaise, la forme dans laquelle la 
Confédération devra étre représentée & la Conférence pourra étre 
Vobjet de délibérations ultérieures. 

Jinvite Votre Excellence & exposer les considérations contenues 
dans cette dépéche au Gouvernement auprés duquel vous avez l’hon- 
neur d’étre accrédité et 4 les appuyer verbalement. Votre collégue au- 
trichien a déja regu des instructions analogues de son Gouvernement, 
et vous aurez, autant que possible, 4 unir vos efforts. Vous étes auto- 
risé aussi a donner connaissance complete de la présente dépéche au 
Gouvernement auprés duquel vous étes accrédité, et méme a en laisser 
copie confidentielle si on le désire. 

Signé: DE BISMARK. 
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Déclaration de quarante membres des Etats du Holstein, rédigée 


et publiée en assembléc extraordinaire a Kiel, le 5 avril 1864. 


« Nous, les Députés soussignés de l’Assemblée des Etats du Holstein, 
composée de quarante-neuf membres, déclarons solennellement vis- 
a-vis de la Conférence des puissances européennes qui doit se réunir 
a Londres, ce qui suit : 

« Nous protestons contre toute décision qui, dans ladite Conférence, 
pourrait étre prise sur le sort des duchés de Schleswig-Holstein, en 
particulier sur la personne du successeur au tréne rendu vacant par le 
décés du roi-duc Frédéric VII, avant que Ja voix du pays sur le droit 
héréditaire de ce successeur ait été entendue; nous déclarons, au con- 
traire, que toute reconnaissance que pourraient faire les puissances 
européennes d’un successeur pareil, avant que le pays ait été inter- 
rogé, serait nulle et non obligatoire pour celle-ci. 

« Nous déclarons, en outre, par ces présentes devant Dieu et les 
hommes, comme formant le droit de ce pays: 

« 1° Les duchés de Schleswig-Holstein sont des Etats indépendants, 
unis indissolublement a perpétuité. 

« 2°Au tréne de ces duchés est appelée exclusivement la ligne mas- 
culine de la maison princié¢re d’Oldenbourg, d’aprés le droit agnatique 
et de primogéniture. 

« 3°Le roi de Danemark ChristianIX n’a donc aucune espéce de droit 
sur le tréne des duchés, puisqu’il est exclu par des agnats plus pro- 
ches, et que le Traité de Londres du 8 mai 1852, ainsi que la loi du 
31 juillet 1853, qui régle la succession au tréne danois, sont non obli- 
gatoires et sans effet pour les Duchés: Je Traité de Londres, parce que 
les puissances étrangéres n’ont aucun droit de disposer du pays qui 
ne leur appartient pas; la loi du 31 juillet, parce qu’il lui manque 
lacquiescement des Diétes du Schleswig et du Holstein, des agnats 
et de la Confédération germanique. 

« 4° Le plus proche agnat ayant droit, parmi les princes actuelle- 
ment vivants de la maison d’Oldenbourg, est au contraire, aprés la re- 
nonciation de son pére, le duc Frédéric de Schleswig-Holstein-Son- 
derbourg-Augustenbourg, qui a déclaré déja qu’il prenait les rénes du 
Gouvernement comme duc Frédéric VIIl de Schleswig-Holstein. 

« Nous prenons acte, en outre, que la voix du pays, d’aceord avec 
cette déclaration, a déclaré d’une facon non équivoque dans de nom- 
breuses adresses 4 la Diéte germanique, ainsi que dans des adresses 
d’hommage au duc Frédéric VIII de la part de l’Ordre équestre du 


1. Le nombre total des membres des Etats est de quarante-neuf. L’Assemblée de 
Kiel s’est réunie spontanément sans convocation légale. 
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Schleswig-Holstein, de l'Université du pays, du clergé, de la classe des 
instituteurs et professeurs, des villes et districts ruraux, que le pays 
ne reconnaissait comme successeur légitime au trone que le duc !'ré- 
déric de Schleswig-Holstein-Sonderbourg-Augustenbourg, et qu’il 
voulait le soutenir de son bien et de son sang, comme son souverain 
légitime. 

« Nous protestons enfin solennellement par les présentes contre tout 
arrangement des puissances européennes par lequel un souverain non 
légitime serait imposé aux duchés, contrairement a leur volonté, et 
par lequel l’union avec le royaume de Danemark, dissoute définitive- 
ment par la mort de Frédéric VII, serait rétablie de force, et rejetons 
sur les auteurs d’un tel arrangement la responsabilité des préjudices 
inévitables et des dangers qui en résuiteraient pour la paix et la tran- 


quillité de notre pays, de l’Allemagne et de ’Europe. 
Kiel, 5 avril 1864. . : 
(Suivent les signatures.) 


Dépéches échangées entre M. de Bismark et M. de Sydow 


~ 


envoyé de la Prusse a Francfort. 


Rapport de M. de Sydow 4a M. de Bismark. 
Francfort, 1° avril 1864. 

Dans mon trés-humble rapport du 29 et dans le post-scriptum de 
mon rapport du 31 mars, j’ai indiqué les doutes que la situation poli- 
tique actuelle parait de nature 4 faire naitre, relativement a la prise 
en considération actuelle de la motion austro-prussienne du 25 février 
de cette année, et j’ai fait observer en méme temps que M. de Kubeck 
avait demandé ace sujet des explications a Vienne. 

Une réponse télégraphique du comte de Rechberg au président de la 
Diéte germanique se contente de déclarer que le cabinet de Vienne 
sen remettra exclusivement a la décision que prendra notre trés- 
haut gouvernement, en ce quiconcerne l’opportunité d’une discussion 
actuelle sur le projet de résolution concerté entre le baron de Kubeck 
et moi (projet approuvé par les deux cabinets), comme en ce qui 
touche l’admission d’un commissaire civil (appartenant aux Ktats 
moyens) pour le Schleswig, & nommer par la Diéte germanique, — 
admission dont M. de Bigeleben fait dépendre son assentiment. 

Le télégramme ne dit pas que M. de Rechberg se soit prononcé dans 
ce sens a Berlin. Dans le cas oti Votre Excellence, rebus sic stantibus, 
regarderait comme provisoirement suffisant le modus vivendi établi 
par le feldmaréchal de Wrangel et le lieutenant-général de Hake et 
renoncerait pour le moment a la nomination de commissaires austro- 
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prussiens pour le Holstein, il s’agirait de savoir si cela doit avoir lieu 
tacitement ou s’il faut que je me prononce dans ce sens en me référant 
au rapport du 29 de ce mois du lieutenant-général de Hake. 

Une séance des comités devant avoir lieu demain, je prends la 
liberté de solliciter une réponse par le télégraphe. 


Rapport confidentiel de M. Sydow a M. de Bismark. 
Francfort, 2 avril 1864. 


La communication télégraphique faite par le comte de Rechberg au 
baron de Kubeck de la teneur de la dépéche confidentielle adressée le 
30 du mois dernier au comte de Karolyi, relativement 4 la question 
de Ja conférence, — communication que j'ai mentionnée dans mon 
trés-humble rapport n° 344, — a été suivie hier d’une copie de la 
dépéche méme, ainsi que j’ai pris la liberté de l’annoncer dans le 
télégramme n° 345. 

Le président de la Diete germanique m’a confidentiellement donné 
connaissance de cette dépéche. En ce qui concerne Je plénipotentiaire 
fédéral & nommer par la Confédération, et au sujet duquel, d’aprés 
une ouverture que Votre Excellence a bien voulu me faire dans 
l’aprés-midi d’aujourd’hui, il y a entente entre la Prusse et l’Autriche, 
je me permettrai de me référer 4 mon télégrammie 346 et 8 mon 
rapport 345. 

La lettre privée mentionnée dans le numéro 346 laisse deviner, a ce 
que j’apprends, 4 cété de dispositions prévenantes, des impatiences 
au sujet des décisions de la Confédération. S’il était possible de faire 
proposer la personne en question par M. le baron von der Pfordten, 
dans les comités réunis, les comités parviendraient sans doute a s’en- 
tendre sur une motion unanime. 

Au sujet des propositions autrichiennes touchant les instructions 
pour le commissaire fédéral, je prendrai la liberté de faire les obser- 
vations suivantes : 

1° Il est trés-naturel qu’on recommande au commissaire fédéral, 
a charge de réciprocité, d’agir le plus possible de concert avec les 
commissaires des deux grandes puissances allemandes, et l’on pourra, 
je l’espére, s’accorder sur ce point. 

2° Je ne juge pas opportun, 4 cause de la contradiction qu’on ren- 
contrera, qu’il soit fait mention dans les instructions de l’importance 
de l’intégrité de la monarchie danoise. Il en est de méme de la 
demande d’une sentence judiciaire ou arbitrale, puisqu’il y a encore 
divergence de vues compléte quant 4 |’autorité compétente en cette 


matiére. 
3° Une représentation commune des deux duchés de Holstein et de 
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Schleswig et un indigénat schleswig-holsteinois paraitront naturelle- 
ment ici fort désirables; mais on pourrait difficilement admettre dans 
les instructions des observations auxquelles on ajouterait : « Dans les 
limites de la monarchie danoise. » 

4° La transformation de Rendsbourg en forteresse fédérale me 
semble trés-nécessaire ; mais je ne puis que désirer qu’a ce propos on 
n’oublie point Kiel et son port (avec Friedritchsort), s’il est possible. 
Par 14 on obtiendrait une garantie importante et l’on servirait puis- 
samment les intéréts allemands. 


Note de M. de Bismark a M. de Sydow. 


Berlin, 3 avril 1864. 


J’envoie confidentiellement a Votre Excellence la copie ci-jointe de 
la dépéche du comte de Rechberg au comte Karolyi en date du 30 et 
qui, ainsi que Votre Excellence le dit, est déja parvenue au baron de 
Kubeck en vue de ses instructions. 

Cette dépéche s’occupe au début de la personne qui devra étre 
nommée plénipotentiaire par la Diéte germanique, poste pour lequel 
le comte de Rechberg croit trés-propre le ministre royal de Saxe, 
M. le baron de Beust. En cela, le cabinet de Vienne est venu au devant 
de nos propres vues, et Votre Excellence est autorisée a ne laisser 
exister aucun doute sur ce point que le choix de M. de Beust nous 
serait agréable, quoique nous soyons d’avis qu’il vaudrait mieux 
qu’une proposition a ce sujet fat faite par les autres membres des 
comités plutét que par l’Autriche et la Prusse. Nous n’aurions d’ail- 
leurs fait aucune objection contre le choix de M. von der Pfordten, au 
cas ol ce ministre aurait obtenu la majorité. 

La seconde partie de la Note du comte de Rechberg s’occupe des 
instructions que la Confédération aura 4 donner au plénipotentiaire. 
Sous ce rapport aussi, je ne puis qu’adhérer aux propositicns du comte 
de Rechberg relativement aux trois points qui devraient étre contenus 
dans les instructions. A l’appui du 1* point, — délibérations prélimi- 
naires communes entre les plénipotentiaires, — pourront servir les 
considérations qui sont exposées dans ma circulaire du 30 de ce mois, 
communiquée 4 Votre Excellence, relativement 4 l’intérét commun 
des gouvernements allemands vis-a-vis de l’étranger. Comme M. le 
comte de Rechberg, nous envisageons le second point comme un 
moyen propre a faciliter 4 la Confédération sa participation 4 la con- 
férence, tout en maintenant son point de vue, sans que la position de 
la Prusse et de l’Autriche en soit le moins du monde compromise ou 
qu’il Jeur faille formuler des déclarations spéciales. Quant au 3° point, 
nous trouvons tout particuliérement importante et comme offrant le 
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plus de garanties sérieuses la décision en vertu de laquelle Rends- 
bourg serait transformée en forteresse fédérale ; d’un autre cété, nous 
croyons, comme le comte de Rechberg, que la question de l’union 
formelle du Schleswig avec la Confédération a besoin d’étre soumise 
a un examen ultérieur et ne peut étre comprise dans les instructions 
a donner au plénipotentiaire de la Confédération. Il faudrait placer 
en premitre ligne comme noyau essentiel des instructions, cette 
mission : 

Agir en faveur de l’autonomie la plus large des duchés, sauvegarder 
leurs intéréts en tout et partout et réclamer pour cela toutes les garan- 
ties possibles. 

Nous espérons que par ce moyen une entente sur les instructions a 
donner pourra étre obtenue. 

On ne devra d’ailleurs pas faire dela discussion des instructions a 
donner et d’une entente 4 ce sujet, une condition préalable de la déci- 
sion de la Confédération quant 4 la conférence et au rapport que les 
comités auront a présenter sur ce point a la Diéte germanique. Comme 
Votre Excellence me le fait remarquer dans le télégramme n° 346, si, 
dans les comités, il y a 5 voix contre 3 en faveur de l’acceptation de 
Vinvitation, cela suffit pour présenter le rapport. Par égard pour 
Angleterre et en raison du terme proposé a Londres, il paratt dési- 
rable que la Diéte germanique accélére sa maniére lente de procéder. 
Il n’y a pas d’inconvénient apparent 4 ce que les comités, tout en 
patronant l’acceptation, fassent des propositions quant a la personne 
du plénipotentiaire ; quant aux instructions, elles feront l’objet d’un 
second rapport. Le besoin de tenir compte dune entente préalable 
avec la Baviére est d’autant moins nécessaire, que Votre Excellence 
me fait observer que cette entente ne semble méme pas assurée par 
les propositions du comte de Rechberg, et que, si nous sommes strs 
de la majorité, cette entente n’est point indispensable. 

Votre Excellence, par suite de ces instructions, se trouvera en 
mesure de concerter avec M. de Kubeck les démarches nécessaires 
ultérieurement. 


Note de M. de Bismark au ministre royal de Prusse 4 Vienne, 
M. le baron de Werther. 
Berlin, 3 avril 1864. 
Hier, déja, j’ai fait parvenir 4 Votre Excellence la dépéche du comte 
de Rechberg, en date du 30, que le comte Karolyi m’a communiquée 
confidentiellement et qui traite des questions relatives 4 la représen- 
tation de la Confédération au sein de la conférence proposée par |’An- 
eleterre et aux instructions 4 donner au plénipotentiaire fédéral. J’ai 
déja dit au ministre impérial que j’adhérais a la teneur essentielle des 
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trois points proposés dans cette dépéche pour ces instructions. Aussi 
n’ai-je pas hésité 4 transmettre confidentiellement au ministre royal 
prés la Diéte 4 Francfort, cette dépéche, dont la teneur du reste lui 
aura été indiquée par M. de Kubeck, et a lui faire parvenir, en méme 
temps, relativement a la discussion de la question dans les comités et 
au sein de la Diéte, les instructions ci-jointes en copie, dont je vous 
prie de donner également connaissance a M. le comte de Rechberg. 


Dépéche de M. de Bismark a M. de Sydow. 


Berlin, 4 avril 1864. 

Votre Excellence a fait ressortir 4 plusieurs reprises, dans ses 
derniers rapports, qu’il serait peult-étre opportun de ne pas trop 
précipiter les débats sur les différentes motions soumises aux comités 
en se rattachant 4 notre motion du 25 février, ainsi gue sur cette 
motion méme, et de se contenter provisoirement de la situation pré- 
sente. Dans votre obligeant rapport du 1* de ce mois, vous dites que, 
d’aprés une communication télégraphique du comte de Rechberg, le 
cabinet de Vienne est prét & adhérer pleinement a nos vues, aussi bien 
sous ce rapport que sous le rapport de l’admission d’un commissaire 
civil de la Confédération dans le Schleswig, admission demandée par 
le gouvernement de Hesse-Darmstadt. 

La motion du 25 février ne me parait pas, 4 moi aussi, d’une 
importance assez capitale dans le présent pour que les deux grandes 
puissances s’exposent a provoquer, par un vote sur cette’ motion, 
respectivement sur le projet présenté par vous et M. de Kuteck, une 
explosion de divergences au sein de la Diéte germanique. La motion a 
du reste déja produit son effet, puisqu’en somme les bonnes relations 
entre le commandant en chef des armées alli¢es et les troupes 
d’exécution fédérales dans le Holstein sont rétablies, et que les procé- 
dés des commissaires civils dans le Holstein ont moins que précé- 
demment fourni matiére 4 des représentations. 

D’autre part, il est d’une importance si grande que le commandant 
en chef s’étende aussi aux troupes fédérales et qu’on puisse plus 
commodément disposer de ces troupes, que nous n’aurions pas d’ob- 
jections graves a faire contre la nomination d’un commissaire civil de 
la Confédération pour le Schleswig, si par 1a on aboutissait 4 une 
solution entitrement satisfaisante de la question de commandement 
en chef dans notre sens et celui de l’Autriche. On ne peut guére 
admettre qu’un pareil commissaire put créer de sérieuses difficultés 
aux deux autres. Il importe seulement pour nous que la direction 
militaire exclusive nous reste assurée. 

Par suite, nous n’aurions pas d’objections & faire non plus contre 
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le renforcement des troupes dans le Holstein au moyen d’autres 
troupes fédérales, pourvu que ces troupes ne fussent placées que sous 
notre commandemient en chef. 

J’expédie la présente dépéche 4 Vienne et je prie Votre Excellence 
de se concerter sur les mesures & prendre ultérieurement, avec M. le 
baron de Kubeck, si ce dernier regoit, comme il y a lieu de s’y at- 
tendre, des instructions dans le méme sens. 


Dépéche de M. de Bismark 4 M. de Sydow. 


Berlin, 4 avril. 


Le rapport confidentiel que Votre Excellence m’a fait parvenir, en 
date du 2 de ce mois, relativemént aux instructions pour le plénipo- 
tentiaire de la Confédération germanique, me détermine a ajouter ce 
qui suit ama dépéche d’hier, touchant les points quisont mentionnés 
dans ce rapport. 

Ad 2. Sila mention de l’importance de l’intégrité de la monarchie 
danoise devait faire naitre des scrupules et créer des difficultés, il ne 
parait pas nécessaire qu’on s’y réfere expressément. En revanche, 
pour exclure a priori toute décision arbitraire de la Diéte, nous atta- 
chons une trés-grande importance 4 ce qu’on se référe a une sen- 
tence judiciaire relativement a la question de succession. 

Ad 3. L’addition expresse des mots: « Dans les limites de la monar- 
chie danoise » n’est pas non plus nécessaire, selon moi, si, en général, 
aucune solution spéciale de la question n’est indiquée dans les in- 
structions. 

Il n’est pas opportun, ensuite de l’impression que cela produirait a 
Vétranger, surtout en Angleterre, de comprendre dans les instruc- 
tions, outre la transformation de Rendsbourg en forteresse fédérale, 
les autres demandes relatives 4 la défense des cétes, au port de 
Kiel, etc. Les moyens de faire valoir ces demandes en temps opportun 
dans la Conférence, ne sont pas, du reste, écarlés par la. 

Dans tous ces points, de méme que pour la teneur entiére des 
instructions, nous sommes tout disposés 4 adhérer a une rédaction 
propre a prévenir des difficultés, pourvu que les conditions essen- 
tielles restent assurées. Vous voudrez bien vous entendre dans ce sens 
avec M. le baron de Kubeck. 


Dépéche de M. de Bismark a M. le baron de Werther, ministre royal 
de Prusse a Vienne. ; 


Berlin, 4 avril 1864. 


Pour compléter ma dépéche d’hier, relative aux propositions autri- 
chiennes touchant les instructions 4 donner au plénipotentiaire de la 
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Confédération germanique, je transmets 4 Votre Excellence la copie 
ci-jointe d’un rapport confidentiel du ministre de Prusse prés ]a Diéte 
germanique, en date du 2 de ce mois, dans lequel plusieurs objec- 
tions sont faites contre certaines expressions dans la rédaction. Je 
vous envoie aussi ci-incluse une copie de la réponse faite au ministre 
royal, en date d’aujourd’hui, et je prie Votre Excellence de s’entendre 
sur ces points avec M. le comte de Rechberg, qui sans doute sera 
aussi d’avis qu’on devra éviter, dans les expressions, tout ce qui pour- 
rait mettre obstacle & une entente sur les points essentiels, et qu’en 
conséquence la rédaction peut étre abandonnée aux deux ministres 
des grandes Puissances prés la Diéte germanique. 


Lépéche du comte de Rechberg au baron de Kubeck a Francfort. 


Vienne, 7 avril 1864. 


J'ai recu communication, par l’entremise de M. le baron de Wer- 
ther, des dépéches prussiennes, dont copie ci-joint, en date du 3 et 
du 4 avril, relativement aux instructions 4 donner au plénipotentiaire 
de la Confédération, en vue de la Conférence de Londres. 

Je n’ai aucune objection a faire contre la dépéche du Cabinet royal 
de Prusse a M. de Sydow, en date du 4 de ce mois. Je crois seulement 
devoir faire observer que, d’ap:és notre manicre de voir, le repré- 
sentant de la Confédération doit avoir pour instruction, et d’agir le 
plus possible de concert avec les représentants de l’Autriche et de la 
Prusse, et de s’entendre, avant de faire des déclarations, dans toutes 
les questions qui se présenteront, avec les plénipotentiaires des deux 
puissances allemandes. Ceux-ci, de leur cété, useront de réciprocité. 

Nous constatons, avec une satisfaction toute particuliére, que le 
Cabinet de Berlin, comme nous, attache une grande importance a la 
réserve d’une sentence juridique dans la question de succession. 

Si, 4 Francfort, on trouvait plus commode de ne pas mentionner la 
question de succession et d’entrer en conférence, en s’appuyant uni- 
quement sur la nécessité de sauvegarder les droits et les intéréts 
allemmatids, ainsi que l’autonomie des duchés, les deux grandes Puis- 
sances n’auraient rien 4 objecter contre une semblable maniére de 
voir. La nécessité de préciser, ne fit-ce que d’une maniére générale, 
la position de la Diéte en présence de la question de succession, se 
fera néanmoins sentir 4 Londres. Or, cette position ne peut étre dé- 
terminée autrement que par la réserve d’une sentence juridique ou 
arbitraire. Car la compétence de la Confédération dans la question de 
succession, et l’on finira par s’en convaincre, lui permet seulement, 
en réalité, d’exiger qu’avant de disposer définitivement de la voix 
suspendue du Holstein, on assure, par la voie d’une sentence judi- 
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ciaire ou arbitrale, la possibilité d’un arrangement entre le roi Chré- 
tien IX et ceux qui crvient pouvoir attaquer la loi de 1853 sur la suc- 
cession au trdne. 


Note circulaire de M. Monrad au sujet du bombardement de 
Sonderbourg. 


: Copenhague, 15 mars 1864. 
Monsieur, 


Les actes et les procédés des commissaires alliés dans le Schleswig 
nous ont, malheureusement, donné de trop fréquentes occasions de 
vous entreltenir sur le caractére que les Cabinets allemands ont im- 
primé a l’invasion, malgré leurs déclarations antérieures, et au mé- 
pris des assurances qu’ils paraissent avoir données aux Cours neutres 
au sujet de leurs intentions. Aujourd’hui, je me vois dans la nécessité 
de devoir appeler votre attention sur un autre ordre de faits plus 
graves encore, et qui, ne se contentant pas de méconnaftre les droits 
du Roi, vont jusqu’a violer les préceptes du droit des gens et les pre- 
miers principes de ihumanité. 

Le commandant en chef de l’armée prussienne a derniérement 
procédé, sans aucun avertissement préalable, a4 bombarder la viile 
ouverte et inoffensive de Sonderbourg. Des habitants paisibles, des 
femmes et des enfants ont été ensevelis sous les ruines ou massacrés 
par les éclats des obus, et les lazarets, remplis de blessés ont dd étre 
évacués sous la gréle des boulets. 

Quelgues hussards prussiens avaient été surpris pendant la nuit 
par un petit détachement danois prés du village d’Assendrup. Pour se 
venger de cet incident, di 4 l’insouciance de leurs oificiers, les Prus- 
siens ont mis le feu aux fermes ow les hussards avaient été logés, et, 
non contents de réduire de pauvres paysans a la misére, ils avaient 
enlouré les batiments incendiés d’un cordon pour empécher que les 
meubles et les bestiaux ne fussent sauvés des flammes. 

Dans le Jutland, les armées alliées ont accablé les habitants de 
contributions de toutes espéces et tellement exorbitantes, que cer- 
taines localilés se trouvaient dans |’impossibilité absolue de remplir 
ces exigences. 

Les généraux alliés voulaient que les autorités danoises prétassent 
leur assistance 4 ces extorsions, et comme celles-ci se refusaient de 
coopérer a ce pillage, dix préfets et bourgmestres ont été enlevés 
comme prisonniers et transportés dans la ferteresse Je Rendsbourg, 
ot ils sont détenus depuis plus d’un mois déja. Tourmentés de toutes 
maniéres, exposés 4 toute espéce d’humiliatious et de privations, ces 
honorables fonctionnaires ne regrettent pas un moment d’avoir fait 
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leur devoir, mais il est 4 craindre que ce traitement inqualifiable ne 
vienne bientét a cotiter la vie au moins a l'un d’eux. 

Je pourrais augmenter de beaucoup d’exemples la liste de ces atro- 
cités, mais je me bornerai a rappeler encore que méme les cimetiéres 
et les monuments nationaux ne sont pas 4 l’abri du vandalisme des 
envahisseurs. 

Le Gouvernement du Roi serait certes en droit de prendre des re- 
présailles contre cette maniére barbare de faire la guerre. S’il s’est 
pourtant décidé 4 ne pas user du droit du talion, c’est qu’il est d’avis 
que, quelles que soient d’ailleurs les excuses qu’il pourrait mettre en 
avant pour une telle conduite, la nation ne tarderait pas 4 se repentir 
amérement d’un mépris contre des lois qu’on n’enfreint jamais impu- 
nément. En effet, la réprobation du temps présent et la condamnation 
de l’histoire sont une peine trop lourde pour que nous prétendions 
rien y ajouter. Nous nous bornons donc a signaler les faits. L’Kurope 
et ’humanité entiére jugeront. 

J'ai Vhonneur d’étre, monsieur, avec la considération la plus dis- 
tinguée, 

Votre trés-humble et trés-obéissant serviteur, 

Signé: D. G. MonraD. 


Compte rendu officiel de la séance du 14 avril 1864 de la Diéte 
germanique. 


Le ministre de Prusse, récemment nommé, M. de Savigny, con- 
seiller intime et chambellan, prend possession de son siége dans |’As- 
semblée fédérale, aprés lecture de ses lettres de créance. 

La Diéte germanique décide, sur la base d’une résolution fédérale 
du 14 décembre de l’année derniére, qu’un nouveau versement de 
deux millions de florins aura lieu pour la couverture des frais en- 
trainés par l’exécution dans les duchés de Holstein et de Lauenbourg. 

L’Assemblée fédérale prend connaissance ensuite d’une communi- 
cation du lieutenant général saxon de Hake; puis on vote sur les mo- 
tions faites dans la derniére séance, par les comités réunis, relative- 
ment a l’invitation adressée par le gouvernement de la Grande-Bre- 
tagne a la Confédération germanique de prendre part 4 une conférence 
qui se réunira 4 Londres en vue de rétablir la paix. 

D'aprés le résultat du vote, la Diéte prend cette résolution: 

le L’invitation faite & la Confédération de prendre part aux confé- 
rences proposées par le Cabinet anglais est acceptée; en conséquence, 
le président est invité 4 répondre, d’une maniére conforme au projet 
de Note présenté par les comités réunis, aux Notes de M. le ministre 
de la Grande-Bretagne, en date du 23 et du 26 mars. 
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2° Un plénipotentiaire spécial dela Confédération prendra part & la 
Conférence, et ce plénipotentiaire est 4 choisir parmi les hommes 
d’Etat des pays allemands qui ne sont pas représentés déja a la Con- 
férence. 

3° Le choix de ce plénipotentiaire aura lieu immédiatement, au 
moyen de bulletins de vote. 

4 Le président de la Diéte est invité 4 prendre, en conséquence, 
les mesures ultérieures que nécessitent les circonstances. 

Le ministre d’Etat du royaume de Saxe, M. le baron de Beust, est 
nommé, par suite, plénipotentiaire de la Confédération, sauf ratifica- 
tion de ce choix par S. M. le roi de Saxe, et l’on arréte les instructions 
pour le plénipotentiaire. 

L’Assemblée fédérale compléte finalement les comités, devenus 
incomplets par la retraite de M. le conseiller intime de Sydow. 

Les instructions données au plénipotentiaire de la Diéte sont les 
suivantes : 

« lo Agir, en se basant sur la Constitution fédérale et sur les réso- 
lutions antérieurement prises par la Diéte, en faveur de la reconnais- 
sance des droits et de la sauvegarde des intéréts de la Confédération 
et des duchés de Holstein, Lauenbourg et Schleswig; insister notam- 
ment sur une autonomie aussi grande que possible de ces derniers ; 

« 2° Afin d’éviter autant que possible que des dissentiments n’écla- 
tent entre les divers représentants de l’Allemagne a Ja Conférence, le 
représentant de la Diéte cherchera a s’entendre préalablement sur 
tous les objets importants avec les plénipotentiaires de la Prusse et de 
YAutriche, dans le cas ou ces derniers auraient des instructions 
analogues.» 

Le ministre de la Baviére avait proposé de remplacer la phrase : 
« insister notamment, » etc., par celle-ci : 

« Insister notamment sur la reconnaissance du prince d’Augus- 
tenbourg » en qualité de duc de Holstein et de Schleswig, et par 
conséquent, sur la séparation compléte de ces deux duchés du 


Danemark. 


Ont voté purement et simplement et sans explication pour l’envoi d’un repré- 
sentant : |’Autriche, la Prusse, la Saxe, Je Hanovre, le Wurtemberg, le Luxem- 
bourg, le Mecklembourg, la 16¢ curie, a l’exception de Waldeck, enfin les villes 
libres, a l’exception de Bréme. 

La Baviére déclara qu’elle n’était pas en position de voter pour la proposition 
dela commission, puisqu’il faudrait d’abord donner au représentant de la Diete 
au sein de la conférence des instructions, ce qui n’avait pas eu lieu jusque-la. 
Bade commenga par faire plusieurs réseryes en faveur du prince d’Augusten- 
bourg et contre l’ubscurité des déclarations danoises et le parti pris de plusieurs 
puissances représentées a la conférence. Le députe badois se pronon¢a néan- 
moins pour la nomination d’un représentant de la Diéte, dans l’espoir que la 
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conférence se compléterait par l’accession de puissances moins hostiles en prin- 
cipe aux droits de |’Allemagne. 

Le Gouvernement badois croit, en outre, que les duchés eux-mémes doivent 
étre représentés dans Ja conférence. La Hesse-Electorale se prononga pour 
envoi d’un représentant, la question étant en partie de nature internationale et 
la conférence ne devant avoir, en général, que le caractére de pourparlers libres. 
Le grand-duché de Ilesse fit une déclaration analogue. 

Les maisons grand-ducale et ducale de Saxe exprimérent l’opinion que l’intérét 
de l’Allemagne ne permettait pas de repousser l’invitation anglaise, mais que 
néanmoins on ne devait envoyer de représentant a Londres qu’a la condition 
d’imposer au représentant de ta Confédération Vobligation de réserver a celle-ci 
sa compétence exclusive, en tout ce qui concerne le Holstein et le Lauenbourg, 
de faire valoir les droits de succession du prince d’Augustenbourg et d’insister 
sur la séparation des duches d’avec le Danemark. 

Le Brunswick déclara qu'il était en principe contre l’envoi d’un représentant 
a la conférence, puisque I’étranger n’avait pas le droit de se méler des affaires du 
Holstein et du Lauenbourg, et que pour le Schleswig, la majorité des puissances 
de la conférence s’était prononcée déja contre le droit de succession du prince 
d’Augustenbourg, que le Brunswick considérait comme inattaquable; que néan~ 
moins il votait pour la proposition de la commission par respect pour la Diéte. 
Enfin, Oldenbourg fit une déclaration analogue a celle du Brunswick. 


Circulaire de M. de Bismark, du 15 avril 1864 aux agents diplo- 
matiques prussiens, en réponse aux accusations dont les actes des 
commissaires civils de Schleswig ont été Vobjet de la part des 
ministres danois. 


Le Gouvernement danois a adressé le 15 mars dernier 4 ses agents 
diplomatiques a l’étranger une dépéche-circulaire qui n’est qu’un 
long acte d’accusation contre les commissaires civils de la Prusse et 
de l’Autriche dans le duché de Schleswig. Bien que ce document ne 
soit parvenu a Ja connaissance du Gouvernement du roi que parl 
vole des journaux et les communications de ses représentauts prés des 
cours étrangéres, nous n’avons pas cru devoir laisser passer sans ré- 
ponse les imputations qu’il renferme et qui étaient de nature a placer 
dans le jour le plus défavorable la politique dont les commissaires 
sont en ce moment les agents. 

Un grand nombre de ces accusations se réfutaient en fait d’elles- 
mémes, pour quiconque ne perdait pas de vue le but que nous pour- 
suivons dans le duché, et se donnait Ja peine de rapprocher les me- 
sures incriminées par le Gouvernement danois des justes prétentions 
dont la guerre actuelle est destinée A obtenir la réalisation. Néan- 
moins, nous avons tenu a n’élever la voix pour notre défense qu’en 
toute conniissance de cause et aprés avoir pris des renseignements 
positifs sur les griefs mentionnés dans la dépéche danoise. Le résultat 
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de ces informations se trouve consigné dans le mémoire dont jai 
’honneur de vous transmettre ci-joint une copie. 

Il ressort de ce mémoire qu’une partie des griefs formulés par le 
Gouvernement danois manquent de tout fondement et ne reposent 
que sur de pures inventions, ou du moins sur des données compléte- 
ment inexactes. 

Quant a ceux qui se rapportent & des mesures qui ont réellement 
été prises par nos commissaires, ils sont une nouvelle preuve de I’é- 
trange prétention du Gouvernement danois, qui paraft croire que l’oc- 
cupation du Schleswig par les puissances alliées n’avait d’autre but 
que de continuer le systéme d’oppression qu’il a trop longtemps fait 
régner dans le duché. Dans tous les districts qui avaient été soumis a 
cette oppression, les troupes alliées ont été acclamées avec enthou- 
siasme par Jes populations, et les commissaires n’avaient pas d’autre 
tache que de faire cesser les abus auxquels le pays était en proie et de 
lui rendre Jes droits dont Je rétablissement a été le seul but de I’oc- 
cupation. Ii est évident que pour accomplir cette tache, ils ne pou- 
vaieni se servir de ceux-la mémes qui avaient été jusqu’alors les 
instruments de ce systéme d’oppression et qui n’avaient eu pour mis- 
sion que d’étouffer par tous les moyens possibles le sentiment na- 
tional et l’attachement au droit juré dans le cur des populations 
allemandes. L’Eglise et l’école surtout se trouvaient entre les mains 
d’hommes en partie étrangers au duché, manquant des qua- 
lités requises par les lois et par les devoirs de leur charge et 
n’ayant d’autre titre aux fonctions qui leur étaient confiées que 
leur dévouement aveugle 4 la politique du cabinet de Copen- 
hague. 

Une bonne partie des prétendues énormités reprochées aux puis- 
sances alliées trouvent leur explication fort naturelle dans l’état de 
guerre qui pése actuellement sur le pays et qui impose 4 nos géné- 
raux l’obligation impérieuse de veiller avant tout a la stireté de leurs 
troupes. Parmi les mesures de ce genre, on peut citer avant tout l’ar- 
restation des espions, qu’aucune armée en campagne n’a été obligée 
jusqu ici de tolérer dans son voisinage. 

Les mesures politiques et administratives, dont le Gouvernement 
danois s’est plaint et qu’il a pris 4 tache de dénaturer et de représen- 
ter sous un faux jour n’ont fait que redresser les torts du systéme 
injuste et vexateur qui pendant douze ans a pesé sur la population 
allemande. Il est naturel que pour faire cesser l’oppression on ait da 
en éloigner les agents, au moins ceux d’entre eux qui s’élaient signa- 
lés par leur fanatisme. 

Une appréciation consciencieuse de la conduite de nos autorités 
militaires et civiles dans le Schleswig doit convaincre tout homme 
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impartial qu’elles ont agi avec tous les égards que leur permettait la 
situation exceptionnelle du pays. 

Je vous invite, Monsieur, & donner lecture de cette dépéche a M. le 
ministre des affaires étrangéres et 4 lui en laisser copie ainsi que de 
son annexe. BISMARK. 


Compte rendu officiel de la séance du 21 avril 1864 de la Diéte 
germanique, 


Le président annonce & l’assemblée fédérale que le ministre d’Ktat 
royal de Saxe, baron de Beust, aprés avoir accepté, avec l’assentiment 
de S. M. le roi de Saxe, le mandat qui lui a été confié par une réso- 
lution fédérale du 14 de ce mois, en vue de la représentation de la 
conférence de Londres, est venu prendre en personne a Francfort ses 
pleins pouvoirs et ses instructions et est parti pour Londres. 

La Diéte germanique prend connaissance de rapports sur les der- 
niers événements du Holstein, puis la ville libre de Bréme fait savoir 
4 Passemblée fédérale qu’un vaisseau de commerce de Bréme a été 
amené par des navires de guerre danois a l’embouchure du Weser. 

La Prusse prévient Ja Diéte que le commandant actuel de la forte- 
resse fédérale de Rastatt a été remplacé par le colonel prussien de 
Knobelsdorff, et le royaume de Saxe déclare que le conseiller gouver- 
nemental saxon de Witzleben a été désigné pour prendre part, en 
remplacement du commissaire royal de Saxe empéché, aux délibéra- 
tions prochaines de la commission d’experts chargée d’élaborer une 
foi générale pour la protection de la littérature et des arts contre la 
contrefagon ou la reproduction illicite, commission qui va se réunir 
de nouveau. 

Des rapports relatifs 4 des affaires de forteresses et 4 un réglement 
pour le transport des troupes en chemin de fer sont en partie agréés, 
en partie renyoyés 4 une séance ultérieure. 


Proclamation de Christian IX aprés la prise de Duppel. 


Vaillants soldats, 

Aprés une défense dont le souvenir sera transmis a la postérité la 
plus reculée, non-seulement a cause de l’inégalité du combat, mais a 
cause de l’héroisme avec lequel il a été soutenu contre des forces su- 
périeures, l’armée a été obligée d’abandonner les positions de Dybbol 
et de se relirer dans Alsen. 


Les souffrances qui accompagnent le combat ont été cruelles, et les 
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douloureuses pertes des derniers jours de la lutte ne seront jamais 
oubliées. Mais, avec l’aide de Dieu, ces souffrances et ces pertes n’au- 
ront pas été inutiles ; elles porteront des fruits dans la luite que vous 
soutenez en ce moment contre la violence et l’injustice, et dont le but 
est de maintenir l’existence et l’indépendance de notre chére patrie. 

Je vous transmets mes chaleureux et sincéres remerciments et ceux 
du peuple pour votre héroisme persévérant et dévoué. Je suis con- 
vaincu que le méme esprit vous animera pendant la continuation de 
la lutte. 

Que Dieu préserve ma brave armée danoise et qu’il Jui accorde la 
récompense de sa valeur constante, de méme qu’jl accordera sa paix 
et sa grace a ceux des nétres qui ont glorieusement succombé. 

CHRISTIAN R. 
Copenhague, 21 avril 1864. 


Proclamation du maréchal Wrangel, qui impose une contribution 
de guerre au Jutland. 


Pour le dommage causé a la propriété de sujets prussiens et alle- 
mands par la capture de navires et de chargements opérée par les 
Danois, il sera leyé dans le Jutland une contribution de 650,000 tha- 
lers prussiens (de 3 fr. 75 le thaler). Cette somme répond au dom- 
mage causé, et sera augmentée si le dommage est plus grand. S’il 
reste un excédant aprés la répartition des indemnités, le surplus sera 
restitué. 

Sur la somme en question, 50,000 thalers sont afférents, d’aprés la 
répartition opérée, a la ville de Veile, et ce montant devra étre versé 
sans délai au chef du commandement des réquisitions, le major du 
bataillon de chasseurs westphaliens de Beckedorff, sil’on veut éviter 
les mesures de coercition militaire qui seraient indispensables dans le 
cas contraire. 


Quartier général de Veile, le 28 avril 1864. 
WRANGEL. 


Dépéche-circulaire de M. de Bismark aux gouvernements 
allemands. 


Berlin, 8 mai 1864. 


Votre Excellence sait sans doute que le commandant de l’armée al- 
liée dans le Schleswig a proposé au commandant des troupes d’exé- 
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cution du Holstein, le lieutenant général Hake, de se charger de l’oc- 
cupation de l’ile de Fehmarn, et que ce dernier s’est adressé a la 
Didte fédérale pour demander s’il devait consentir a cette proposi- 
tion. La facon dont cette demande a été accueillie nous détermine a 
renoncer A la réalisation ultérieure de cette idée, dont |’exécution 
n’avait pas d’intérét particulier pour nous. Je ne puis me dispenser 
de joindre A cette communication quelques observations, qui, a la 
vérité, se présentent d’elles-mémes 4 ]’observateur impartial, mais 
dont je désire qu’elles n’échappent pas 4 l’attention particuliére des 
Gouvernements allemands. 

Vous vous souvenez que nous avions désiré, de concert avec le 
Gouvernement autrichien, voir la Confédération germanique prendre 
part 4 notre action tendant a délivrer le duché de Schleswig du joug 
danois. 

Par sa résolution du 14 janvier, la Diéte a, 4 notre grand regret, 
décliné cette participation, et nous nous vimes obligés de prendre en 
main, avec l’Autriche seule, la défense des intéréts allemands. Notre 
entreprise fut couronnée d’un succes d’une rapidité inattendue; mais, 
méme apres les premiers succés, on pouvait prévoir la nécessité d’o- 
pérations militaires sérieuses, et nous pensions remarquer, chez les 
Gouvernements allemands, le voeu trés-naturel et trés-justifié de 
prendre part 4 ces opérations. 

Nous étions préts & nous rendre 4 ce veeu, car nous comprenions 
trés-bien combien il devait étre douloureux, notamment pour les 
troupes allemandes réunies dans le Holstein, d’étre spectatrices oi- 
sives des actions de l’armée alliée. C’est cette considération qui dicta 
ja proposition austro-prussienne du 25 février dernier, qui, évidem- 
ment, était la mieux appropriée aux circonstances et offrait aux Gou- 
vernements l’occasion la plus facile d’intervenir par une prompte ré- 
solution dans le développement ultérieur des événements militaires, 
et en méme temps de remédier a des malentendus qui s’étaient pro- 
duits sur Jes derriéres de notre armée, relativement aux mesures né- 
cessitées pour sa sureté et ses approvisionnements et qui menacaient 
d’offrir 4 ’étranger, dans un moment aussi décisif, le triste spectacle 
de la désunion allemande. 

La capture de bdéliments allemands, — non autrichiens ni prus- 
siens, — opérée par les Danois sans déclaration de guerre, ne pou- 
vait, 4 notre avis, que faciliter cette résolution. Au lieu de cela, l’a- 
doption de notre proposition rencontra des diffieultés inattendues de 
tous cotés. Les uns demandaient qu’une sommation préalable fat 
adressée au Danemark, les autres que divers Gouvernements alle- 
mands fussent appelés 4 prendre part 4 l’occupation du Holstein. A 
cote, on éleva des difficultés sur la question des frais, et enfin on de- 
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manda qu’un commissaire nommé par la Diéte prit part & l’adminis- 
tration du Schleswig conquis par nos troupes. 

Bien que nous ne pussions considérer ces demandes comme fondées 
sur la nature des choses, nous n’avons cependant repoussé aucun des 
voeux des Gouvernements allemands. Le Gouvernement autrichien ne 
s'est pas montré moins disposé a se préter 4 un arrangement. II se 
voyait seulement obligé d’insister avec nous sur le maintien de l’unité 
du commandement en chef qui est naturellement la condition essen- 
tielle de tout succés. 

Lorsque, néanmoins, les négociations se furent trainées en lon- 
gueur dans les commissions, l’occupation de l’ile de Fehmarn parut 
offrir encore un moyen d'une participation, au moins partielle, a l’ac- 
tion, sans attendre la solution des questions qui se rattachent & la 
proposition du 25 févrie:. La position méme de cette fle, exposée a 
lattaque et 4 la chance d’une action militaire qui en résultait, de- 
vaient, a notre avis, faire accueillir avec plaisir notre proposition par 
les troupes du Holstein aussi bien que par les Gouvernements alle- 
mands. Il était évident qu'il fallait, en cette circonstance, prendre 
une résolution rapide; nous pouvions d’autant plus nous attendre a 
ce qu’on la prendrait, que depuis des années la Confédération avait 
éleyé des prétentions sur l’fle de Fehmarn, prétentions que la mesure 
proposée rendait d’autant plus facile a faire valoir. 

Mais ici, aussi, il surgit des hésitations, des objections, des ques- 
tions préliminaires, et, ici, encore, il n’a servi de rien que nous fus- 
sions disposés a résoudre promptement ces questions préliminaires 
de concert avec l’Autriche, en consentant al’augmentation des troupes 
d’exécution. Le général Hake n’a pas encore obtenu |’autorisation 
qu’il a demandée depuis des semaines et ne l’obtiendra probablement 
pas. Vis-a-vis de la tournure, réellement inattendue pour nous qu’a 
prise cette affaire, il est de notre devoir de la laisser tomber et de ne 
pas donner de suite ultérieure a notre preposition. 

Mais nous avons dd puiser aussi dans ce qui est arrivé la triste ex- 
périence des difficultés que nous rencontrerions si, dans une grande 
action politique, nous devions nous appuyer sur la Confédération, ou, 
comme on nous l’a souvent demandé, suivre son impulsion. Si, aprés 
la résolution négative du 14 janvier, nous n’ayions pas fait usage, de 
concert avec l’Autriche, de notre droit d’agir par nous-mémes, toute 
Vaffaire n’aurait probablement pas dépassé jusqu’ici la phase de la 
discussion théorique. Et s'il s’était réuni une Conférence, comme 
celle qui siége actuellement 4 Londres, et qui avait été proposce des 
lors, quelle position la Confédération et son Représentant auraient-ils 
pu y prendre, si les armes victorieuses de ]’Autriche et de la Prusse 
n’avaient pas occupé le Schleswig? Et si nous considérons les hésita- 
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tions et les objections qui ont empéché de prendre part 4 l’action déja 
commencée, comment avoir la confiance qui est absolument néces- 
saire si nous devons fusionner notre politique avec celle de la Confé- 
dération? 

En reconnaissant méme avec gratitude que plusieurs Gouverne- 
ments, appréciant justement et avec patriotisme, les buts communs, 
se sont joints & nous, il n’a pourtant été possible que rarement d’obte- 
nir une majorité dans ce sens dans la Diéte, et nous avons du ap- 
prendre, avec regret, que non-seulement pour la sauvegarde de nos 
propres intéréts, mais aussi d’intéréts reconnus allemands et pour la 
protection de la navigation allemande, nous ne devions compter que 
sur nos propres forces et celles de l’Autriche et que le moindre appui 
demandé a nos confédérés a manqué par suite de défiances et de con- 
sidérations doctrinaires. 

La cause pour laquelle nous combattons aujourd’hui, nous et l’Au- 
triche, n’a pas encore souffert, nous pouvons le dire, de cette diver- 
gence contre nature et déplorable entre une majorité de Gouverne- 
ments fédéraux et les deux grandes Puissances allemandes. Mais, pour 
l’avenir de |’Allemagne, nous devons souhaiter vivement que les Gou- 
vernements allemands ne se refusent pas 4 apprécier un tel état de 
choses et qu’ils considérent les préjudices qu’il doit entrainer pour 
toutes les relations et les intéréts matériels de l’Allemagne. Les Gou- 
vernements fédéraux ne sauraient méconnattre que les procédés qu’ils 
ont suivi jusqu’ici ne les a pas rapprochés de leur propre but. Il dé- 
pend uniquement d’eux de rétablir la relation vraie et naturelle, et 
nous espérons volontiers que s’ils y réfléchissent avec calme, cette 
expérience ne sera pas perdue pour eux. 

Je vous prie de soumettre ces considérations au Gouvernement au- 
prés duquel vous étes accrédité et de lui donner, A cet effet, lecture 
de la présente dépéche. 

Le ministre des affaires étrangéres, 
DE Bismark. 


Communication du gouvernement danois aux neutres, ensuite de la 
suspension des hostilités. 


Le Ministére de la marine notifie par la présente qu’en conséquence 
de la suspension des hostilités convenue hier 4 Londres, le blocus des 
ports de GCammin, Swinemunde, Wolgast, Greifswalde, Stralsund, 
Barth, Dantzick et Pillau, sera levé le 12 de ce mois: 

De méme le blocus des ports et embouchures dans les Duchés de 
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Sleswig et de Holstein, notifié en date des 18 et 27 février et 22 mars 
de cette année, sera levé du méme temps. 
Ministére de la marine, Copenhague, le 10 mai 1864. 


O. LUTKEN. 
Ministére des affaires étrangéres. 


La Conférence de Londres a pris la résolution suivante: 

« I] y aura suspension d’hostilités par mer et sur terre, 4 dater du 
12 mai, pour l’espace d’un mois. 

« Le méme jour le Danemark lévera les blocus. 

« La Prusse et l’Autriche s’obligent, pendant la suspension des hos- 
tilités, 4 ne pas entraver dans les parties du Jutland occupées par leurs 
armées le commerce ni les communications, ni la marche réguliére de 
V’administration ; & ne point lever de contributions de guerre, mais & 
payer au contraire tout ce qui serait fourni aux troupes allemandes 
qui continueront seulement a occuper leurs positions stratégiques ac- 
tuelles. 

« Les parties belligérantes conviennent qu’elles conserveront leurs 
positions militaires respectives sur terre et par mer, et s’interdisent 
de les renforcer pendant Ja durée de la suspension des hostilités. 

« Notification officielle en sera faite aux commandants des forces bel- 
ligérantes de terre et de mer par leurs Gouvernements respectifs. » 

La résolution ci-dessus, apres avoir re¢u l’approbation de Sa Ma- 
jesté, sera portée a la connaissance publique. 

Berlin, 11 mai 1864. 


Le président du ministére d’Etat et ministre des 
affaires étrangéres. 


DE BISMARK. 


Déclaration envoyée par le duc Frédéric d’Augustenbuurg, en date du 
12 mai 1864, a la conférence de Londres par lV’entremise de son 
plénipotentiaire, le prince Lowenstein-Wertheim. 


Le fait que sous peu une Conférence se réunira 4 Londres pour déli- 
bérer sur les moyens propres 4 rendre la paix au nord de !’Europe, 
m’impose le devoir d’exposer mon droit, lequel est inséparable de ce- 
lui de mon pays et dont la reconnaissance est seule en état d’assurer 
une paix durable. 

Je rends pleine justice 4 la noble intention des grandes Puissances 
de mettre un terme a l’effusion du sang. Mais si une Assemblée des 
Représentants des Puissances européennes a Je droit incontestable de 
tendre a ce grand but, ce droit est, sans aucun doute, limité par le 
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fait qu’une pareille Assemblée n’est point compétente pour décider du 
sort d’un souverain, ni de celui d’un pays sans la participation et Vadhé- 
sion des intéressés. 

Aprés la mort de S. M. le Roi-Duc Frédéric VII, j’ai été appelé par 
la Providence au tréne des Duchés de Schleswig et de Holstein. Le 
droit de succession que je fais valoir en ma qualité de Représentant 
de la branche ainée de la maison d’Oldenbourg, est conforme au droit 
commun de |’Allemagne et a celui des pays de l'Europe ot la succes- 
sion appartient a la ligne masculine. 

Le droit de succession de la ligne masculine et le droit de naissance 
suivant la parenté la plus proche ont été établis pour les Duchés, non- 
seulement par les lois de la maison régnante, mais aussi par des con- 
trais entre la maison princiére et les Ktats; depuis des siécles ils ont 
force de loi et ils constituent la base du droit public des Duchés. C’est 
sur cette base que reposent les titres des Duchés a leur union et a 
leur autonomie. 

Ce droit, qui est le mien, existe indépendamment de la reconnais- 
sance de quelque Puissance étrangére. Il est exclusivement une af- 
faire intérieure de ce pays. . 

Le traité de Londres, du 8 mai 1852, n’a pu porter atteinte au droit 
de ma maison et de mon pays. L’exécution de ce traité serait, au con- 
traire, une violation des droits sacrés des couronnes et des peuples. 
Ce traité n’a jamais eu l’adhésion ni des Agnats, ni des Représentants 
de la nation. Leur adhésion était la condition de la validité de ce 
traité. S. M. le Roi de Danemark n’a jamais tenu compte de cette con- 
dition relativement aux Duchés, tandis qu'il l’a fait, du moins en par- 
lie, en ce qui concerne le Danemark. La Confédération germanique, 
qui a pour mission de protéger ses membres, n’a pas non plus adhéré 
au traité. 

En lui-méme, mon droit est une puissance, car il repose sur la 
conscience du peuple, et il est la condition de la prospérité du pays. 
Déja en 1846, la premiére tentative de la Cour de Copenhague pour 
rapprocher le droit de succession des Duchés de celui de Danemark, 
souleva immédiatement une protestation universelle et un mouve- 
ment populaire. Lorsque, malgré cela, le Gouvernement danois tenta, 
peu aprés, de supprimer la succession par Agnats dans l’un des Du- 
chés, et d’unir le Schleswig au Danemark, la population tout entiére 
des deux Duchés se leva pour défendre par les armes son indépen- 
dance. Dans une lutte sanglante, qui n’a pas duré moins de trois an- 
nées consécutives, ce peuple a prouvé que son droit, ainsi que celui 
de ses Princes, lui est sacré. 

Ce sont les mémes grands principes de légitimité et de nationalité 
qui agitérent le pays apres la mort du Roi-Duc Frédéric VII. Les fone- 
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tionnaires indigénes refusérent 4 une grande majorité de préter ser- 
ment de fidélité 4 un Prince illégitime. Ce monvement populaire me- 
nagait de prendre une tournure guerriére, lorsque les troupes de la 
Confédération et les armées des grandes Puissances allemandes vin- 
rent délivrer le pays cu joug danois. La population affranchie a 
anéanti les insignes d’une domination étrangére; elle a méme en 
partie proclamé mon droit pendant l’occupation ennemie. 

Une seconde guerre poursuit encore sa voie sanglante. Quelque 
nom qu'on donne a cette guerre, elle est par son origine une guerre 
de succession. 

Les déclarations des Représentants du pays et des différentes cor- 
porations, ainsi que les hommages qui m’ont été rendus par les habi- 
tants du pays ne laissent aucun doute surce point, que, si défavorable 
que la situation européenne puisse nous étre, ce pays, pas plus que 
moi, ne renoncera jamais a son droit légitime, et que dans ce droit 
réside réellement cette puissance invincible qu’il acquiert partout ot il 
s’est irrévocablement identifié avec l’intérét et la conscience du peuple. 

Je sais quelle responsabilité j’ai assumée en faisant appel 4 mon 
peuple en faveur de mon droit; s’il ne s’était agi que de ma personne 
et de ma maison, j’aurais reculé, non pas devant les dangers qu’of- 
frait la voie 4 suivre, mais devant l’effusion du sang qui pouvait diffi- 
cilement étre évitée. Mais la ferme conviction que mon droit est la 
bas® de laliberté et de la prospérité du peuple schleswig-holsteinois, 
a guidé tous mes pas depuis la mort de Frédéric VII. 

Car depuis les temps les plus reculés un profond contraste existe 
entre les Schleswig-Holsteinois et les Danois. Ce contraste a pendant 
les huit derniers siécles fait verser des flots de sang. Toute tentative 
pour unir les deux peuples, quelque forme qu’on ett choisie, a tou- 
jours échoué. Le mode d’union avec le Danemark impousé aux Duchés 
en 1852 a abouti 4 une oppression tyrannique qui s’est exercée méme 
au dela du seuil des églises et des écoles. 

Le peuple schleswig-holsteinois reconnait dans son indépendance 
la seule garantie de son avenir. Tout autre arrangement ne servirait 
qu’a provoquer |’explosion d’un nouveau conflit et 4 donner naissance 
a des complications funestes. 

La séparation des Duchés du Danemark n’est pas commandée seule- 
ment par la légitimité et la légalité, mais aussi par l’humanité et la 
paix du monde. Car, quand bien méme la violence parviendrait en- 
core une fois & ployer les Duchés sous le joug du Danemark, ils pro- 
fiteraient de la premiére occasion favorable pour s’affranchir d'un 
joug aussi illégitime que détesté. Et, pour ma part, je considérerais 
comme un devoir sacré de les appeler sous les armes quand le mo- 


ment serait venu. 
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Si, cependant, malgré les manifestations spontanées et sincéres des 
populations et de leur représentant actuel, |’Europe doutait encore de 
l’opinion vraie du pays, et si l'Europe voulait renforcer par une nou- 
velle consécration le droit historique, le moyen le plus str pour at- 
teindre ce but serait d’en appeler al’expression formelle de la volonté 
du pays. 

S’il existe plusieurs maniéres de constater cette volonté, je me dé- 
clare prét 4 accepter toute espéce de forme, pourvu qu’elle assure la 
libre manifestation des voeux des duchés et qu’elle établisse irrévo- 
cablement si les Schleswig-Holsteinois se considérent comme mes 
sujets ou comme ceux du roi de Danemark. 

Quoique décidé a ne plus quitter mon pays, je consentirais cepen- 
dant, pour éviter d’exercer méme un semblant d’influence, a séjourner 
dans ce but, et pendant que les populations seraient appelées a se 
prononcer, sur un territoire étranger. 

Le sentiment de l’indépendance qu’ont les duchés, n’est pas une 
aspiration. Ils portent en eux les qualités et les ressources nécessaires 
a leur développement ; ils déplorent seulement de n’avoir pas eu, 
jusqu’a présent, en prenant part a la lutte qui s’est engagée en leur 
faveur, l'occasion de manifester une fois de plus ]’énergie de leur 
volonté. Qu’on leur accorde la latitude d’organiser leurs moyens de 
défense de maniére a les rendre tels qu’ils étaient a l’époque ot l’Eu- 
rope et non le Danemark leur arracha les armes, et ils prouveront 
par des faits, qu’ils sont capables de conquérir leur indépendance et 
de la conserver. 

Je n’ai pas voulu me borner a sauvegarder mon droit et celui des 
duchés contre toute atteinte, et 4 réclamer ma participation. J’ai cru 
de mon devoir de démontrer, en méme temps, que la réalisation de 
ces droits est en harmonie avec la volonté des populations, et que le 
respect de ces droits satisfait 4 la justice tout en assurant les condi- 
tions d’une paix durable; car on aura appris par l’expérience du 
passé, qu’aussi longtemps que Ja question schleswig-holsteinoise n’aura 
pas trouvé une solution en harmonie avec le droit, cette question 
surgira de nouveau sur les champs de bataille et dans les Congrés 
européens jusqu’au jour ou pleine et entiére satisfaction aura été 
donnée au droit légitime et national. 

Kiel, le 16 avril 1864. 
Signé: FREDERIC. 
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Dépéche adressée par M.de Bismark & Vambassadeur de Prusse 
a Londres, M. le comte de Bernstorff. 


Berlin, 15 mai 1864. 


Comme il est a prévoir que dans les prochaines séances de la ‘Con- 
férence on discutera la question de la position des deux grandes 
puissances a l’égard du traité de paix de Londres de 1852, je trouve 
utile de faire & ce sujet les observations suivantes : 

Jusqu’a la mort du roi Frédéric VII, les puissances allemandes 
pouvaient espérer que la couronne de Danemark accomplirait les 
obligations contractées envers elles et que, par 1a, et par la présenia- 
tion, omise jusque-la, d’un projet de loi sur la succession au trone 
aux Etats des duchés, l’ordre de succession prévu par le traité de 
Londres acquerrait complétement force de loi, avant que le cas prévu 
de la vacance du tréne arrivat. 

Non-seulement la mort du roi fit évanouir ces espérances, mais son 
successeur au tréne danois manifesta immédiatement, par l’acte du 
18 novembre, son intention de ne pas remplir ces obligations. 

La-dessus, le gouvernement du roi a immédiatement insisté sur la 
connexité de ces obligations aves l’ordre de succession projeté, — je 
n’ai besoin de rappeler 4 ce sujet, entre autres, que ma dépéche 
du 23 novembre, n° 487, — eta déclaré a4 plusieurs reprises que, 
d’aprés cela, il devait se croire en droit de ne plus considérer le traité 
de 1852 comme obligatoire. Il ajoutait que s'il ne proclamait pas im- 
médiatement sa renonciation au traité, il ne le faisait que par égard 
pour les autres puissances et dans l’espoir qu’une concession du Da- 
nemark, en revenant sur la rupture ouverte de ses obligations, pour- 
rait rétablir les conditions préliminaires et offrir la possibilité du 
maintien de la paix. 

Méme lorsque cet espoir fut décu, lorsqu’au 1* janvier la Constitu- 
tion, contraire aux trailés, non-seulement n’ett pas été retirée pour 
le Schleswig, mais eut été mise en vigueur, les deux grandes puis- 
sances allemandes n’ont pas encore voulu faire un usage immédiat 
de leur droit. Au moment encore ou le Danemark les avait obligées a 
des mesures guerricéres, elles ont déclaré, par la dépéche du 31 janvier, 
qu’elles n’avaient pas l’intention de mettre en question le principe de 
Vintégrité de la monarchie danoise. Mais en méme temps, elles ont 
déclaré expressément qu'une persistance ultérieure du Danemark 
dans la voie ou il était entré, les obligerait 4 faire des sacrifices qu 
pourraient leur imposer le devoir de renoncer aux combinaisons de 
1852, et de chercher a s’entendre avec les signataires du traité de 
Londres sur un réglement différent. Ce cas est complétement arrive. 
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Le gouvernement danois a poussé jusqu’’ la derniére extrémité sa 
persistance dans son refus et a continué la résistance armée jusqu’au 
dernier moment. 

Apres tous ces événements, le gouvernement du roi ne peut plus 
d’aucune facon se croire lié aux obligations qwil avait contractées, le 
8 mai 1852, sous d’autres présuppositions. Ce traité a été conclu par 
lui avec le Danemark et non avec d’autres puissances, et ce nest 
qu’entre Copenhague et Berlin que les ratifications ont été changées, 
et non entre Berlin et Londres ou Saint-Pétersbourg. Si méme, ce que 
nous n’accordons pas, le traité de Londres etit été destiné & créer des 
obligations entre nous ct les neutres, ces obligations seraient caduques 
avec le traité méme, du moment que celui-ci le deviendrait par le 
non-accomplissement de ses conditions préliminaires. 

En conséquence et conformément a sa déclaration du 31 janvier, il 
se déclare comp\étement libre de toutes obligations qui pourraient 
étre déduites du traité de Londres de 1852, et en droit de discuter 
toute autre combinaison, d’une facon complétement indépendante 
de ce traité. 

Que la solution d’une question dont le gouvernement du roi n’a 
jamais méconnu la portée européenne, soit tentée de concert avec les 
autres grandes puissances, c’est ce qui résu!te de la nature des relations 
politiques, et le gouvernement du roi n’a fait que reconnaitre ce rap- 
port naturel dans le paragraphe tinal de sa déclaration du 31 janvier. 

Kn acceptant Vinvitation anglaise & Ja conférence, il a montré aussi 
par le fait qu’il était tout disposé a chercher et discuter en commun 
les moyens pour arriver ace but; c’est cela qui forme la tache de la 
Conférence, et ce ne peut éire rien d’autre. 

De Bismark. 


Reponse du Roi a la députation chargée de remettre A Sa Majesté la 
pétition prussienne en faveur de la s¢paration des duchés. 


22 mai 1864 

J’ai accepté avec plaisir adresse dans laquelle vous me rendez 
témoignage de l’empressement du peuple prussien 4 me soutenir dans 
une solution de la question du Sleswig-Holstein, qui puisse compenser 
dignement le sang si précieux pour moi de tant d’enfants du pays. 
Cette compensation, je la trouverais dans la réalisation des buts pour 
lesquels j’ai pris les armes avec l’empereur d’Autriche. De concert 
avec mon auguste allié, j’aurai soin, autant que Dieu l’a mis en notre 
puissance, que nos compatriotes dans les duchés obtiennent pleine 
sécurité contre le retour de l’oppression danoise et que nous acqué- 
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rions des garanties efficaces et durables contre le danger d’atteintes 
ultérieures & la paix sur la frontiére du nord de Allemagne. 

C’est pour ce but que les puissances alliées ont combattu sur le 
champ de bataille et nous cherchons, en ce moment, & le faire préva- 
loir dans Ja Conférence avec la liberté complete de discussion a laquelle 
la conduite du Danemark et les événements nous donnent droit. Sur 
la forme que nous pensons donner & Ja solution de notre tache, vous 
n’attendez pas sans doute, d’éclaircissement de ma part, pendant que 
les négociations sont en suspens. Mais de méme que vous devez avoir 
la certitude que je sauvegerderai l’honneur de la Prusse, quoi qu’il 
arrive, vous devez avoir confiance avec moi que les sacrifices que 
nous avons faits pour la cause allemande seront fructueux pour les 
intéréts de notre patrie plus restreinte. 

Cette confiance est fortifiée en moi par les paroles que vous m’avez 
adressées et pour lesquelles je vous remercie de cceur, car j’y vois une 
nouvelle preuve de dévouement chaleureux et unanime sur lequel je 
puis compter de la part du peuple prussien, chaque fois qu’il s’agit de 
la grandeur et de la prospérité de la patrie commune. 


En remettant l’adresse, l’orateur de la députation, M. le comte 
Arnim-Boytzenbourg, ancien ministre d’Ktat, a prononcé l’allocution 


suivante : 

« Votre Majesté nous a gracieusement permis de lui présenter une adresse re- 
lative aux duchés de Sleswig et de Holstein. 

Nous n/ayons pas la prétention de conseiller Votre Majesté. Nous savons que 
Votre Majesté est le soutien le plus fort de l’honneur prussien, le représentant le 
plus chaleureux de la prospérité de la Prusse. Nous ne venons pas pour deman- 
der quelque chose au gouvernement de Votre Majeste. Nous venons pour offrir 
avec joie notre bien et notre sang a Votre Majesté, si elle en a besoin pour 
achever l’ceuvre qu’elle a commencée si énergiquement, de concert avec son 
haut allié, et victorieusement par laide de Dieu. Cette offre nous l’apportons dés 
a présent, au nom de plus de 30000 de vos sujels de toutes les classes, de 
toutes les professions, de toutes les contrées de la monarchie, qui ont signé 
l’adresse pendant les quelques jours qu’elle a été en circulation. 

Nous avons suivi Votre Majesté avec enthousiasme lorsqu’elJe a porté l’ex- 
pression de sa gratitude royale a notre magnifique armée. Mais nous avons aussi 
accompagné en esprit Votre Majesté, lorsque, remplie d’une profonde affliction, 
elle était debout prés du lit de douleur et de mort de ses braves guerriers. Nous 
savons donc combien le coeur paternel de Votre Majesté a de la peine 4 deman- 
der de pareils sacrifices. Voila pourquoi nous nous croyons en droit de les offrir 
avec joie & Votre Majesté, si les résolutions que nous abandonnons avec con- 
fiance a la sagesse, 4 la justice et 4 la volonté énergique de Votre Majeste, les 


rendaient nécessaires. » Mains 
Aprés ces paroles, il fut donné lecture au Roi de l’adresse. 
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Note de M. Torben-Bill au comte Russell, au sujet 
de la prvlongation de Varmistice. 


Légation de Danemark. 
23 mai 1864. 


Jai l’ordre d’informer le gouvernement de Sa Majesté Britanniquc 
que le blocus des ports de Gammin, Swinemunde, Wolgast, Greiffs- 
waldi, Stralsund, Barth, Dantzick et Pillau, dans la Baltique et lc 
blocus des ports et flots dans les duchés de Slesvig et Holstein qui ont 
été levés, le 12 de ce mois, conformément aux stipulations de la sus- 
pension des hostilités, & moins que les négociations suivies a la Con- 
férence de Londres n’aient auparavant amené quelque arrangement 
préliminaire. Mon gouvernement a cru qu'il était de Vintérét du monde 
commercial qu’il fat donné un avis opportun du rétablissement du 
blocus. J’ai ordre également d’annoncer qu’aucun navire neutre qui, 
aprés la reprise de la guerre, pourrait tenter d’entrer dans un des 
ports bloqués, ne sera passible d’étre capturé, si ce n’est 14 ou un avis 
préalable du rétablissement du blocus aura été recu en Ja voie ordi- 
naire, ou par les navires eux-mémes de l’escadre des blocus. 

J'ai Phonneur, etc. 

TORBEN BILL. 


Réponse du comte Russell a M. Vorben-Bill. 
30 mai 1864. 


Monsieur le ministre, j’ai l’-honneur de vous accuser réception de 
votre note du 23 courant qui annonce l’intention du gouvernement 
danois de rétablir, le 12 juin, les blocus levés le 12 courant, & moins 
que les négociations suivies 4 ia Conférence n’aient auparavant amené 
quelque arrangement préliminaire'. 

J'ai ’honneur, etc. 

RUSSELL. 

1. L’armistice a été prolonge du 12 au 26 juin. 


CINQUIEME PARTIE 


CORRESPONDANCES, MEMORANDUMS, NOTES 
CIRCULATRES DIPLOMATIOURS, ETC., ETC. 


AUTRICHE. 


Manifeste impérial relatif a état de siége en Gallicie. 


Depuis bien des mois, le royaume de Pologne est le théatre de fu- 
nestes événements. La Gallicie a été vivement saisie par ses sympa- 
thies pour les destinées de la contrée qui |’avoisine, et ce pays, ordi- 
nairement si paisible et habitué 4 marcher dans les voies de l’ordre et 
de la légalité, a été ébranlé jusque dans ses fondements les plus in- 
times. Mon Gouvernement a consciencieusement rempli, vis-a-vis de 
cette situation, ses devoirs internationaux; ila mis 4 exécution les 
lois existantes et y a mis la douceur et les ménagements qui parais- 
saient propres a calmer les esprits et 4 détourner les individus induits 
dans de fausses voies de leurs malheureuses entreprises. 

Le succés n’a pas répondu 4 l’attente. Des associations tendant a des 
buts de haute trahison se sont organisées au dedans des limites de 
mon empire, des enrélements et des extorsions pour soutenir |’insur- 
rection ont lieu constamment; la stireté personnelle et la propriété 
des habitants du pays et sa prospérité sont compromises et l’ordre 
légal est gravement menacé. Un pouvoir révolutionnaire agissant en 
secret et dont les buts derniers sont dirigés aussi contre la streté et 
l'intégrité de l’Autriche, s’arroge, dans mes pays, un pouvoir gour- 
vernemental en forme, exige des impdéts et d'autres prestations, se fait 
préter serment par ses organes et cherche 4 obtenir l’obéissance a ses 
ordres par des intimidations et des moyens de toute espéce, ne recu- 
lant pas méme devant l’assassinat. 
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Des faits nombreux indiquent que les partis révolutionnaires s’oc- 
cupent de faire de mon royaume de Gallicie et de Cracovie, dans un 
prochain avenir, le théatre de violences ouvertes. Une situation de ce 
genre ne peut étre tolérée. Me souvenant de mes devoirs gouverne- 
mentaux envers un pays qui forme une partie inséparable de mon em- 
pire et dont la grande majorité des habitants comptent parmi les plus 
fidéles de mes sujets, je me suis vu obligé, aprés avoir appliqué vai- 
nement tous les moyens que fournissent les lois existantes, 4 ordon~ 
ner pour la Gallicie des mesures exceptionnelles propres 4 sauvegar- 
der la tranquillité intérieure et & protéger avec plus d’efficacité la 
personne et la propriété de sa population paisible. Habitants de la Gal- 
licie ! mon plus vif désir est que ces mesures soient bient6t superflues ; 
mais l’accomplissement de ce veeu dépend de votre coopération. J'ai 
la ferme confiance que les efforts que fait mon Gouvernement pour 
procurer Vobéissance a la loi et rétablir latranquillité troublée dans 
le pays ne manqueront pas de votre appui. Mes soins tendent sans 
interruption a votre prospérité, et je suis résolu de faire tout pour 
rendre le plus tot possible 4 votre pays les bénédictions de l’ordre 1é- 
gal et avec elles les garanties de la prospérité générale. 

Ainsi donné dans ma capitale et résidence de Vienne, le 24 février 1864. 

FRANCOIS-JOSEPH, m. p. 
Archiduc Renter, m. p., Recuperc, MEISERY, 


SCHMERLING, Lasser, PLENER, FORGACH, 
EsTerHaAzy, Burcer, HEIN, MERTENS. 


_ Cette proclamation est accompagnée d’une ordonnance du gouverneur de la 
Gallicie, dont voici les principaux passages : 


Conformément a la décision impériale, prise le 24 février 1864, sur 
la proposition du Coiseil des ministres, 4 partir de ce jour, l’état de 
siége est proclamé dans la Gallicie, y compris Cracovie, et on arréte 
ce qui suit: 

Art. 1. Les infractions 4 la loi ci-dessous mentionnées, quoique 
commises par des personnes civiles, sont soumises A la procédure et 
aux jugements des tribunaux militaires, qui prononceront les peines 
conformément aux lois pénales militaires. Ces infractions sont: 

1° Les crimes suivants : 

a) Crime de trahison d’Etat, de lése-majesté, d’offense aux mem- 
bres de la famille impériale, attentat A la tranquillité publi que 

b) Insurrection et troubles. 

c) Violence publique. 

d) Assassinat. 
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Le concours apporté aux criminels dans l’un des crimes ci- 
dessus. 

2° Les délits et contraventions suivants : 

a) Attroupement. 

6) Participation dans les sociétés secrétes et les associations dé- 
fendues. 

c) Mépris des ordonnances des autorités gouvernementales ou com- 
munales, ainsi que contre les agents isolés du Gouvernement. 

d) Excitation 4 des actes hostiles aux nationalités, aux sociétés reli- 
gieuses, aux classes et aux divers états de la société. 

e) Atteinte publique aux institutions du mariage, de la famille 
et de la propriété, ou bien excitation 4 des actes illégaux et immo- 
raux. 

f) Propagation de fausses nouvelles et de bruits inquiétants. 

g) Quétes et souscriptions dans le but de rendre vaines les consé- 
quences légales d’actes punis par la loi. 

h) Offenses envers les fonctionnaires publics, employés, gar- 
des, eic. 

i) Possession illégale d’une lithographie ou d’une imprimerie clan- 
destine. 

Art. 2. Les prescriptions de l’article 1° s’appliquent aussi & cha- 
cune des infractions ci-dessus commises par la voie de la presse. 

Les délits et contraventions commis contre les prescriptions de 
la loi sur la presse du 17 décembre 1862 sont également soumis au 
jugement des tribunaux militaires. 

Art. 3. Tous les procés concernant les infractions mentionnées dans 
les articles 1 et 2, commencés par les tribunaux civils, seront conti- 
nués par les tribunaux militaires si, au jour de la présente ordon- 
nance, l’acte formel d’accusation n’a pas encore été dressé au moins 
contre un des accusés. 

Art. 6. Le commandant général du pays est autorisé, afin de main- 
tenir la stireté, la tranquillité et l’ordre public, 4 rendre des ordon- 
nances et Jes prohibitions spéciales concernant tout le pays ou seu- 
lement certaines parties dece pays, et portant la peine de la détention 
jusqu’a un an contre les contrevenants. 

Art. 8. Le commandant général assignera a chaque commandant 
militaire institué pour poursuivre et juger les infractions ci-dessus 
une certaine circonscription qui sera placée sous la dépendance immeée- 
diate du chef militaire 4 qui appartiendra la juridiction. Le comman- 
dant général est chargé de la direction et surveillance supréme de toutes 
les affaires portées devant les tribunaux militaires. 

Art. 9. Les chefs iililaires ont plein pouvoir, le cas échéant, d’or- 
donner la poursuite et l’incarcération de tout inculpé, de confirmer 
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les arréts d’aprés les dispositions de la présente ordonnance et de les 
faire exécuter, ou, selon les circonstances, de les commuer, ou méme 
de faire remise complete de la peine. 

Art. 11. Les tribunaux militaires prononceront contre les accusés 
reconnus coupables d’infractions rentrant dans leur compétence les 
peines prescrites par le Code pénal militaire; quant aux peines cor- 
porelles, ils ne les prononceront qu’autant qu’elles sont généralement 
applicables aux personnes civiles. 

Art. 12. Les tribunaux militaires procéderont, dans les enquétes 
et les jugements, selon Jes régles de la procédure pénale militaire. 

Art. 14. Les lois du 27 octobre 1862, n* 87 et 88, concernant la li- 
berté individuelle et l'inviolabilité du domicile sont suspendues pen- 
dant toute la durée de l'état de siége. 

Art. 15. Le commandant général du pays a le droit de suspendre 
pour un certain temps, ou pour toute la durée de l'état de siége, la 
publication des fenilles périodiques hostiles aux vues pour lesquelles 
cet état de siége a été établi, ainsi que de prononcer la prohibition des 
journaux sur toute l’étendue du pays. 

La publication et la rédaction des nouvelles feuilles périodiques est 
aussi soumise 4 son autorisation préalable. 

Art. 16. Toutes les autorités civiles du pays sont subordonnées au 
commandant général, et doivent obéir strictement a ses ordres et ar- 
rétés rendus pour l’application de ]’état de siége. Elles lui sont égale- 
ment subordonnées sous le rapport disciplinaire. 

Lemberg, le 24 février 1864. 


Comte MensporF-PoulLLy. 


BAVIERE. 


Proclamation @avénement du roi Louis Ii. 


Nous, Louis II, par la grace de Dieu roi de Baviére, comte palatin du 
Rhin, duc de Baviére, de Franconie et de Souabe, notre salut et grace 
royale a tous. 

Dieu le Tout-Puissant ayant, d’aprés sa décision et sa volonté impé- 
nétrables, rappelé a lui le trés-illustve et trés-puissant roi et seigneur 
Maximilien II, roi de Baviére, Sa Majesté Monsieur notre pére bien- 
aimé et trés-honoré; comme par ce décés le royaume de Baviere est 
échu, dans T'union totale de ses anciens et nouveaux territoires, 
d’aprés les dispositions de la Constitution et en vertu des pactes pu- 
blics et de famille, & nous comme héritier le plus proche, suivant le 
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droit de primogéniture et de la succession agnatique, et comme nous 
en avons pris possession et avons pris en mains les rénes du Gouver- 
nement : 

Nous attendons de la part de tous ceux qui appartiennent & nos 
pays héréditaires qu’ils nous reconnaissent dorénavant volontaire- 
ment aussi bien qu’obligatoirement pour leur unique et légitime sou- 
verain; qu’ils nous prétent fidélité inviolable et obéissance entiére et 
accomplissent tous les devoirs envers nous comme étant le souverain 
établi par Dieu. 

Nous leur faisons savoir que nous avons déja prété le serment pres- 
crit dans le titre X, § 1, de la Constitution, dans la forme prescrite 
dans ce paragraphe. 

Afin que la marche des affaires ne soit pas interrompue, nous or- 
donnons que tous les fonctionnaires et autorités du royaume conti- 
nuent a4 exercer leurs fonctions comme jusqu’ici, jusqu’d ce que nous 
en ayons décidé autrement, que les expéditions officielles aient lieu 
désormais quand cela est prescrit en notre nom et titre, mais que 
pour les sceaux ils continuent & se servir des sceaux actuels jusqu’a ce 
qu’ils en aient recu de nouveaux. 

Nous rappelons en particulier 4 tous les employés le serment qu’ils 
ont prété a ia Constitution comme employés, et attendons que tous nos 
sujets se conformeront, suivant leur devoir, 4 cette premiére invita- 
tation qui leur est adressée par leur souverain légitime, en retour de 
quoi nous leur gardons notre grace et bienveillance royale. 


Donné dans notre capitale et résidence de Munich, le 11 mars 1064. 


LOUIS. 


Contre-signé : Baron DE SCHRENK, DE ZWEHL, 
DE NEUMAYER, baron DE MUL- 
ZER, DE PFEUFER, LUTZ. 


Seconde proclamation du roi Louis I. 


M’inclinant en toute humilité devant les arréts de Dieu, en présence 
de la perte immense que moi et toute ma chére patrie avons faite par 
la mort de mon bon et cher pére, je trouve la plus belle consolation 
terrestre dans les nombreux témoignages de touchante sympathie par 
lesquels les habitants de Munich, et, luttant de zéle avec eux, la po- 
pulation de tout le pays, ont prouvé leur attachement fidéle au feu roi, 
mon auguste pére, dés les premiers instants de sa maladie. 

Je vois dans ces témoignages une nouvelle preuve de cette antique 
fidélité de la nation bavarcise envers tous ses souverains, et dont fait 
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foi chaque page de son histoire. J’y vois aussi un avertissement trés- 
significatif, dont je tiendrai compte en m’efforcant de m’approprier 
toutes les vertus politiques de feu mon pére, vertus dont la pratique 
constitutionnelle avait su gagner au roi Maximilien l’affection sincére 
et sans réserve du pays et a réuniautour de son cercueil tout un peu- 
ple fiddle, uni dans ses sentiments d’affection et de douleur. 

Mais avant tout, il me tarde d’exprimer ma profonde gratitude 4 
tous ceux qui, 4 !a ville et 4 la campagne, m/’aident, par leur amour, 
’ supporter Jes épreuves que m’a envoyées la Providence. Je charge 
tout mon ministére d’exprimer publiquement ces sentiments. 


Munich, le 30 mars. 
Louls. 


ETATS CONFEDERES. 


Mlanifeste adressé en mars 1864 a4 Varmée confédérée 
par M. Jefferson Davis, 


Soldats des Etats confédérés! 

Dans la guerre longue et sanglante que soutient votre pays, vous 
avez eu plusieurs triomphes; vous avez remporté de glorieuses vic- 
toires sur des armées bien supérieures en nombre; vous avez supporté 
avec enthousiasme des privations et des fatigues auxquelles vous n’étiez 
pas habitués; vous avez acce; té de grand ceeur les restrictions a la 
volonié individuelle qui sont utiles pour que tout citoyen accomplisse 
ses devoirs militaires. A toutcela, vous venez d’ajouter un nouvel avan- 
faze, la plus belle des victoires qu’il soit permis 4 Phomme d’obtenir. 
la victoire sur ses propres instincts. Au moment qu’approchait le 
temps ott Vobligation de service contracté par vous allait expirer et ou 
yous pouviez désirer de prendre du repos en abandonnant des labeurs 
pénibles, pour vous retirer dans vos foyers, vous n’avez songé qu’aux 
besoins de votre patrie souffrante; vous offrez encore le secours de 
vos bras a la défense publique; c’est ]4 une offre spontanée et libre 
qu’un patriotisme tel que le votre peut seul inspirer, un triomphe digne 
de vous et de la cause & laquelle vous vous étes dévoués! 

J’essayerais en vain de vous exprimer d’une facgon complete les sen- 
timents dont j’ai été ému en recevant ces témoignages de confiance et 
d’estime que vous m’avez adrezsés récemment. Aux premiers qui me 
sont parvenus, j’ai pu répondre séparément; mais il est évident au- 
jourd’hui qu'un méme enthousiasme de générosité s’est emparé de 
toute l'armée, et que ceux-li seuls ne se rengagent plus qui, partis pour 
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les champs de bataille au commencement de la guerre, y sont deve- 
nus invalides et ne peuvent plus déployer en action l’ardeur de leur 
zéle pour le pays. 

Je juge done convenable, et vous voudrez bien, je l’espdre, m’excu- 
ser de remplacer par une réponse générale des réponses isolées a cha- 
cun de vous. Que ne m’est-il possible de vous faire mes remerciments 
en personne, et, au nom de notre commune patrie comme au mien, 
de serrer la main a chacun de nos vétérans, et de reconnaitre les ti- 
tres qu’ii posséde 4 notre amour, a notre reconnaissance, A notre ad- 
miration. 

Soldats, par votre volonté, — car vous et le peuple vous ne formez 
qu'un corps, — j’ai été placé dans une position qui me défend de par- 
tager vos dangers, vos souffrances et vos privations sur le champ de 
bataille : mais c’est avec fierté comme avec affection que mon cceur 
vous a accompagnés dans vos marches, c’est avec sollicitude qu’il a 
cherché a vous aider, c’est avec joie qu'il aremarqué vos actions hé- 
rolques; et jamais, ni par vos marches pénibles, ni par vos veilles 
pleines de fatigues, ni par votre courage dans les combats, vous n’avez 
accompli une ceuvre si décisive et si féconde en résultats qu’en dé- 
ployant, ainsi que vous venez de le faire, ce dévouement et cette abné- 
gation qui sont les plus hautes qualités du guerrier patriote. Déja le 
pecls de tout un peuple bat a l’unisson avec le votre, déja tout le 
monde compare cette offre spontanée et unanime que vous faites de 
votre sang pour la défense de votre patrie avec les hésitations et les 
répugnances de ces mercenaires que l’ennemi marchande et peut 
acheter seulement au moyen de primes dont on n’avait jamais eu 
d’exemples dans les annales de l'art militaire. 

Animés par ce contraste, nos citoyens ont une confiance entiére et 
une attitude énergique. Les faibles murmures des gens timides qui 
sont peu disposés a braver les épreuves ol: se trempe votre caracttre 
sont réduits & un silence honteux par le spectacle de votre conduite. 
Votre vailiant cri de guerre retentira au loin dans le pays ennemi, 
tout aussi bien que dans votre patrie; il y réduira 4 néant les rodomon- 
tades vaniteuses d’un parti corrompu, d’une presse vendue; il y fera 
justice des calomnies au moyen desquelles on cherche a y convaincre 
une population trompée que vous étes préts a acheter un salut dés- 
honorant par une soumission dégradante. 

Soldats! la campagne du printemps va s’ouvrir sous des auspices 
bien propres a élever vos espérances. Votre esprit de résolution n’a 
besoin de rien absolument pour se fortifier. Vos rangs sont garnis 
maintenant sous l’influence de votre exemple et par les soins de vos 
représentants, qui ont pris les mesures législatives capables d’augmen- 
menter votre force; vous pouvez donc attendre les envahisseurs avec 
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assurance et avec une confiance justifiée par le souvenir de vos vic- 
toires passées. 

Notre ennemi a des soucis nombreux; sa dette, les taxes, le recou- 
vrement de charges trés-lourdes, les rivalités ambitieuses dans ]a com- 
pétition du pouvoir, dans la distribution des emplois, dans la dilapi- 
dation des deniers publics et, par-dessus tout, la consience d’une 
mauvaise cause, ce sont 14 autant de motifs pour diminuer son éner- 
gie déja surmenée. Sa campagne de 1864, vu l’épuisement de ses res- 
sources en hommes et en argent, devra étre moins redoutable que 
celles des deux derniéres années, alors qu’il usait avec une prodigalité 
sans limites de ses moyens d’action dans toute leur fraicheur, et vous 
savez quels résultats il 4 obtenus; qu’il suffise de mentionner ces noms 
de batailles, Shiloh, Perryville, Murbreesboro, Chickahominy, Manas- 
sas, Fredericksburg et Chancellorsville! 

Soldats! un succes certain vous est réservé dans votre lutte pour 
la liberté, pour lindépendance, pour tout ce qui rend la vie désira- 
ble aux honnétes gens. 

Lorsque ce succés sera obtenu, c’est 4 vous, l’espérance et l’honneur 
du pays, qu’avec l'aide de la divine Providence, nous en devrons re- 
connaltre le mérite. Les fruits de ce succés ne serons pas recueillis 
par vous seulement; vos enfants et les générations qui viendront aprés 
eux, en profitant de votre ceuvre, garderont au cceur votre mémoire 
toujours chérie. 

Citoyens qui défendez les foyers, les libertés et les autels de la con- 
fédéralion, puisse le Dieu que nous adorons tous humblement vous 
couvrir de sa protection paternelle et vous ménager le retour 4 la vie 
paisible parmi vos amis, parmi les étres qui vous sont chers : telle 
est l’instante priére qu’adresse au ciel votre commandant en chef: 

JEFFERSON Davis. 


FRANCE. 


Note de M. Drouyn de Lhuys 4 M. Dayton, ministre américain, 
a Paris. 


Paris, le 15 octobre 1863. 


Monsieur, 

Vous m’avez fait ’honneur de m’écrire pour appeler mon attention 
sur les marchés passés en France pour la construction et la remise de 
plusieurs batiments de guerre aux Etats séparés. Vous avez exprimé 
le désir que |’autorisation officielle accordée pour l’armement de ces 
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navires fat retirée et que le gouvernement de l'Empereur pat prendre 
les mesures qu’il jugerait convenable pour empécher I’achévement et 
la remise des navires eux-mémes. Je me suis empressé de parler de 
cette affaire & mon colléguedu département de la marine et de la re- 
commander tout particuligrement a son attention. Je ne crois pas 
pouvoir mieux faire que de yous transmettre une copie de la réponse 
qu'il m’a adressée. 

La seule information que le département de la marine edt recut 
jusqu’a ce moment relativementanx opérations en question n’était pas, 
ainsi que vousle verrez, de nature a faire mettre arrét 4 ces opérations. 
C’est seulement par les explications qu’il obtiendra, a |’aide des piéces 
que vous avez portées 4 ma connaissance, que M. le comte de Uhasse- 
loup-Laubat pourra étre juge des mesures qui devront étre prises 
conformément a notre déclaration de neutralité. 

Agréez l’assurance, etc. 

DrRouyn DE Luvys. 


Voici la réponse du ministre de la marine a laquelle se référe la lettre de 
M. Drouyn de Lhuys: 


Paris, le 12 octobre 1863. 


Monsieur le ministre et cher collégue, 

Vous m’ayez fait !honneur de me communiquer, le 25 septembre 
dernier, la copie, avec ses annexes, d’une lettre de M. le ministre des 
Etats-Unis a Paris, relativement aux marchés conclus par MM. Arman 
et Voruz pour la construction de plusieurs navires de guerre aux Etats 
confédérés. 

En appelant mon attention sur la gravité de cette question, vous 
exprimez le regret que mon département n’ait pas jugé a propos de 
s’entendre avec le département des affaires étrangéres avant de don- 
ner 4 M. Arman l’autorisation de munir ses navires de douze canons 
de 30. 

Quant 4 l’autorisation demandée par M. Arman, autorisation qui 
lui est indispensable , aux termes de l’ordonnance du 12 juillet 1847, 
je n’ai pas cru devoir la lui refuser, aprés avoir recu sa déclaration, 
ainsi que sa correspondance avec mon département en fait foi, que les 
navires en construction dans ses chantiers étaient destinés 4 établir 
un service dans les mers de la Chine et dans le Pacifique, entre la 
Chine, le Japon et San Francisco. 

Je ne pouvais aprés cette déclaration, et sachant que les batiments 
de commerce qui naviguent dans cette partie du monde sont toujours 
pourvus d’un certain armement pour se défendre contre les pirates, 
je ne pouvais, dis-je, donner une réponse négative 4 M. Arman, ni 
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refuser 4M. Voruz l’autorisation de fondre les canons destinés a for- 
mer cet armement. Cette derniére autorisation était la conséquence 
de celle donnéeau constructeur de munir ses navires d’artillerie. 

. . . Mon département, dans cette circonstance, s'est conformeé 
aux précédents. Il ne pouvait que sen rapporter a Ja déclaration de 
MM. Arman et Voruz, et ne pouvait étre tenu responsable d’opérations 
illégales. Je vais cependant provoquer les explications de MM. Arman 
et Voruz sur les faits dont vous me parlez, et vous pouvez étre assure, 
monsieur et cher collégue, que le département de la marine conti- 
nuera, comme il a fait jusqu’a présent, ane rien négliger pour que 
conformément au désir de l’Empereur et a la déclaration de son gou- 
vernement, la plus stricte neutralité soit observée quant a tout ce qui 
touche a la guerre qui désole Amérique. 


Recevez, etc. 
Comte P. pe CHASSELOUP=LAUBAT. 


AM. Dayton. 


Paris, le 22 octobre 1863. 
Monsieur, 

J’ai Phonneur de vous annoncer que M. le ministre de ja marine 
vient de prévenir M. Voruz que l’autorisation d’armer quatre na- 
vires en construction & Nantes et 4 Bordeaux lui est retirée. Avis a 
également été donné 4 M. Arman, et son attention a été appelée sur la 
responsabilité qu’il encourt en commettant des actes qui sont en op- 
position a notre déclaration du 10 juin 1861. 

Ces mesures témoignent, monsieur, du soins scrupuleux que le gou- 
vernement de I’Empereur apporte a faire observer une stricte neutra- 
lité. Gest pour donner a votre gouvernement une nouvelle preuve de 
nos dispositions a cet égard que nous n’avons pas hésité 4 prendre en 
considération les informations dont vous avez affirmé l’authenticité. 

Agréez, etc. Drouyn DE Luuys. 


Circulaire adressée par le ministre de la marine le 5 février 1864 
aux préfets maritimes, déterminant les régles & observer a4 Dégard 
des navires des belligérants de PAmérique du Nord. 


; Paris, le 5 février 1864. 
Messieurs, 


Par sa déclaration du 10 juin 1861, insérée au Monitewr, le gouver- 
nement de l’Empereur a fait connaitre les principes qui servent de 
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base a laneutralité qu'il entendait observer dans la guerre qui ensan- 
giante Amérique du Nord. Depuis lors, ces principes ont recu leur 
application tant dans nos colonies que dans les ports de la mé- 
iropole. 

Toutefois, la continuetion de la guerre ayant conduit les belligérants 
a porter le thédtre des hostilités maritimes dans les eaux voisines des 
Etats neutres de Europe, et les ayant amenés A chercher dans nos 
ports des moyens de réparations et de ravitaillement, le gouverne- 
ment de l’Empereur a jugé utile de vous rappeler de nouveau les 
régles & observer pour maintenir sa neutralité conformément au 
droit public et aux traditions de la marine francaise, et de déterminer, 
en conséquence, le traitement qui doit étre appliqué, sans distinction 
de pavillon, aux batiments des belligérants. 

Vous aurez donc a ten:r la main 4a la stricte exécution des disposi- 
tions suivantes - 

1° Aucun batiment de guerre ou corsaire belligérant ne sera admis 
a séjourner plus de vingt-quatre heures dans un port de ]’Empire ou 
des colonies francaises, ou dans les eaux adjacentes, sauf le cas de 
relache forcée pour cause de mauvais temps, d’avaries ou d’épuise- 
ment des approvisionnements nécessaires & la sécurité de la naviga- 
tion. 

2° En aucun cas, un belligérant ne peut faire usage d'un port 
francais dans un but de guerre ou pour s’y approvisionner d’armes 
ou de munitions de guerre, ou pour y exécuter, sous prétexte de 
réparations, des travaux ayant pour but d’augmenter sa puissance 
militaire. 

3° Il ne peut étre fourni a un navire de guerre ou corsaire belligé- 
rant que les vivres, denrées et moyens de réparations nécessaires a la 
subsistance de son équipage et 4 la sécurité de sa navigation. 

4° Aucun batiment de guerre ou corsaire belligérant, admis a se 
ravitailler ou 4 se réparer dans un port francais, ne pourra y pro- 
longer son séjour au dela de vingt-quatre heures apres que ses pro- 
visions seront embarquées et ses réparations terminées, sauf le cas 
prévu ci-aprés. 

Lorsque des bitiments de guerre, corsaires ou navires de commerce 
des deux parties belligérantes se trouveront ensemble dans un port 
francais, il y aura un intervalle qui ne pourra ¢tre moindre de vingt- 
quatre heures entre le départ de tout navire de l’un des belligérants 
et le départ subséquent de tout bitiment de guerre ou corsaire de 
lautre belligérant. Ce délai sera étendu, en cas de besoin, sur l’ordre 
de l’autorité maritime, autant que cela pourra étre nécessaire. 

Vous aurez soin de donner connaissance des dispositions qui pré- 
cédent a tout navire, de l'un ou de l’autre des belligérants, qui se 
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présenterait dans les ports, rades ou eaux soumis 4 votre commande- 


ment. 
Comte P. pE CHASSELOUP-LAUBAT. 


RUSSIE. 


Discours impérial de cléture de la Diéte de Finlande, rédigé en 
russe et lu le 3/15 avril par le gouverneur général de Finlande. 


Représentants du grand-duché de Finlande! 

En ouvrant la diéte actuelle en septembre dernier, j’avais supposé 
que vous termineriez tous les travaux qui vous attendaient dans un 
délai plus court. Du reste, ’expérience que vous avez acquise dans le 
maniement des affaires de la Diéte par I’activité incessante et pro- 
longée de vos travaux facilitera beaucoup, je l’espére, l’ceuvre des 
diétes futures. 

Je vous remercie des sentiments de fidétité et de dévouement 4 ma 
personne pue vous avez exprimés a plusieurs reprises au nom du 
peuple finlandais, mais je ne puis m’empécher de regretter que 
certaines discussions de la Diéte aient donné lieu & des malentendus 
concernant les relations du grand-duché avec l’empire de Russie. 

Dans son union indissoluble avec la Russie, la Finlande a conservé 
inviolablement les droits qui lui avaient été accordés, et sous l’égide 
de ses Jois, elle continue 4 jouir de tous les avantages moraux et 
matériels que lui offre Ja puissance de l’empire. La Russie ouvre aux 
habitants de la Finlande un vaste et libre champ pour le commerce 
et lindustrie, et plus d’une fois le loyal peuple russe, lorsque de 
pénibles épreuves visitaient votre pays, vous a donné des preuves de 
son intérét fraternel et vous a efficacement assistés. Une juste appré- 
ciation des intéréts véritables de la Finlande doit vous porter, par 
conséquent, a la consolidation et non jamais au relachement de ce 
lien intime avec la Russie, lien qui sert de garantie inaltérable a la 
prospérité de votre patrie. 

Ayant l’intention, ainsi que je vous l’ai déja annoncé précédem- 
ment, de convoquer de nouveau les Etats dans trois ans, je déclare la 
Diéte actuelle close, et, en appelant sur vous la protection du Trés- 
Haut, je demeure, avec notre grace impériale, votre affectionné a 
vous et a tout le peuple finnois. 

ALEXANDRE. 
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Discours du roi Charles XV & Vouverture du Storthing, 
le 14 mars 1864. 


Messieurs, en présence d’événements qui nous sont connus A tous, 
j ai considéré comme un devoir de convoquer le Storthing du royaume 
de Norvége, afin d’obtenir de lui, en Norvége, une liberté d’action 
égale a celle que j’ai en Suéde. Ayant constamment pour but d’épar- 
gner, aussi longtemps que possible, de trop lourds sacrifices aux 
deux peuples dont la Providence m’a confié les destinées, je n’ai pu 
cependant me refuser 4 reconnaitre qu’il peut devenir inévitable de 
se les imposer, et la différence des régles constitutionnelles en vigueur 
dans les deux royaumes a nécessité la convocation du Storthing, afin 
d’écarter les obstacles qui pourraient s’opposer 4 ce que les deux 
royaumes prissent 4 un moment donné une attitude identique qui 
serait commandée par les événements. 

J’ai la confiance que le Storthing pense comme moi que les deux 
peuples fréres doivent étre également préparés 4 remplir la mission 
que les événements pourraint leur imposer. 

Depuis votre derniére réunion, j’ai conclu au nom des royaumes 
unis, et de concert avec la plupart des autres puissances, un traité 
avec le roi des Belges pour le rachat des droits de péage de I’Escaut. 
Ce traité est, en ce qui concerne les obligations financiéres, soumis 
pour Ja Norvége 4 la condition du consentement du Storthing. Il sera, 
en conséquence, présenté au Storthing une proposition pour lui 
demander ce consentement. 

Plusieurs autres propositions relatives 4 des affaires intérieures 
qui ne peuvent étre décidées sans votre concours vous seront égale- 
ment soumises. 

Je suis certain que le Storthing accueillera avec joie la nouvelle 
des fiancailles prochaines de mon frére bien-aimé S. A. R. le prince 
Auguste avec S. A. S. la princesse Thérése de Saxe-Altenbourg. 

En déclarant ouverte la session extraordinaire du Storthing, je prie 
le Ciel de bénir vos travaux, et vous assure, messieurs, tous en 
général, et chacun en particulier, de ma grace et de ma bienveillance 
royale. . 

Donné au chateau de Christiania, le 14 mars 1864. 
CHARLES. 
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Apres lecture du discours royal l’assemblée a été saisie d’une proposition royale 
par laquelle le gouvernement demande : 

1° L’autorisation d’employer les troupes de ligne et la flottille cétiére de Nor- 
vége pour secourir le Danemark dans sa lutte actuelle avec des puissances alle- 
mandes. (La grande flotte peut toujours étre employée sans le consentement du 
Storthing.) 

2° Un crédit de 800000 speciedalers (4560000 fr.), sur lesquels 500 000 
speciedalers (2850000 fr.) sont disponibles immédiatement, sans conditions, et 
300 000 speciedalers (1710000 fr.), @ la condition de convoquer le Storthing des 
qu’on aura entamé cette seconde allocation. 

Aux termes de la proposition royale, ces demandes de crédit sont motivées sur 
ce que: « De l'état de guerre survenu en Danemark il peut sortir des événe- 
ments et peut-étre des conventions avec d’autres puissances qui mettraient les 
royaumes unis dans la nécéssité de prendre des mesures militaires. » 

Afin de mettre ’assemblée en mesure d’apprécier la situation, on lui a com- 
muniqué confidentiellement : 1° Les protocoles des délibérations qui ont eu lieu 
sur la question danoise au sein du conseil d’Etat combiné, y compris un exposé 
par le ministre des affaires étrangéres de la marche de I’affaire et de la part qu’y 
ont prise Jes royaumes unis, et les avis émanant du gouvernement norvegien ; 
et 2° la correspondance diplomatique échangée relativement a cette question. 


Rapport de la Commission de quinze membres nommés par le 
Storthing pour examiner les propositions royales. 


Par résolution du Storthing du 15 de ce mois, le comité a été char- 
gé d’examiner la proposition royale demandant le consentement du 
Storthing & l’emploi des troupes de ligne et de la flottille cdtiére de 
Norvége pour secourir le Danemark dans sa guerre actueile avec les 
puissances allemandes et une allocation extraordinaire pour la défense 
du pays. Le Storthing est invité par cette proposition a4 prendre les 
résolutions suivantes : 

1° Le Storthing donne son consentement a l’emploi des troupes de 
ligne et de a flottille cétiére du royaume dans le cas oti Sa Majesté le 
trouverait nécessaire pour secourir le Danemark, dans sa guerre 
actuelle avec les puissances allemandes; 

2° Comme contribution extraordinaire, pour la défense du pays, il 
est alloué 500 mille spéciés, et Sa Majesté est autorisée en outre a 
employer dans le méme but une somme de 300 mille spéciés, cette 
derniére somme ne devant toutefois étre dépensée que simultané- 
ment avec la convocation d’un nouveau Storthing extraordinaire. 

A lappui de ces propositions, Sa Majesté a fait communiquer au 
Storthing les protocoles des séances du conseil d’Ltat, tenues a l’occa- 
sion de cette affaire, comprenant les exposés du ministre des affaires 
étrangéres sur le développement de la question et la part qu’ont 
prise les puissances étrangéres, ainsi que les avis qui ont été donnés 
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par le gouvernement norvégien, mais en faisant savoir, qu’en raison 
du contenu de ces documents il n’en devait étre pris connaissance en 
ce moment que par les membres du Storthing. Le comité ne peut 
donc dans le présent rapport donner une analyse de ces documents 
et doit se contenter d’y reiivoyer les meibres du Storthing. 

Le comité ne s’arrétera pas non plus a exposer la longue suite du 
différend entre le Danemark et l’Allemagne. Le comité cra‘ndrait de 
ne pas étre en état d’exposer d'une maniére suffisamment complete le 
développement de la question dano-allemande et ne considére pas 
dailleurs un semblable exposé comme nécessaire & l’examen de 
l’affaire soumise au Storthing. Les événements des derniers temps sont 
présents 4 la mémoire de chacun. Tout le monde sait que 1’Autriche 
et la Prusse, sans donner le temps au Danemark d’essayer s’il lui 
était possible de satisfaire pacifiquement a leurs prétentions, ont 
attaqué ce pays avec des forces supérieures, occupé la plus grande 
partie du Slesvig et pénétré en Jutland. Presque sans sommation 
préalable, deux grands et puissants Kats, se trouvant en face d’un 
Etat petit et faible, ont porté la question des négociations sur celui de 
la guerre et de la force : et le Danemark a dt jusqu’aujourd’hui sou- 
tenir ce combat inégal sans secours et sans alliés. 

Il nest pas douteux que si le Danemark doit rester seul, il ne 
pourra pas longtemps résister a la supériorité des forces, et qu’il peut 
étre contraint de se soumettre 4 des conditions qui mettraient en 
danger sa nationalité et son existence comme Etat indépendant. 

Quoiqu’une partie du peuple norvégien ne désire certainement 
pas un lien politique plus étroit entre les royaumes unis et le Dane- 
mark, un pareil événement n’en devrait pas moins bien toucher 
vivement le peuple norvégien, tant parce qu’il frapperait un peuple 
uni de prés avec nous par la parenté et par beaucoup d’autres liens, 
que parce que la force de la race scandinave serait diminuée si le 
Danemark était opprimé par les puissances allemandes. 

Le comité reconnait donc que les événements peuvent se développer 
de maniére 4 rendre nécessaire intervention de la Norvége dans la 
guerre entre le Danemark et ]’Allemagne; mais, en méme temps, il 
croit devoir signaler la nécessité de ne pas perdre de vue les condi- 
tions auxquelles sa coopération peut avoir lieu utilement pour le 
Danemark et sans danger trop évident pour le royaume. 

On ne niera pas que les moyens dont dispose la Norvége pour faire 
la guerre hors de Ja péninsule scaudinave ne soient pas grands, et, 
quoique la Suede dispose de forces plus considérabies, il est a 
craindre cependant que la coopération des royaumes unis, dans la 
situation actuelle, ne modifie pas beaucoup la proportion des forces 
entre les belligérants, les puissances allemandes devant toujours étre 
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en état d’augmenter les leurs. Ainsi, tandis que, d’une part il est 
certain qu’une pareille guerre entratnerait de grandes charges pour 
le peuple et exercerait une influence funeste sur nos industries, il est 
trés-douteux, de l’autre, que notre participation soit d’un véritable 
secours pour le Danemark. 

D’aprés ce qui est parvenu 4 la connaissance du public, on peu‘ 
admettre que ces considérations sont partagées par les gouvernement: 
des royaumes unis, qui, dans l'état actuel des choses, n’ont pas 
montré de disposition 4 se jeter seuls dans la guerre, mais ont 
cherché a s’allier aux grandes puissances non allemandes qui ont 
pris part aux négociations dont le but était d’assurer l’indépendance 
du Danemark. Le comité ne croit donc pas s’éloigner beaucoup de la 
pensée qui sert de base a Ja proposition royale, en exprimant que la 
participation de la Norvége 4 la guerre danoise doit dépendre de la 
conclusion d’une alliance qui assure l’équilibre entre les forces et 
garantisse notre navigation. 

Se reposant sur la sagesse de Sa Majesté et confiant dans le gouver- 
nement norvégien et dans l'homme qui dirige les affaires extérieures 
des royaumes unis, le comité ne veut pas faire, d’une telle alliance, 
la condition expresse de la résolution du Storthing. Il propose seule- 
ment qu’une copie du présent rapport soit adressée au gouverne- 
ment norvégien, pour faire connaitre l’approbation du Storthing. 

La proposition royale ne contient pas d’explications précises sur 
l'emploi spécial des sommes demandées, de 500 000 et de 300 000 spé- 
ciedaler. Le comité, toutefois , ne peut se refuser 4 reconnaitre 
qu’une somme de 500 000 spéciedaler soit nécessaire pour les prépa- 
ratifs, et une somme de 300 000 pour la premiére mobilisation, avant 
une nouvelle convocation du Storthing, et il propose, par conséquent 
que ces allocations soient accordées. 


(Suivent les résolutions conformes aux propositions et les signatures.) 


Le Storthing s’est réuni le 19 mars pour discuter ce rapport. 
Ses membres étaient au grand complet, c’est-a-dire 11). 


La discussion s’est ouverte immédiatement, et en voici le résumé : 

M. Broch, professeur de mathématiques a l'Université de Christiania et député 
de cette ville, fait ressortir ce qu’il y ad’impolitique 4 entraver, ainsi que le 
propose le rapport du comité, la libre direction de la politique étrangere du 
gouvernement. Suivant lui, ouire lutilité réelle que le Danemark retirerait, 
pour sa defense, de l’intervention armée de la Suéye et de la Norvége, ce con- 
cours, alors méme qu'il ne serait point appuyé de l'alliance d’une grande puis- 
sance, aurait surtout l'avantage immense de fortifier le courage des Danois et 
d’assurer une persévérance que |’Europe admire. La patente du 30 mars a été le 
résultat des conseils des deux royaumes; dans notre propre intérét nous ne de- 
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vons pas reculer devant les conséquences de ces conseils. L’honneur et l’estime 
des autres est le premier bien des petits Etats. 

M. Broch termine en proposant que le rapport du comité ne soit pas envoyé 
au gouvernement. 

M. Norgreew, magistrat, et M. Vogt, préfet, parlent dans le méme sens. 

M. Schwegaard et M. Aad, préfet, tous deux chefs du parti conservateur, 
proposent d’envoyer le rapport en supprimant la phrase antiscandinave. 

M. Buch-Reickeuwald, député de Christiana, propose la suppression du 
rapport. 

M. Harbits fait de l’envoi du rapport une condition sine gua non des propo- 
sitions. 

M. Sverdrup est d’avis d’envoyer le rapport au gouvernement en imposant 
comme condition l’alliance de |’ Angleterre et de la France. 

M. Richter, avocat a la cour supréme, ne veut pas qu’on dicte au gouverne- 
ment sa conduite a |’extérieur ; il demande la suppression de la phrase antiscan- 
dinave. Il attribue la conduite de l’Allemagne dans le conflit danois a l’hésitation 
que les royaumes unis ont montrée au commencement du différend et au mou- 
vement de retraite de leur diplomatie a la mort de Frédéric VII. Cette attitude 
est d’autant plus regrettable, que le sort des Etats scandinaves est en quelque 
sorte lié a ceiui du Danemark. 

M. Halmbre, recteur, adopte les propositions sans les considérants. 

Les votes ont donné les résultats suivants : 

La proposition royale a été adoptée : la premiére partie par 109 voix contre 2, 
la seconde partie a |’unanimité. 

Quant aux considérants du rapport; la phrase « quoique une grande partie du 
peuple norvégien ne tende certainement pas vers un lien politique plus étroit 
entre les royaumes unis et le Danemark » a été maintenue par 57 voix 
contre 54. 

73 voix contre 38 ont repoussé la proposition de la minorité du comité 
(7 contre 8) d’introduire dans le rapport la mention que « les royaumes unis ne 
devaient intervenir par les armes, dans la cause danoise, qu’avec la double 
alliance de la France et de |’Angleterre. » 

Enfin, 69 voix contre 42 ont voté la transmission au gouvernement du rapport 
du comité en méme temps que des résolutions du Storthing. 


Discours de cléture du Storthing prononcé par le Roi, 
le 21 mars. 


Messieurs, 

Vos travaux sont achevés, et de méme que je vous ai salués en 
personne 4 l’ouverture de cette session, de méme je vous offre aujour- 
d’hui mes remerctments lors de sa cléture. Vous avez adopté les 
propositions que, sous l’empire des graves circonstances qui ont 
motivé votre réunion, je vous avais soumises. Vous avez ainsi prouvé 
que vous partagez mon opinion 4 |’égard des résolutions que pourra 
nous imposer forcément la marche des événements. 

Avec une constante sollicitude en faveur du maintien des bienfaits 
de la paix pour les royaumes unis dont le bonheur et la prospérité 
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forment V’objet de tous mes veeux, je continuerai toujours 4 unir mes 
efforts & ceux des puissances amies et alliées pour amener une solu- 
tion satisfaisante de Ja guerre dont le Danemark est devenu le théatre ; 
mais, nous reposant réciproquement sur la concorde qui régne entre 
le roi et ses peuples, nous serons en méme temps préparés, si les 
circonstances l’exigeaient, 4 faire les sacrifices indispensables pour 
concourir 4 soutenir le Danemark dans sa lutte contre des forces 
supérieures. 

En déclarant terminée la réunion du sixiéme Storthing extraordi- 
naire, j’invoque les bénédictions du ciel en faveur d’une patrie chérie 
et je vous renouvelle, messieurs, l’assurance de toute ma bienveillance 
royale. 


TURQUIE. 


Note identique remise a la Sublime=Porte par les représentants 
des grandes Puissances, au sujet du droit de propriété a accorder 
aux étrangers en Turquie, fin 1862. 


Le soussigné a recu la note en date du 9 octobre 1862 par laquelle 
le ministre des affaires étrangéres de S. M. le sultan a répondu a la 
note collective qu’il lui a adressée, en date du 15 février 1862, de 
concert avec ses collégues. Le soussigné constate avec satisfaction que 
le gouvernement ottoman n’hésite pas a reconnaitre ce qu’il a déja 
proclamé dans le temps, relativement 4 l’exercice du droit de pro- 
priété en Turquie pour les étrangers. Il s’estimerait heureux, alors 
méme que les engagements antérieurs n’existeraient pas, de pouvoir 
résoudre une question qui lui parait devoir procurer des avantages 
sérieux 4 la Turquie, et développer ses rapports avec |’Europe. 

En présence de cette déclaration, rien ne saurait donc plus s’opposer 
ace que le soussigné et ses collégues travaillent dés 4 présent, de 
concert avec la Porte, a atteindre un but vers lequel tendent leurs 
désirs communs. 

Le hatti-houmayoun, en reconnaissant aux étrangers d’une maniére 
formelle et irrévocable le droit de propriété, a eu soin d’indiquer, 
d’une part, dans quelles conditions il devrait s’exercer, de l’autre, 
par quelle voie on arriverait & donner a cette reconnaissance force 
exécutoire. Dans cet acte, le sultan s’exprimait en effet, en ces 
termes : 

« Comme les lois qui régissent l’achat, la vente et la disposition des 
propriétés immobiliéres sont communes 4 tous les sujets de mon em- 
pire, il pourra étre permis aux étrangers de posséder des propriétés 
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fonciéres dans mes Etats, en se conformant aux lois et aux réglements 
de police, en acquittant les mémes charges que Jes indigénes, et aprés 
que des arrrangements auront eu lieu avec les puissances. » 

Il est donc nécessaire avant tout de rechercher dans quelles condi- 
tions l’étranger pourra posséder sans que, par l’effet de cette posses- 
sion, limmeuble se trouve soustrait aux lois et réglements de police 
et aux charges que doivent acquitter les propriétaires indigénes. 

Le soussigné est convaincu que ces deux conditions peuvent étre 
remplies dans la pratique, et tous les droits du Sultan sauvegardés 
sans porter atteinte aux garanties gui protégent les étrangers dans 
leurs personnes et dans leurs biens. 

Il croit également qu'il sera facile de déterminer d’une maniére 
juste et équitable dans quelles formes spéciales, suivant la nationalité 
et la qualité des personnes, la propriété pourra étre acquise et trans- 
mise. 

I] conviendrait, sur ces divers points, de poser avant tout un petit 
nombre de principes généraux dont les conséquences se développeront 
nature!lement. 

Dailleurs, Vapplication chaque jour plus étendue des intentions 
proclamées par Sa Majesté 4 son avénement au tréne, le désir que la 
Porte a, ainsi que le dit S. A. Aali-Pacha, d’agir suivant les principes 
des peuples les plus civilisés, tendent a créer peu a peu une situation 
qui, offrant aux intéréts divers plus de sécurité, rendra moins néces- 
saire de chercher dans le droit particulier et exceptionnel ce qu’on 
sera assuré de trouver dans le droit commun. 

Ainsi, non-seulement l’exercice du droit de propriété deviendra 
chaque jour plus facile, mais il contribuera méme a amener plus 
promptement un état de choses que personne ne saurait s’empécher 
d’appeler de tous ses veux. 

Le soussigné a donc l’honneur de prier S, M. Aali-Pacha de vouloir 
bien lui indiquer le mode qui lui paraitrait préférable pour préparer 
Varrangement a la suite duquel le droit de propriété pourra étre 
exercé légalement et ostensiblement. 

La Porte trouvera chez les représentants des puissances le plus 
sincére désir de traiter tout ce qui se rattache a cette question, 4 un 
point de vue pratique et conciliant, en tenant le plus grand compte 
des meceurs et des lois du pays, aussi bien que des droits et de la 
dignité du sultan. 

Signé : BULWER, BrassiER, MOUSTIER, 
LUDOLF, NOVIKOFF, GREPPI. 
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Miemorandum adregsé par Aali=Pacha aux chefs de mission 
accrédités prés la Sublime=Porte, en date du 4 février. 


(Ministére des affaires étrangéres.) 


Sublime-Porte, le 4 février 1864. 


« Dans tous les pays du monde ou |’échange des correspondances 
est devenu un besoin général, par suite du développement des rela- 
tions sociales, le service des postes est et a été une institution 
publique, chargée d’assurer la transmission des dépéches, lettres et 
imprimés. Partout |’Ktat s’est réservé le monopole de I’établissement 
et de l’exploitation des postes, soit a l’effet d’assurer l’exactitude et la 
fidélité des transmissions, soit en vue d’un intérét fiscal. Lorsque 
méme il est arrivé que des particuliers en ont été chargés, le transport 
a toujours été effectué au nom de I’Etat, pour son compte et sous sa 
surveillance immédiate. 

« La Turquie seule, parmi les Etats civilisés, était privée d’institu- 
tion postale réguliére. Le peu d’importance relative des communica- 
tions épistolaires, la difficulté ou Virrégularité des modes de trans- 
port avaient été, pendant longtemps, la justification de cette lacune. 
Toutefois, comme les besoins sociaux doivent obtenir satisfaction sous 
une forme quelconque, au fur et 4 mesure que les rapports commer- 
ciaux se développent, on avait suppléé 4 l’absence d’un service public 
par diverses combinaisons auxquelles avaient pris part les puissances 
étrangéres en relations fréquentes avec |’empire ottoman. C'est ainsi 
que, dans le but d’activer et de favoriser le commerce, et d’étendre 
les rapports réciproques des populations de l’Orient et de l’Occident, 
plusieurs gouvernements ont institué un service postal d’outre-mer, 
et des bureaux de réception et de distribution dans les principales 
villes de la Turquie. 

« Enfin, 4 cdté de ces services réguliers, des usages destinés 4 sup- 
pléer 4 l’insuffisance de cette organisation se sont introduits, consis- 
tant 4 confier aux entreprises de bateaux 4 vapeur, desservant les 
échelles de l’empire, le soin de recevoir, transporter et distribuer les 
correspondances. On comprend combien ce systéme, d’ailleurs imposé 
par la nécessité, est défectueux et dépourvu de garanties, puisqu’il 
permet a tous ceux qui disposent d’un mode de transport par mer et 
exercent le grand cabotage, de s’attribuer la fonction et les préroga- 
tives d’une agence postale; d’ou résultent des abus qui sont a peine 
compensés par les avantages d’un service naturellement incomplet et 
défectueux. 

« Convaincu des vices de cette organisation provisoire, et pénétré 
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du désir d’assurer aux populations les bienfaits d'une institution régu- 
liére, et de remettre |'Etat en possession de l’une de ses prérogatives 
les plus importantes et les moins contestées, le gouvernement impé- 
rial a résolu d’organiser le service des postes dans tout l’empire. 

« Ces premiers travaux devaient avoir pour objet le transport des 
dépéches, lettres et imprimés par la voie de terre, c’est-a-dire 14 ot 
le service public laissait le plus a désirer. Aujourd’ hui, cette partie de 
la nouvelle administration fonctionne, et par les soins de la direction 
centrale 4 Constantinople, des bureaux s’établissent, et des moyens 
de transport se créent, pour assurer la transmission des lettres par 
voie de terre, suivant les besoins des populations. 

« Cette premiere institution en appelle une seconde, dont l’établis- 
sement est non moins utile et non moins urgent, celle du service 
postal par la voie de mer. Le gouvernement est en mesure d’y pourvoir 
et d’exercer par les soins de sa propre administration, le droit qui lui 
appartient exclusivement de recevoir, de transporter et de distribuer 
les lettres et dépéches expédiées par mer, d’un point a l’autre de 
Yempire. Il usera sans doute, sur toutes les lignes ot cela sera néces- 
saire, des modes de transport surs et faciles que lui offre Ja navigation 
a vapeur périodique des Compagnies tant indigénes qu’étrangéres ; 
mais les Compagnies avec lesquelles l’administration aura traité a cet 
effet, ne seront plus chargées que du transport des dépéches, qu’elles 
recevront au bureau de départ, pour les remettre au burean d’arrivée. 
Les paquets scellés par les bureaux expéditeurs ne seront ouverts 
qu’aux bureaux de destination, et nul, compagnie ou individu, ne 
pourra s’attribuer le droit de recevoir, de transporter et de délivrer 
des lettres ou des imprimés, d’un port 4 l’autre de l’empire, au mépris 
du réglement postal, qui assurera le monopole de |’administration. 

« Les directeurs ou agents des postes étrangéres devront, pour le 
méme motif, s’abstenir de recevoir et de distribuer les lettres et 
dépéches expédiées d’un point quelconque de la Turquie sur un autre 
point. 

« Les lettres qui seraient déposées dans leurs boites et qui ne 
seraient pas destinées a |’étranger, devront étre remises 4 la direction 
ou au bureau des postes ottomanes, pour étre expédiées au méme 
titre que celles déposées dans les boftes de l’administration ottomane. 
Par conséquent, il devra étre interdit aux agents et commissaires des 
postes étrangéres, de se charger de l’expédition ou du transport des 
dépéches n’ayant pas pour provenance ou pour destination une localité 
située a ]’étranger. En un mot, toute espéce d’immixtion des admi- 
nistrations étrangéres et de leurs délégués dans le service des dépéches 
de l’empire ottoman soit par terre, soit par mer, sera prohibée comme 
une alteinte au droit privilégié de l’Ktat. 


Ah? TURQUIE. 


« Telles sont les dispositions prises par le gouvernement impérial 
dans l’intérét d’un service devenu si important, et en exercice d’un de 
ses plus incontestables droits. Je suis convaincu que ces mesures 
seront appréciées, et qu’elles seront d’autant plus favorablement 
accueillies par tous, indigenes et étrangers, que Ja centralisation des 
services de poste entre les mains d’une administration unique, en 
faisant disparaitre les abus invétérés nés de la diversité et de la mul- 
tiplicité des services, permettra en méme temps au gouvernement 
impérial d’étendre, de compléter et de régulariser les moyens de 
transmission, et de faire jouir le pays des bienfaits d’une organisation 
normale calquée sur les institutions de l’Occident. 

« Signé: AALI, » 
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